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Sineklerin Tanrisi Kitabina idealizm ve Realizm Teorileri

Ekseninde Bir inceleme
Zehra Ayvazh 2

OZET

Teoriler, uluslararas1 iligkiler disiplininde olaylarin yorumlanmasinda ve
anlasilmasinda oldukga 6nemlidir. Ozellikle ana akim teorilerden idealizm ve realizm, bu
anlamda disiplin icinde oldukga genis bir yere sahiptir. insan dogasia yaptiklar1 vurgu ve
bunun {izerinden uluslararasi iliskileri aciklamaya c¢alisma ¢abalart en Onemli
ozelliklerindendir.

Iss1z bir adaya diisen bir grup ¢ocugun hikayesinin anlatildig1 ve normalde bir
cocuk kitabr olarak degerlendirilen ve William GOLDING tarafindan kaleme alman
Sineklerin Tanrisi kitabi, bahsedilen teoriler ekseninde okunup incelendiginde hem siyaset
felsefesi hem de uluslararasi iliskiler disiplini i¢in olduk¢a Onemli bir eser olarak
nitelendirilebilir.

Bu calismada, idealizm ve realizm teorilerinin varsayimlarina vurgu yapilarak eser
tizerinden bu varsayimlar 6rneklendirilmeye ve galigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sineklerin Tanrisi, Idealizm, Realizm, Insan Dogasi, Anarsi,

A Review of Lord of The Flies Through The Lens of Idealism And
Realism

ABSTRACT

Theories are very important in the interpretation and understanding of events in the
discipline of international relations. In this sense, especially mainstream theories such as
idealism and realism have a very wide place in the discipline. Their most important feature
is their emphasis on human nature and their efforts to explain international relations
through it.

The book Lord of the Flies by William GOLDING, which tells the story of a group
of children who fall on a deserted island and is normally considered as a children’s book,
can be described as a very important work for both political philosophy and the discipline
of international relations when read and analysed in the axis of the theories mentioned.

In this study, the assumptions of the theories of Idealism and Realism will be emphasised
and these assumptions will be exemplified and studied through the book.

Keywords: Lord of the Flies, Idealism, Realism, Human Nature, Anarchy,

! fletisim Yazar1: zehraayvaz61@hotmail.com
2 Doktora Ogrencisi, Bursa Uludag Universitesi, ORCID: 0000-0001-7096-6140.
(Makale Gonderim Tarihi: 11.10.2024 / Yayin Tarihi:26.03.2025)
Doi Number: 10.18026/cbayarsos.1565283
Makale Tiirti: Arastirma Makalesi



https://doi.org/10.18026/cbayarsos.1565283

Zehra Ayvaz

1. GIRIS

20. yiizyilda yasanan ve neredeyse tiim diinya uluslarini etkileyen olaylar, Uluslararasi
Mliskiler (UI) disiplininin de dogmasina yol agmustir. Disiplinin, cogunlukla yasanan bu
gelismeleri agiklama iizerine yogunlastigini soylemek miimkiindiir. Yasanan gelismeleri
daha anlagilabilir hale getirmek ve agiklayabilmek iginse teorilere ihtiya¢ duyulmustur. Bu
baglamda bahsi gegen ve ana akim teori olarak adlandirdigimiz ilk teori idealizmdir.
Idealizm, 1. Diinya Savasi sonunda yayimlanan Wilson ilkeleri ile de énemli 6lgiide
bagdastirilmistir. Bununla beraber idealizmin varsayimlari ekseninde; Il. Diinya Savasi’nin
yasanmasi, onun elestirilmesini mesru bir zemine oturturken realizmin dogmasina ve
alanda gii¢lii bir yanki uyandirmasina da olanak saglamustir.

Ul disiplini, sozii edilen olay ve olgular1 agiklamada birgok farkli alandan ve bilimden
istifade etmektedir. Bu durum ise onun disiplinler arasi bir alan (disiplin) olma 6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Disiplinin etkilerinin goriildiigii ya da bir baska ifade ile iliskili oldugu
alanlardan biri de edebiyattir. Diinya iizerinde yasanan olaylar edebi metinlere, eserlere
konu oldugu gibi Ul disiplininin konular1 da edebi metinlerde yer almaktadir.

Edebiyatta sikga kullamlan “ada” ya da “issiz ada” metaforu Ul disiplini acisindan ve
Siyaset Felsefesi agisindan da rahatlikla kullanilabilen bir metafordur. “Robinsonade’
olarak degerlendirilen ve “ada, 1ssiz ada” metaforunun kullanildig1 edebi tiirlerde ana
karakterler genellikle cocuklardir. Bu karakterler “vahsi dogaya” ya uyum saglamakta ya
da bu kosullar1 degistirme miicadelesindedir. Diger bir ifade ile adaya “medeniyet” yayma
misyonunu da tistlenmektedirler (Giiven, 2018, 137-38). Cocuklarin, adada yeni bir yagam
dizayn etmesi her zaman insanin “devletlesme” arzusuna ve siirecine Ornek olarak
gosterilebilir. Bu baglamda ada metaforunun kullamldig: bu eserler hem Ul disiplini hem
de siyaset bilimciler i¢in gozlemsel bir alan olarak degerlendirilebilir.

Morgenthau’ya gore giic politikalarini, sonuglarini ve bundan kaynaklanan durumlari
inceleyenler siyaset bilimciler olmalidir (Morgenthau, 1948, 4). Bu nedenle, Sineklerin
Tanris1 kitabinda yer alan olay, disiplin ¢ergevesinde kolaylikla mikro bir Ul laboratuvari
gibi degerlendirilip yeniden okunabilir. Eserin alegorik yapis1 bunu bize sunmaktadir.

% Robinsonade kelimesi, Daniel Defoe’nun ilk kez 1719 yilinda yayimlanan iinlii eseri Robinson
Cruso eserinden ilham alinarak veya ona bir elestiri, bir hiciv i¢in yazilan eserleri ifade etmektedir.
Kelimeyi ilk kez Alman yazar Johann Gottfried Schnabel,1731 yilinda yayinladigi ve Robinsonade
tirtindeki eseri Die Insel Felsenburg / Kaya Kalesi Adasi isimli eserin 6n s6ziinde kullanmustir.
(Ayrmtili bilgi igin bknz; Devrim Cetin Giiven, 2018, “Robinsonade Romanlarinda Utopya,
Distopya, Mahser Metaforlar1 ve ‘Cocuk Edebiyat1’ - Robinson Crusoe, Mercan Adasi ve
Sineklerin Tanris1”. Folklor/Edebiyat 24 (95): 135-53.)
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Bu calismanin amaci, UI disiplininin temel konular1 arasinda yer alan idealizm ve realizm
teorilerinin varsayimlarini ve her iki teori arasinda yer alan tartismayi gbz Oniinde
bulundurarak Nobel Edebiyat Odiilii'ne sahip iinlii eser Sineklerin Tanrisi’mi disiplin
lizerinden okumak ve degerlendirmektir. UI disipliniyle yapilan bu okuma ile amag, eseri
bir teori ekserine oturtmaktan ziyade var olan iki teorinin varsayimlarini ve aralarindaki
tartismanin unsurlarini eserde aramak ve eser tlizerinden orneklemektir. Bir bagka ifade ile
her iki teorinin varsayimlarina ve aralarindaki tartigmaya deginilerek, eserde bu
varsayimlara uygun metaforlarin belirtilmesi amaglanmigtir.

2. WILLIAM GOLDING ve SINEKLERIN TANRISI

William Golding, 1911 yilinda Cornwall’da dogmustur. Egitimini tamamladiktan sonra
Ogretmen, Ogretim gorevlisi, denizci ve miizisyenlik gibi birgok farkli meslekte gorev
yapmigtir. Bununla birlikte 1954 yilinda ilk romam Sineklerin Tanrisi’n1 (The Lord of
Flies) yayinlamigtir. Yazar, bu eseri ile biilyiik bir yazinsal basar1 elde etmistir. Sineklerin
Tanris1, yazara 1983 yilinda Nobel Edebiyat Odiilii’nii kazandirmistir. Golding, 1993
yilinda, ardinda bir¢cok eser birakarak yasama veda etmistir (“William Golding
Biographical” 2022).

Sineklerin Tanrisi, 1963 yilinda Peter Brook tarafindan filme alinarak beyaz perdeye
aktarilmistir (“William Golding Biographical” 2022). Sineklerin Tanris1 kitabinin yani1 sira
bircok eseri bulunan Golding, asil basarisini bu kitap ile kazanmistir. Oyle ki eser, hala
okuyucusunun bol oldugu giiniimiiziin kiilt eserleri arasindir.

Robinsonade tiirlinde eserlerin ortaya ¢ikmasi ve yayginlasmasinda Avrupali devletlerin,
dénemin biiyiik ve emperyal giiclerinin, “deniz 6tesi” yayilmaci politikalari etkili olmustur.
Tiirlin - ki ismini de bu eserden almaktadir- ve 1ss1z ada metaforunun kullanildigi ilk ve en
onemli eser ise kuskusuz Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe’udur. Bu eser kendinden
sonra yazilan birgok esere 11k tutmustur. 19. yilizyilin sonuna yaklasildiginda bu tiirde
kaleme alinan eserlerin sayisinda adeta bir patlama olmus ve bir¢ok farkli millet bu tiirde
eser yayimlamistir. Robinsonade tiiriiniin baslica &rneklerini ise Alman, Isvicreli,
Iskogyali, Fransiz, ingiliz ve Polonyali yazarlar vermistir (Giiven 2018, 137).

Robinsonade tiirlerinde yaygin oldugu gibi Sineklerin Tanris1 eserinde de ana karakterleri
cocuklar olusturmaktadir. Eserde, yaslar1 alt1 ile on iki arasinda degisen bir grup ¢cocugun,
savagtan etkilenmemeleri adina daha giivenli bir yere gotiiriilirken ugagin 1ssiz bir adaya
diismesi sonucunda ¢ocuklarin yetiskinler olmadan hayatta kalma miicadeleleri
anlatilmaktadir. Eserde, ¢ocuklarin 1ssiz bir adaya diismesi ayni tiirde verilen eserlerin
genel Ozelliklerindendir. Bu tiirde verilen eserlerde yasanan birtakim olaylar sonucu
kahramanlar — genellikle ¢ocuklar- kendilerini 1ss1z bir adada bulmaktadir.
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Sineklerin Tanrisi’nda da ¢ocuklar adada hem ter tiirlii tehlikeden kendilerini korumak hem
de yiyecek bularak yasamak zorundadir. Ciinkii kazada tiim ucak miirettebat1 ve yetigkinler
hayatini kaybetmistir ve ¢ocuklar bu 1ss1z adada artik tek baslariadir.

Eseri diger tiirdeslerinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri ise eserin ¢evirmeni Mine
Urgan’in ifadesiyle adanin bir cennete benzemesine ragmen eserin sonunda ¢ocuklarin
aday1 bir “cehenneme” ¢evirmesidir (Golding 2018, 250). Cocuklar, ilk zamanlar bu adada
cok egleneceklerini diislinmektedir ancak isler hi¢ de diisiindiikleri gibi ilerlemez.

Eserin bir diger 6nemli 6zelligi de R.M. Ballantyne’in 1858°de kaleme aldig1 Mercan Adasi
isimli eserine benzemesidir. Golding kendi eserinde Mercan Adasi’na atifta bulunarak
baskahramanlarina Mercan Adasi’nin bagkahramanlari olan Ralph ve Jack ismini vermistir.
Daha ayrintili incelendiginde eserin Mercan Adasi’nin bir “parodisi” oldugu da
diisiiniilebilir. Ozellikle eserin ismi olan “Sineklerin Tanris1” Mercan Adasi kitabinda yer
alan “Beelzebub” (Eski ve Yeni Ahit’te yer alan Seytan’a verilen isimlerden biri)
motifinden alinmis olmasi bu bakis agisini giliglendirmektedir. Ciinkii eserde ¢ocuklar,
beslenmek i¢in avladiklart domuzun kafasini, yaptiklar1 bir mizragin ucuna gegirip var
oldugunu diisiindiikleri canavara hediye ederler. Burada giinler gectik¢e sineklerin
iisiistiigli domuz basi, bahsi gegen Beelzebub’u andirmaktadir (Giiven, 2018, 147).

Jack, yiiksek sesle konustu:

“Bu bas, canavar icindir. Bir armagandw bu. ”(Golding 2018, 167)

3. IDEALIZMIN TEMEL VARSAYIMLARI

Ul disiplini i¢inde gelisme gdsteren ve ana akim teori olarak adlandirdiginmiz ilk teori
idealizmdir. Oyle ki disiplinin dogusuyla gelisme gosterdigi i¢in UI disiplini de idealizm
olarak adlandirilmistir. Bu baglamda, idealizmin iki diinya savasi aras1 donemde, yasanan
gelismelerin barisgil bir yontem ile diizenlenmesi ekseninde bir araya getirilen fikirlerden
olustugu ifade edilebilir (Gézen, 2015, 68). Daha genel bir séylem ile idealizm, uluslararasi
antlagsmalar ve bunun yaninda uluslararas1 orgiitlerle diinya bariginin saglanabilecegini ve
korunabilecegini one siirmektedir (Ar1, 2018, 14).

Idealizm, arka planinda giiglii bir felsefeye sahip oldugu gibi kdken olarak da gok eskiye
kadar gdtiiriilmektedir. Ancak Ul disiplininin 1. Diinya Savas1 sonucunda gelismesiyle
beraber idealizmin de bu siire¢ icerisinde gelisme gosterdigi soylenebilir. Bu donemde
ozellikle Wilson llkeleri’nin yayimlanmasi ve Milletler Cemiyeti’nin (MC) kurulmasi,
idealizmin alanda yer edinmesi bakimindan oldukg¢a dnemlidir (Karabulut, 2014, 58). Bu
nedenle bu dénemde one siiriilen fikirler; Utopyacilik, Wilsonculuk, Liberalizm gibi
isimlerle nitelendirilmistir. Ayrica Ul disiplininin dogusunda &nemli bir yere sahip
olmasina ve bunun yaninda ilk teori olma 6zelligini de elde etmesine ragmen bir teori olup
olmadigi konusunda da birtakim tartismalar mevcut olmustur (Gézen, 2015, 68).
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Realist diistincenin takipgileri kendi fikirleri sistemlesip gelisene kadar iki diinya savasi
arasinda gelisen ve kendi diisiincelerine aykir1 olarak gordiikleri fikir ve yaklasimlari,
Idealizm, Moralizm, Utopyacﬂlk gibi isimlerle ifade etmislerdir (Ari, 2008, 105).
Hakkindaki tiim bu tartigmalara ragmen idealizmin, kendine disiplin i¢erisinde genisce bir
yer edindigi ve kabul gordigii sdylenebilir.

Idealizm savas sonras1 ddnemde ortaya ¢cikmis gibi gériinse de 6ziinde giiclii bir felsefi arka
plana sahiptir. Koken olarak “Eski Yunan” filozoflarindan Platon ve Aristo’ya kadar
dayandirilmaktadir. Bunun yaninda Kant’in ve Hegel’in fikirlerinden beslenerek
aydmlanma g¢aginin ilerlemeci fikrini benimsemekte ve bu baglamda insan aklinin bu
ilerlemedeki en 6nemli ara¢ oldugu diisiincesini de icermektedir. Bu nedenle idealizmin
felsefi arka planinda J. Locke, J. Bentham ve J. S. Mill gibi isimler yer almaktadir (Ar1,
2018, 15; 2014, 5; 2008, 106). Ancak idealizm i¢in kuskusuz en 6nemli gelisme |. Diinya
Savasi ve sonrasi yaganan olaylar olmustur. Cilinkii savasin getirdigi yitkim1 yeniden insa
etme ¢abalar1 ve genel anlamda savaslar1 6nleme adina atilan adimlar, idealizm diisiincesini
beslemis ve gelistirmistir. Bu sebeple idealizmin asil gelisme gosterdigi donem, iki savas
arasi yani 1919-1939 yillar olarak ifade edilebilir. Gelisme gosterdigi donem g6z Oniine
alindiginda asil vurgusunun baris tizerine oldugunu diistinmek ise zor degildir.

Idealizmin teorik cercevesi akademik gevrelerce sekillenirken ona ¢ok 6nemli bir katki da
siyaset diinyasindan gelmistir. Siyaset diinyasindan gelen bu 6nemli katkinin kaynagi
Woodrow Wilson’dan bagkasi1 degildir (Calis ve Ozliik, 2007, 228). Idealizmin barisa
yaptig1 vurguda Wilson Ilkeleri’nin de pay: biiyiiktiir. Bu nedenledir ki zaten Wilsonculuk
olarak da amlmaktadir. Wilson Ilkeleri; ABD Baskant Woodrow Wilson’un 8 Ocak
1918’de Kongre’de yaptigi konusmada ortaya koydugu ve daha sonra |. Diinya Savasi
sonunda yapilan barig goriismelerinin temelini olusturan, 14 maddeden olusan ve genel
anlamda diinya barigina atif yapan ilkeler olarak bilinmektedir (“President Woodrow
Wilson’s 14 Points (1918)”, 2022).

Genel olarak toparlanacak olursa idealizmin varsayimlari su sekilde siralanabilir:

- Insan dogas: ézii itibariyle iyidir, bu baglamda is birligine yatkindir.

- Uluslararas: sitemin temel aktérleri sadece devletler degildir. Kurumlar ve
orgiitler de sistemin birer parcasidir ve diizenin olmasi igcin bu kurumlar
gereklidir.

- Kotiiliigiin sebebi insan dogasinin kétii olmast degil sartlarin kétii olmasidir. Ya
da kurumlarin eksikligidir.

- Uluslararast anarsinin oniine gegilebilir.

- Uluslararasi diizeyde is birligi ve degisim miimkiindiir.(G6zen 2015, 90-91)

Varsayimlar géz Oniine alindiginda yaklagimin; bireyin yasam, 6zgiirlik ve miilkiyet
hakkinin giivence altina alinmasiin ydnetimin en yiiksek amaci oldugu yoniindeki ahlaki
argiimana dayandigi sonucunu ¢ikarmak miimkiin olabilir. Bu baglamda idealizmi
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benimseyenlerin, liberallerin, adil bir siyasi sistemin temel yapi tasi olarak bireyin refahini
vurguladigi sdylenebilir. Clinkii Monarsi veya diktatorliik gibi kontrolsiiz giigle karakterize
edilen bir siyasi sistem, vatandaslarinin yagam ve 6zgiirliiklerini koruyamaz. Bu nedenle
idealizmin temel kaygisinin, siyasi giicli sinirlandirarak ve denetleyerek bireysel 6zgiirliigi
koruyan kurumlar insa etmek oldugu sdylenebilir (W. Meiser, 2017, 22).

Tim bu anlati ve varsayimlara ragmen Il. Diinya Savasi’nin yasanmasinin Oniine
gecilememis olmasiyla beraber realistler durumu kendi varsayimlari ile degerlendirme ve
agiklama yoluna gitmislerdir. Bu da Ul disiplininde yeni bir yaklasimin sekillenmesine ve
beraberinde literatiire yeni kavramlarin dahil olmasina yol agmistir (Ates, 2009, 17). Bu
sebeple idealizm; realizmle karsilastirildiginda, goriis alanina daha fazla faktorler eklerken
realist akademik ¢aligmalarda bulunandan farkli bir tarih okumasina dayanan daha iyimser
bir diinya goriisii sundugu ve UI teorilerinde realizmin geleneksel karsit1 olarak da yer
aldig1 belirtilebilir (W. Meiser, 2017, 22).

4. REALIZMIN TEMEL VARSAYIMLARI

Realizmin, varsayimlari ve kullanini goz éniine alindiginda Ul teorileri iginde basat bir
yere sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle “insan dogasina, bencillige, giice, giivenlige ve
anarsi” kavramlarina deginmesiyle ve bu kavramlari 6n plana ¢ikarmasiyla disiplin i¢inde
olduk¢ca genis bir kullanim alanina sahiptir. Realist yaklasimin disiplin iginde
yayginlagsmasinda Hans Morgenthau, George Kennan, Kenneth Waltz, H.E. Carr gibi
isimler dncii olmustur (Donnelly, 2012, 50).

Realizm, devleti uluslararas: iliskilerin merkezinde konumlandirmakta ve temel aktor
olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda uluslararasi iligkileri ve uluslararasi politikay1
sistemde yer alan devletler arasinda ger¢eklesen bir miicadele olarak ifade etmektedir (Ari,
2021, 78). Ayrica uluslararasi iliskilerin ilk imgesine gore, savasin 6nemli nedenlerinin
odagi insanin dogast ve davranisinda bulunmaktadir. Savaslar bencillikten, yanlis
yonlendirilmis saldirgan diirtiilerden, (aptalliktan) kaynaklanmaktadir. Diger nedenler
ikincildir ve bu faktorlerin 1s18inda yorumlanmalidir (Waltz 2001, 16). Burada dikkat
edilmesi gereken husus, insana ve onun dogasina ait “kétii, ¢ikarci, saldirgan” 6zelliklerin
devlet davraniglarini sekillendirdigine dair yapilan vurgudur. Baska bir ifade ile realizm
(6zellikle klasik realizm) devletin davranigini insan dogas1 ve davranigi ile agiklamaktadir.
(Ar, 2021, 78). Waltz’a gore insan dogasinin bu yoni degistirilemez ya da diirtiileri
bastirilamaz fakat bagka yonlere evrilebilir (Waltz 2001, 17-18). Béoylece insan dogasinin
farkli kosullarda farkli yansimalar seklinde ortaya cikabildigini séylemek miimkiindiir.
Fakat insan dogasinin bencil yonii, devletlerin simirlamalar1 sonucunda ¢ogu zaman kontrol
altina alinabilirken anarsi durumunda insan dogasinin kotii yonleri ortaya ¢ikar (Donnelly,
2012, 50-51).

Realizmin bir baska 6zelligi ise devletlerin temel aktor olarak rol oynadigi bu sitemde,
devletler tizerinde herhangi bir karar alic1 ya da otoritenin olmamasidir. Bir baska ifade ile
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bu sistem, merkezi bir iradeden yoksundur. Bu durum ise sistemin “anarsik” bir yapiya
sahip olmasi anlamima gelmektedir (Eyiip, 2015, 161). Uluslararasi alandaki otorite
boslugunun “anarsi” olarak tanimlanmasi ilk defa G. Lowes Dickinson tarafindan The
European Anarchy isimli eserde yapilmistir. Dickinson, Avrupa’daki devletler arasinda
gerceklesen miicadeleyi “Bu uzun ve kanli oyunda ortaklar her zaman degisir ve ortaklar
degistikce goriisler de degisir. Sadece bir sey degismez, temel anarsi. Uluslararasi iliskiler,
kabul edildigi iizere, sadece kuvvetle donebilir. Sadece kuvvetlerin diizeni ve gruplagmasi
degisebilir veya degisir.” seklinde dile getirmistir (Dickinson, 1916, 12). Boyle bir anarsik
ortamda tist bir otoritenin olmamasi, “uluslararasi bir acil durumda arayacak kimsenin
olmamas1” benzetmesi ile 6zetlenmektedir. Her devletin, tipik olarak polis giigleri,
ordulari, mahkemeleri vb. vardir. Acil bir durumda, bu kurumlarin aciliyete karsilik olarak
“bir seyler yapmas1” beklentisi olagandir. Fakat ayni beklentinin uluslararasi alanda olmasi
s0z konusu degildir (Antunes ve Camisao, 2017, 15-16).

Realizmin bir diger 6nemli 6zelligi, uluslararasi iliskilerin temel giindeminin “giivenlik”
ozellikle de “ulusal giivenlik” olmasidir. Bu nedenle devlet, ulusal c¢ikarlarini en {ist
seviyede elde etme ve devam ettirme c¢abasindadir (Ar1, 2021, 81). Ulusal cikarlar ise
rasyonel kararlar alabilmeyi gerekli kilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken ve goz
onlinde bulundurulmasi gereken husus, devleti zayif veya savunmasiz hale getirecek
eylemlerde bulunmanin rasyonel olmayacagidir. Realizm; siyasi goriisleri ne olursa olsun
tim liderlerin, rekabetgi bir ortamda hayatta kalabilmek igin devletlerinin islerini
yonetmeye ¢alisirken bunu kabul ettiklerini 6ne siirmektedir (Antunes ve Camisdo, 2017,
15). Rasyonel karar verme siirecinde realistler bilgi eksikligi, belirsizlik, 6nyargi ve yanlis
algilama gibi sorunlarin olacaginin farkindadir ancak karar vericilerin bu kisitlamalarla bile
miimkiin olan en iyi karara ulagmaya calistiklarin1 varsaymaktadirlar (Viotti ve Kauppi,
1998, 55).

Realist yaklagimin 6ncii isimlerinden olan Morgenthau da 6zellikle uluslararasi sorunlarin
kolektif olarak veya Milletler Cemiyeti’nin modern bir versiyonu temelinde
coziilebilecegini diislinenlere karsi siipheci yaklagmistir. Boyle bir yaklagimin sadece
gbzyaslarina yol acabilecegi diisiincesini benimsemistir (Cox, 2007, 172).

Realizm yaklagiminin genel 6zellikleri olarak da yorumlayabilecegimiz Morgenthau’nun
altt ilkesi su sekildedir:

-Nesnel yasalar; siyaset, kokleri insan dogasinda bulunan nesnel yasalar tarafindan
yonetilir.

-Ulusal ¢ikar, ulusal gii¢ acisindan tammlanmaktadiyr.

-Ctkar her zaman dinamiktir.

-Ahlaki ilkeler devlet eylemlerine uygulanamaz.

-Bir milletin ahlaki arzulari ile evrensel ahlaki ilkeleri arasinda fark mevcuttur.

-Siyasi alamin, uluslararasi politikamin 6zerkligi. (“Morgenthau’s Realist Theory (6
Principles)” 2015; “Morgenthau Six Principles of Realism”, 2024).
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Bu alt1 ilkenin disinda, daha genel bir ifade ile realizm yaklagimin1 benimseyenlerin ortak
paydada bulustugu dort ilke su sekilde siralanabilir:

-Devletler baslica ya da en énemli aktorlerdir: Ister Antik Yunan sehir devletleri ister
modern ulus-devletler ele alinsin, devletler temel analiz birimini temsil etmektedirler.
-Devlet iiniter bir aktér olarak goriiliir: Analiz amaciyla realistler devleti metaforik bir sert
kabukla ¢evrelenmis olarak goriirler. Bir iilke dis diinyaya biitiinlesmis bir birim olarak
bakar.

-Aktor olarak tiniter devlete yapilan bu vurgu goéz oniine alindiginda, realistler genellikle
devletin esasen rasyonel bir aktor oldugu varsayiminda bulunmaktadiriar.

-Realistler uluslararasi meseleler hiyerarsisinde ulusal giivenligin genellikle listenin
basinda yer aldigint varsayarlar. Bu nedenle askeri ve ilgili siyasi konular diinya siyasetine
hakimdir (Viotti ve Kauppi, 1998, 6-7).

5. IDEALIZM-REALIZM TARTISMASI

Diinya {iizerinde yasanan gelismeler disiplini de etkilemekte ve gelistirmektedir. Bu
degisimler cogu zaman disiplin i¢inde yasanan tartigmalar1 da beraberinde getirmektedir.
Bu durum, siyaset bilimciler ve akademisyenlerin genellikle cesitli gruplamalar ve ayrimlar
yapmasiyla da iliskilendirilebilir Ornegin Holsti “klasik geleneksel teoriler, global toplum
teorileri ve Neo-Marsist teoriler olarak siralarken Viotti ve Kuppi “Realizm, Pliiralizm ve
Globalizm” olarak siralamis; Barry Buzan ise Realizm, Liberalizm ve Marksizim olarak
bir ayrima gitmistir. Bu ayrim ve gruplamalarin bir yansimasi da disiplin ig¢inde {izerinde
cogunlukla hemfikir olunan “biiyiik tartismalar” (Great Debates) olarak adlandirilmaktadir.
Bu tartismalar ise Idealizm-Realizm, Gelenekselcilik -Davranissalcilik, Neorealizm-
Neoliberalizm ve Pozitivist-Post Pozitivist seklindedir (Ar1, 2014, 1-12).

Disiplin i¢inde yer alan idealizm-realizm tartismasi 6zellikle 1919-1950 arasinda etkili
olmustur. Bu donemde yiikselise gegen realist paradigma, kendi varsayimlarii iddia
ederken idealizm yanlilarin1 da “iitopyac1” olarak nitelendirmistir (Kodaman ve Akgay,
2014, 132). Dolayisi ile bu tartigma, bir bakima disiplinin “kurucu tartigmasi” olarak da
ifade edilebilir. Ciinkii idealizm-realizm tartismas1 Ul terminolojisinin kurulmasini
saglamis ve ayni zamanda ortaya koydugu varsayimlarla disiplinin sinirlarini ¢izmistir
(Noor ve Kasap, 2022, 229-30).

Realistlerin idealistlere yonelttigi en bilyiik elestiri, onlarin diinyay1 olmasi gerektigi gibi
ele almalaridir. Realistlere gore diinya olmasi gerektigi yani “hayal” edildigi gibi degil
oldugu gibi ele alinmalidir. Realist teorinin Oncii isimlerinden E.H. Carr, bu durumu
“olgularin kabulii ve neden -sonuglarini inceleyerek bilimsellik kazanilabilecegi” seklinde
agiklamaktadir (Yalvag, 2015, 44). Aym1 zamanda Carr, idealist yaklagim yanlilarinin
aksine diizen sorununu ¢ézmek icin “hukukun etkinligine” veya kurumlarin giiciine pek
inanmamustir (Cox, 2007, 172).
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Idealist yaklasimi benimseyenler, ahlaki standartlarm politikaya da uygulanabilecegini
varsayarken realist yaklasimi benimseyenler, ahlaki standartlarin politik hareketlere
uygulanamayacagi kanisindadirlar (Ari, 2021, 79).

6. ANALIZ

Oncelikle yapilan analiz UI disiplini ekseninde olsa da eserin kurgusal bir evrenden
olustugu ve edebi bir metin oldugu unutulmamalidir. Ancak M. Kostera’nin da belirttigi
tizere edebiyat “sosyal olgular” hakkinda bilgi almak ve edinmek amaciyla
kullanilabilmektedir (Bilginoglu, 2020, 321). Bu perspektif ile analizde, kitapta yer alan
ada ve adaya gelen cocuklar mikro bir Ul laboratuvar: olarak diisiiniilmektedir. Netice
itibaryla “edebi sahneler, mekanlar, karakterler, nesneler, olay orgiileri” arastirmalarda
ve gesitli calismalarda bagvurulan unsurlardandir (Bilginoglu, 2020, 322).

Analizde eser, Ul disiplini ¢ercevesinde okunup bazi metaforlara deginilerek, teoriler
izerinden incelenecektir. Bu analizi gergeklestirmeyi saglayan en énemli nokta ise eserin
salt bir roman olmasindan ziyade alegorik ve simgesel dgeleri icermesidir.

Analize gegmeden Once eserde yer alan kurgusal ortam ve eserin igerigine kisaca
deginelim.

Eserde, savastan uzak tutulmak istenen, yaslar1 6-12 arasinda degisen bir grup cocuk;
ucakla giivenli bir alana gotiriilmektedir. Ancak ugak, istenilen yere varmadan agilan ates
sonucunda 1ss1z bir adaya diismektedir. Bu elim kaza sonucunda tiim ugak miirettebati,
yetigkinler hayatin1 kaybetmistir. Cocuklar adada tamamen yalniz kaldiklarinin farkina
vardiktan sonra hem buradan kurtulmak hem de kurtulana kadar hayatta kalmak zorunda
olduklarinin idrakine varmistir. Bdylece adada kendilerince yeni bir yasam tasarlamak
durumunda kalmislardir. Bu nedenle ¢ocuklar oncelikle bir araya toplanarak durum
degerlendirmesi yapmis ve adada tek baslarina olduklarina ve yeni bir diizen kurmalarinin
ilk agamasi olarak bir toplant1 yapmaya karar vermistir.

Toplant1 sonucunda bir sef segerek yoneticilerini belirlemislerdir. Sef olarak biiyiik deniz
kabugunu elinde bulunduran Ralph secilir. Sef olan Ralph’in 6nerisi ile gegen gemilerin
dumani ve atesi goriip kendilerini kurtarmasi ig¢in adanin tepesinde Domuzcuk’un gozIigi
kullanilarak bir ates yakilir.

Ancak Ralph’mn yonetimi ve kararlari, gocuklar arasinda bir siire sonra adeta gii¢ ve iktidar
miicadelesine doniisiir ve daha sonra ¢ocuklarin bir kismi sef segilen Ralph’in liderliginden
ayrilarak Jack’in liderliginde yeni bir grup olusturulur. Arada gecen bu siirecte ¢cocuklar
avlanmaya baglarlar. Jack’in grubu bu avlanma olaymi merasim haline getirmekte ve
avlanmaktan biiyiik bir “haz” duymaktadir. Oyle ki av sonucunda bir domuzun basini
keserek var oldugunu diisiindiikleri -parasiite asili kalan pilot oldugu sonradan
anlasilmaktadir- canavara sunarlar.

Avlanmanin verdigi haz ile bir aksam eglenirken (av merasimi de denilebilir) denizden
geldigine inandiklar1 canavari avladiklarimi diisiiniirken gruptan bir ¢ocugu (Simon)
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oldiiriirler. Oldiiriilenin canavar olmadigi, gruptan bir cocuk oldugu daha sonra
anlasilmasina ragmen bir iki cocuk disinda kimse bu durumdan pismanlik duymaz.

Ralph ve Jack’in grubu siire¢ icinde adeta birbirine diismanlik etmeye baglarlar ve Jack’in
grubu Ralph’in grubunda yer alan ve akli ile 6n plana ¢ikan “Domuzcuk” takma isimli
cocugu Oldiiriir. Adada yasam miicadelesi veren ¢ocuklar artik kendilerini birbirinden de
korumak durumda kalmistir. Miicadele simdi bu yonde devam etmektedir ve tiim
hakimiyeti elinde bulundurmak isteyen Jack i¢in yeni av Ralph’tir. Ralph’in yakalanma
operasyonunda tiim ada atese verilir. Eser, adaya ¢ocuklar1 kurtarmak i¢in gelen bir
geminin ¢ocuklar1 bulmasi ile sonlanir.

[lk olarak belirtmek gerekir ki gocuklarin bu kaotik ya da anarsik olarak adlandiracagimiz
tist bir otoriteden yoksun ortamda (ilk etapta yetigkinler {ist otorite kabul edilebilir) diizen
olusturmaya calismalar1 ise insanlarin devletlesme siireci ile 6zdeslestirilebilir. Cocuklar,
karigik durumun iistesinden gelmek ve bir diizen kurmak igin 6ncelikle bir toplant1 yaparak
durumu degerlendirmektedir.

“Kendi basimizin ¢aresine bakmak zorundayiz dyleyse. Ralph’in arkasinda kendini
giivende bilen Domuzcuk, ¢ekine ¢ekine konustu:

Iste bu yiizden bir toplanti yaptik. Ne yapacagimizi kararlastiralim diye.” (Golding, 2018,
18)

Cocuklarin, adada hayatlarin1 devam ettirebilmeleri adina bir bagkan segme siireci ve bu
secim siirecinde iki farkli ¢ocugun iktidari ele gegirme miicadelesi, devlet ve iktidar
kavramlar1 ile Ozdeslestirilebilir. Realist yaklagimm alandaki 6nemli isimlerinden
Hobbes’a gore dogada insanlar esittir. Birbiri ile etkilesim i¢inde olmalari anarsik ortam
sonucunda gerceklesmektedir. Ayrica insanlar bu ortamda, dogalarinda bulunan 6zellikler
(rekabet, giivensizlik, gurur) nedeniyle eyleme gegmektedir (Donnelly, 2012, 52).

“.... Domuzcuk, kimsenin adini sormuyordu. Bu oglanlarin iiniformal iistiinliigiinden,
Merridew’in sesindeki kaygisiz otoriteden ¢ekiniyordu. Ralph’in arkasina sigindi,
gozligiinii evirip cevirmeye basladi.”(Golding, 2018, 18).

Idealizm yaklagimimin varsayimlarindan biri de “savasin dnlenmesi ya da énlenemedigi
durumlarda en azindan yinelenmemesi” ig¢in en uygun durum baris ic¢inde ve
“dayanigmaya” dayali ve yiiksek katilim prensibini benimseyen bir uluslararasi diizendir
(Calis ve Ozliik, 2007, 232). Bu varsaymmi kitabin genelinde ve gocuklarm olusturmaya
calistiklar1 diizende bulabilmek miimkiindiir. Bunun yaninda ¢ocuklar adada siirdiirecekleri
yasam igin yaptiklar1 toplantida birtakim kurallar olusturarak yeni yasami dizayn etmeye
caligmistir.

WJack ayaga firladi: “Kurallarimiz olacak diye bagirdi heyecanla. “Bir yigin kural! Eger
kurallara bos veren ¢ikarsa....”(Golding, 2018, 35).
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Eserde dikkat ¢eken bir bagka ayrinti1 cocuklarin modern devlet anlayisinda var olan “oy
kullanma ve se¢im” hakkidir. Cocuklar yaptiklar1 toplantida demokratik devletin 6zelligini
yerine getirmektedir. Bu durum ise bize her iki yaklagimda da sistemde ana aktdrlerin
devletler oldugu goriisiinii hatirlatmaktadir.

“..... Deniz kabugunu havaya kaldirdi: “Karar vermek icin bir sefimiz olmali, bana
kalirsa.”(Golding, 2018, 19).

“... Jack, dolambagli yollara sapmay: hor goren bir kiistahlikla, “Sef ben olmalyyim” dedi.
“Ciinkii benim, katedralin korosunda da yerim var. Hem de bu koronun basindayim. Do
diyezi bile soyleyebilirim ben.”

Cocuklar gene fisildastilar.

Jack, “Oyleyse” dedi, ben ..."”’

Jack duraksadi. Roger adli esmer ¢ocuk kipirdandi ve konustu:

“Oya koyalim.”

“Tamam!”

“Sefi oyla secelim!”’(Golding, 2018, 19).

Eserde dikkati ¢eken bir baska metafor cocuklarin elinde olan ve “seytanminaresi” olarak
isimlendirilen deniz kabugudur. Bu deniz kabugu realizm yaklagimindaki gii¢ kavraminin
somut hali olarak okunabilir. Ciinkii deniz kabugu kimdeyse gii¢ ondadir, s6z sahibi ve bir
baska ifade ile iktidar odur.

“..... Ne var ki, tiim gozler, hi¢ kipirdamadan oturan Ralph’a ¢evrilmisti: Ralph iriydi,
Ralph giizeldi. Ama farkina varmadiklar: halde, onu se¢mek istemelerinin ger¢ek nedeni
denizkabuguydu. Bu biiyiik seytanminaresini seslendiren, ¢abucak kirilabilecek bu giizel
seyi kucaginda tutup onlart kayalikta bekleyen ¢ocugun bir ayricaligi vardi.”(Golding,
2018, 20).

Deniz kabugunun etkisiyle de oylama sonucunda ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu Ralph’1 sef
olarak secerler. Artik bu 1ss1z adada bir yoneticileri vardir. Ralph’in sef segilmesi Jack
tarafindan memnuniyet ile karsilanmasa da bu duruma ilk etapta ses ¢ikarmaz. Ralph
yonetici olarak ilk gorevini yapar ve cocuklarin adaya gelmeden dnce dahil olduklart ve
Jack’in de iginde oldugu “koro”yu Jack’in emrine verir. Oyle ki koronun bir ordu, bir avci
grubu olabilecegi diisliniiliir ve avci ekibi olarak karar kilinir.

Ralph, kalkan elleri sayd:

“Oyleyse sef benim.”

Cocuklar alkisladilar. Koronun iiyeleri bile alkislad:. Icerleyen Jack i kipkirmizi kesilen
yiiziindeki ¢iller yok oldu. Once ayaga firlad, sonra caydi, gene oturdu. Her bir yan alkisla
¢cinlarken Ralph, Jack’a bakti. Ona bir seyler vermek istiyordu:

“Koro senindir elbette.”
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“Koro ordu olabilir.”
“Ya da avci olabilir.”
“Koro ... sey olabilir..."
Jack ' yiiziiniin kirmiziligr ge¢misti. Susmalart igin gene elini kaldwrdr Ralph:

“Korodan Jack sorumludur. Koro iiyeleri... sey olabilir... Ne olmalarint istiyorsunuz
onlarin?

“Avet olsunlar.” (Golding 2018, 20-21)

’

Deniz kabuguna endekslenen giic ve iktidar metaforlarini eserde sikgca gormek
miimkiindiir.

...Hakli bir ofkeye kapilan Domuzcuk, “Denizkabugu bende” dedi. “Birakin da ben
konusayim”(Golding, 2018, 46).

..Domuzcuk giicenmis bir sesle, “Denizkabugu bende” dedi konusmaya hakkim
var.”(Golding, 2018, 49).

Eserde dikkat ¢eken bir bagka nokta idealizm-realizm tartismasinda yer alan insan
dogasinin dogustan kotli olup olmadigina iliskin kisimdir. Bu 1ssiz adada yaglari
degiskenlik gdsteren ¢ocuklarin bir kismi daha sakin, uyumlu ve itaatkarken bir kismi ise
saldirgan ve bencildir. Ozellikle Jack ve ekibi bu diirtiileri tarafindan yonlendirilmektedir.

...Izleyip yakalamak ve éldiirmek tutkusu, onu kemiren bu tutkuyu dile getirmek istedi:
“Ben yolumdan gittim. Sandim ki, tek basima olursam...”

Gene ¢ildirir gibi oldu gézleri:

“Oldiirebilirim sandim.”(Golding, 2018, 57).

Eserde dikkat edilmesi gereken bir nokta da ¢ocuklarin fikir ayriligina diisiip gruplara
ayrilmasidir. Bu ayriliga diismelerindeki en dnemli neden gruba liderlik yapan Ralph
karakterinin daha akilc1 ve sag duyulu davramislarda bulunarak adadan kurtulmalarina bir
¢Ozlim aramasidir. Bu nedenle Ralph, adanin tepesinde siirekli bir ates yanarsa bu atesi,
gecen bir geminin ya da bir u¢agin fark edebilecegini diisinmektedir. Bu durum, Kkarar
vericilerin rasyonel karar verme 6zelligi ile iliskilendirilebilir.

Ancak diger bir karakter olan Jack ise buradan kurtulamayacaklar1 ve o nedenle adanin
yasam sartlarina uyum saglamak gerektigini diisiinmektedir. Jack, Ralph gibi akilci degil
daha ¢ok icgilidiilerine ve ada sartlarina uygun davranmaktadir. Bu nedenle vahsi doga
sartlarina uygun olarak “vahsi” eylemlerde bulunmak dogaldir. Bu durum bir bakima Jack
ve etrafinda toplanan birka¢ c¢ocugun saldirgan iggiidiilerini de avlanarak gidermek
istediklerinin gostergesi olarak yorumlanabilir. Boylece Jack ve etrafindakiler, Ralph’in
adadan kurtulmak igin Onerdigi “atesi siirekli canli tutma” fikrini yerine getirmeyip
avlanmaya ¢ikmaktadir. Yasanan bu gelisme ¢ocuklardan birinin iktidar1 kabul etmeyip
daha sonra kendi grubunu olusturmasi ve netice itibartyla adada her iki grubun yasam
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miicadelesi, realizm yaklasimindaki devletler sisteminde iist otoriteden yoksunluk, kaotik
ve anarsinin hakim oldugu ortama atif olarak gosterilebilir. (Ilk bastaki otorite boslugunun
Ralph’in sef segilmesi ile giderildigi diisiiniilebilir.)

Ralph konustu:
“Atesi sondiirdiiniiz.’
Jack durdu. Belli belirsiz sinirlenmisti ama oylesine mutluydu ki, pek sagma saydigi bu
soze tiziilmemeye karar verdi: “Atesi yakiveririz yeniden. Sen de bizimle beraber olacaktin
Ralph. Oyle eglendik ki! Ikizler yere serildi...”

Domuzu vurduk... ”(Golding, 2018, 79).

>

Cocuklar adada yasamaya bagladiktan sonra Jack kendi gibi saldirgan iggiidiileriyle hareket
eden birka¢ ¢ocukla kendine bir ekip kurmasi, adada artik farkli iki grubun bulunmasi ve
eserin devam eden boliimlerinde bu gruplar arasindaki c¢atisma, bizlere uluslararasi
sistemdeki devletlerin varligin1 ve bu devletler arasindaki miicadeleyi hatirlatmaktadir.
Ciinkii realizme gore savaglar saldirgan iggiidiilerin ve diirtiilerin bir sonucu olarak
yasanmaktadir.

Jack, bu soruyu duymamig gibi, mizragini havaya kaldirip bagirmaya basladi:

“Dinleyin hepiniz. Ben ve benim avcilarum, iissii yasst bir kayamn yamnda, kumsalda
oturuyoruz. Ava gidiyoruz, solenler veriyoruz, hos vakit gegiriyoruz. Benim kabileme
katilmak isterseniz gelin, beni goriin. Kabileye girmenize belki izin veririm, belki de
vermem. ”’(Golding, 2018, 171).

Cocuklar, Ralph ve Jack liderliginde iki farkli gruba boliindiikten sonra adadaki yagsam
miicadelesi gruplar arasi bir miicadeleye de donilismiistiir. Bu durumda bize yine realist
yaklagimin iist otoriteden yoksun kaotik ve anarsik ortamini hatirlatmaktadir.

“Kim giriyor benim kabileme?”

Ralph, ansizin kimildads, tokezledi. Cocuklardan birkagi déniip ona baktilar.

“Ben size yiyecek verdim” dedi Jack. “Benim avcilarim sizi canavardan koruyacak. Kim
giriyor benim kabileme?”

“Ben sefim” dedi Ralph; ciinkii beni sizler sectiniz. Atesi sondiirmeyecektik. Simdiyse,
yiyecek pesinden kosuyorsunuz... ”(Golding, 2018, 183-84).

Eserin devam eden boliimlerinde gruplar arasindaki rekabet oldukga kanli gegmekte ve bazi
cocuklarm o6limii ile sonuglanmaktadir. Jack’in ekibi av faaliyetleri sonucunda ve ada
sartlarinda daha fazla i¢giidiilerine uyarak vahsilesmeye baglamistir. Avlanmaktan ve kan
akitmaktan biiyiikk bir haz duymakta ve zevk almaktadirlar. Aynm1 zamanda yiizlerini,
akittiklar1 kan ve cesitli seylerle boyayarak maskeleyip kendilerine 6zgii bir kabile
olduklarini ilan ederler.
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Sonunda oldiirmenin heyecani yatisti. Cocuklar geri ¢ekildiler. Jack ayaga kalkip, ellerini
uzatt:

“Bakin.”

Jack kikr kakir giildii, ellerini hizla salladi. Jack’in kanla kirlenmis avuglarina bakip,
cocuklar da giildiiler. Sonra Jack, Maurice’i yakalayip, kani onun yanaklarina bulastirdi.
Roger, mizragini geri ¢cekmeye basladi; ¢ocuklar ancak o zaman mizragin tam nereye
girdiginin farkina vardilar. Robert, kahkahalarla karsilanan bir sozle, durumu saptadi:
“Tam kicina”

“Duydunuz mu?”

“Ne dedigini duydunuz mu? ”(Golding 2018, 165).

Cocuklarin avdan, dolayisi ile dldiirme olayindan duyduklari haz onlarin sdylemlerine de
yansimistir. Eserde bunu, bir ritiiel gibi yaptiklar1 danslar ve av sarkisi olarak gérmekteyiz.

Derken Maurice, domuzu taklit etti; ciyak ciyak bagirarak kostu ¢ocuklarin ortasinda.
Cevresini saran avcilar, onu doviiyormus gibi yaptilar. Bir yandan dans ediyorlar, bir
yandan sarki soyliiyorlardi:

“Domuzu gebert, Girtlagini kes. Tepele onu. ”’(Golding 2018, 87).

Cocuklar yagmurun, gok giiriiltiisiiniin ve simseklerin bol oldugu bir aksam korkmamak
i¢in yine av sarkisini sdyleyip dans ederler.

Can ¢ekisircesine, biraz daha yiiksek soylediler sarkilarini:

“Canavari gebert! Girtlagini kes! Kanini dok!

Duyduklar: akil almaz korkudan baska, bir istek dogdu simdi. Direnen, yogun kor bir istekti
bu.

“Canavari gebert! Gurtlagmni kes! Kamini dok!(Golding 2018, 186).

Adada en basta kurulan diizen bozulmus, bir nevi sistem daha karmagik ve daha kaotik bir
hal almistir. Boyle bir ortamda ¢ocuklar, kendilerini sadece ada sartlarindan degil gruplar
arasi bu miicadeleden de korumak durumunda kalmigtir. Ciinkii artik birbirlerini 61diirmeye
baslamglardir. i1k 6liim ise siddetli yagmurun yagdig1 gece, Simon isimli gocugun canavar
zannettikleri seyin aslinda “parasiite takilan pilotun cesedi” oldugunu sdylemek igin
kalabaligin arasina gelirken canavar zannedilmesiyle yasanir. Cocuklar ilk basta onu
canavar zannederek mizraklari ile darbelemeye baslasalar da 6ldiirme diirtiisii ile onun bir
canavar olmadigin1 gérmek istemezler ve eylemlerine devam ederler.

Sopalar hep birden indi; halkaya girenin agzi ¢ighiklar tarak catirdadi. Diz ¢okmiis

canavar halkanin ortasindayd, kovusturdugu kollarryla yiiziinii értiiyordu.(Golding 2018,
186-87).
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Cocuk kalabaligi pesinden firladi, hemen kayadan atladilar, canavarin iistiine saldirdilar,
bagwrdilar, vurdular, 1swrdilar, yirttilar. Bir sey séylenmedi, bir sey yapilmadi, diglerle
penceler hep parcaladi sadece (Golding 2018, 187).

Eserde gii¢ kavramina uygun bir baska metafor ise ates detay1 ve bu baglamda atesi yakmak
icin kullandiklar1i Domuzcuk’un gozliigiidiir. Dolayist ile gozliik de artik ele gegirilmesi
gereken bir objedir ve Jack’in hedefindedir. Ekibi ile Ralph’in ekibine gece vakti bir baskin
yaparak onu ele gegirirler.

Ralph bir iki adim yaklasti Domuzcuk’a.

“Beni gorebiliyor musun?”

“Biraz.”

Yanaginin sismesi yiiziinden, Ralph’in yumruklanan gozii yeniden kapandi:
“Atesimizi elimizden aldilar!”

Ofkeden sesi tizlegti:

“Atesimizi ¢caldilar!”’(Golding 2018, 207-8).

Ralph ve Domuzcuk gozliigii geri almak icin Jack’in ve ekibinin yanina giderler. Ciinkii
gozliik Domuzcuk’un gérmesine ve ayni zamanda atesin de yakilmasina yaramaktadir.

“Dinleyin. Sunu séylemeye geldik: Once Domuzcuk’un gozligiinii geri vermek
zorundasiniz. Gézliiksiiz goremiyor. Oyun bozanlik yapiyorsunuz...”

Yiizii boyali vahsiler kabilesi, kikir kikir giildii. Ralph’in aklh karisti. Sagimi arkaya itti;
goziintin oniindeki kara ve yesil maskeye bakip, Jack 'in gercek yiiziinii ammsamaya ¢alisti.
Domuzcuk fisildadi:

“Bir de ates. ”(Golding 2018, 218).

Cocuklar arasinda yer alan ayrismanin en temel nedenini Ralph ve ekibindekilerin adada
diizen saglamayir ve adadan kurtulmay1 istemesi, Jack ve ekibinin ise adadan
kurtulamayacaklar1 i¢in adada var olan sartlarda gii¢ eksenli bir yagami benimseme istegi
olusturmaktadir. Bu durum ise idealizm ve realizm tartigmasinda yer alan “hayal edilen
diinya ile var olan diinya” tartismasin akillara getirebilir.

“Hangisi daha iyi? Diizen ve kurtulus mu, yoksa ava ¢ikip her seyi berbat etmek
mi?”(Golding 2018, 221)

Ralph ve Domuzcuk’un Jack ve ekibini ziyaretleri istedikleri gibi sonuglanmaz. GozIligi
geri alamadiklar1 gibi Jack’in ekibinden olan Roger’in Domuzcuk’u oldiirmesi ile
sonuglanir. Ciinkii bu ¢ocuklar i¢gin onlardan olmayanin 6liimii, neredeyse siradanlagmaya
baslamustir.
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Giiriiltii firtinasi, kinle yogrulan ve sesle yapilan bir biiyii gibi, Ralph ile Domuzcuk’a
carpti, ta yukarilarda Roger, kendini koyuverdi; ¢ilginca bir haz duyarak, olanca giiciiyle
kaldiraca aband.

Ralp biiyiik kayayr gormeden once duydu. Ayak tabanlarimin altinda topragin sarsildigin
hissetti; dik yamacin tepesindeki taslar yerinden koptu. Sonra koskocaman kirmizi canavar
gibi bir sey, gecide firlad. Kabile ¢igliklar atarken, Ralp yere kapaklandi.

Kaya ¢enesinden dizine kadar yandan ¢arpti Domuzcuk’a. Denizkabugu, binlerce beyaz
parc¢aya dagilip yok oldu. Domuzcuk, bir sey séylemeden, inlemeye bile vakit bulamadan
havada ugtu,; u¢arken yana dondii.(Golding 2018, 222).

Her acidan iistiinliigii elde eden Jack ve ekibi i¢in siradaki av yani 6ldiiriilmesi gereken kisi
Ralph’tir.

... Gokyiiziine yildizlar gene serpildi. Eric, candan bir hareketle bagini salladt:
“Dinle, Ralph. Akla bos ver. Akil kalmadi...”

“Seflige de bos ver...”

“Kendi iyiligin i¢cin gitmen gerek.”

“Sef've Roger...”
“... Evet, Roger...’
“Senden nefret ediyorlar Ralph. Seni mahvedecekler.”
“Yarwn seni aviayacaklar. ”(Golding, 2018, 232).

s’

Cocuklarin saldirgan rekabet ortami artik adada olusturulan diizenin de sonunu getirmistir.

... Ya Eric’le Sam ile karsilasacagina Sef’le karsilasirsa? Ya ellerinde 6liim tasryan Roger
ile karsilasirsa?

Ralph, karmakarisik saclarin arkaya dogru itti; iyi géren goziiniin terini sildi: Yiiksek sesle
konustu:

“Diistin.”

Yapilacak akilly is hangisiydi?

Akl basinda bir Domuzcuk yoktu artik; tartismak icin agirbasl toplantilar yoktu, biiyiik
seytanminaresinin vakari yoktu.

“Diigiin ”(Golding, 2018, 241).

Eser; ¢ocuklarin olusturdugu bu kaotik ortami, adayr tamamen yakmalari ve Jack ve
ekibinden kagan Ralph’in, onlar1 kurtarmaya gelen bir deniz subayi ile karsilagmasi ile son
bulmaktadir.

... Subay, kuskulu kuskulu Ralph’a bakti bir siire; sonra tabancasimin kabzasindan elini

cekti:
“Merhaba.”
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Ne denli kirli oldugunu bildigi i¢in biraz utanan Ralph, ¢ekine ¢cekine karsilik verdi:
“Merhaba. ”(Golging, 2018, 246).
7. SONUC ve ONERILER

Interdisipliner olan Ul’in diger alanlarla iliskisi oldukca sikidir. Edebiyat da Ul disiplinin
yakindan iliskili oldugu bir alan olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda bazi1 eserlerde hem
Ul hem de siyaset biliminin izleri goriilmektedir. Ozellikle iitopya ve distopya tiirlerindeki
eserler bu kapsamda degerlendirilebilen zengin kaynaklardir.

Nobel Edebiyat Odiilii alan William Golding tarafindan kaleme alinan ve Robinsonade
tirtinde bir “parodi” olarak da nitelendirilen (Mercan Adasi’nin parodisi) ve tipik ¢ocuk
kitab1 tanimlamasmin disinda kalan “Sineklerin Tanris1” bu eserlere 6rnek olarak
gosterilebilir (Giiven, 2018, 145).

Ul disiplininin ilk yillarina denk gelen idealizm varsayimlar1 bakimindan daha iyi bir diinya
diizeninin bariscil ve is birligine dayali bir sistem ile miimkiin oldugunu 6ne siirmektedir.
Sineklerin Tanris1 eserinde dikkati ¢eken noktalardan biri belki de baskarakter Ralph’in
kurmaya calistig1 diizen, bir baska ifade ile modern devletler diizeni, idealizm yaklagiminin
bu yont ile agiklanabilir. Ancak eserin tamamu ele alindiginda, ¢ocuklarin son olarak
adanmn tamamini yakmalar1 ve kurduklar1 diizeni bozmalar1 yazarin modern devletlere
elestirisi olarak da yorumlanabilmektedir.

Saldirgan iggiidiisiiyle on plana ¢ikan Jack karakterinin kurulan bu diizende Ralph’dan
ayrilarak kendi ekibini kurmasi ve farkli bir olusum i¢ine girmesi ise realizm yaklagiminin
varsayimlarini yansitmaktadir. Adada olusan iki farkli grup arasinda baslayan miicadele ve
bu gruplar1 kontrol edecek bir iist otoritenin olmamasi (esere gore bu bir yetigkin olabilir)
ise yine realizm yaklagiminin ortaya koydugu “anarsi” ortamini akla getirmektedir.

Eserin tamami gz Oniine alindiginda idealizm ve realizmin insan dogasina yaptiklari
vurgunun da detayli olarak ele alindigi gortilmektedir. Bu noktada realizmin tizerinde
durdugu, insan dogasmin dogustan “gikarcit ve bencil” oldugu vurgusu bazi ¢ocuklar
tizerinde goriilmektedir. Ayrica insan fitratinda bulunan iyi ve kotii kavramlari da bu
eksende rahatca degerlendirilebilmektedir. Burada dikkat c¢eken nokta ise adadaki
“kosullarin” ¢ocuklar1 bu yonde etkileyip etkilemedigidir. Ciinkii kosullar g¢ocuklar
izerinde etkili olup i¢lerindeki bencil ve saldirgan yonii ortaya ¢ikardiysa neden ¢cocuklarin
tamami bu tavri sergilememektedir? Bu durum ise bizi su sonuca gotiirmektedir: Insan
dogasinda iyilik ve kotiilik de bulunmaktadir. Onemli olan insanin “akil, erdem, ahlak”
cercevesinde hangisini beslemek istedigidir. Eserde bu durumu bize gosteren sey
cocuklarin hepsinin kotiiliige egilim gostermemesidir. Bunun en belirgin kanitin1 ise Ralph
ve Domuzcuk karakterlerinin her seye ragmen kotii karakterlere ya da bir bagka ifade ile
kotiiliikten, kandan ve olimden hoslanan karakterlere doniismemelerinde bulabilmek
miimkiindiir.
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Eser, Ul disiplini ve idealizm- realizm teorileri ekseninde okundugunda genel olarak Ralph
ve ekibini idealizm varsayimlari ile Jack ve ekibini de realizm varsayimlar ile
iliskilendirebilmenin miimkiin oldugu soylenebilir. Son olarak ise sosyal bir varlik olan
insanin, yasamak igin her zaman bir diizene ve bu baglamda bir devlete ihtiya¢ hissetmekte
oldugu sdylenebilir.
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