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Oz

Mesrutiyetin ilani ile Osmanlh Devleti’'nin bir anayasal mo-

narsi haline gelmesi devletin idari yapisinda bazi degisiklik-

lere yol agmustir. Bu degisikliklerin en 6nemlilerinden birisi

halk tarafindan secilen temsilcilerden miitesekkil bir mec-

lisin devlet islerinde istisare merci ve yasama organi olarak

gorev almasidir. Meclisin Osmanl Devleti'ne getirdigi yeni-

liklerden birisi de sultanlarin her yasama yil1 basinda mebu-

san ve dyan 6niinde irad edilen acilis konusmalaridir. Nutk-1

hiimayun olarak isimlendirilen bu konusmalar, devletin yii-

riitme erkinin basi olan ve rejim bir monarsi oldugu i¢in en

st temsil yetkisini haiz olan sultanin hem halkin temsilcile-

rine hem de genel kamuoyuna siyasal perspektifini sundugu 63
baslica firsat1 olusturmaktadir. Bu nutuklar sultanin pargasi

oldugu siyasi ve idari yapi ile yasanan gelismeleri nasil yo- Divan gﬁl/;’flﬁjﬁﬁ%%
rumladigini ve kamuoyuna nasil bir sdylem ile sundugunu Aragtirma Makalesi
gostermesi acisindan 6nem tasimaktadir. Sultan II. Abdiil-  Cilt 30 say 58 (2025/1): 63-114
hamid, Mehmed Resad ve Mehmed Vahdeddin’in Meclis-i K(:EEI g: gga:gggg
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lar Osmanlh son dénemi siyasal tartismalarina devletin en
tepesindeki kisinin yorumu {izerinden alternatif bir bakis
acist sunmaktadir. Calismamizda nutk-1 hiimayunlar elesti-
rel sdylem analizi, tiir analizi ve frekans analizi yontemleri
ile incelenerek genel yapisi, temalar1 ve kullanilan séylem
strateji ve teknikleri {izerinden karsilastirmali bir sekilde
tahlil edilmistir. Incelemede mesgrutiyet ve bariscil dis siya-
set ana temalarinin one ¢iktigi goriilmiis, Islami kaynaklara
referans, tarihin se¢gmeci kullanimi, modern siyasi kavram-
lara gonderme, padisahin toplumsal-siyasi diizlemdeki po-
zisyonunu en iistte konumlandirma ve muglaklastirma stra-
tejilerinin kullanildigl tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Nutk-1 Hiimayun, Meclis-i Umiimi,
Mesrutiyet, Soylem Analizi, Tiir Analizi.
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Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme
GIRIS

17 Aralik 1908 giinii gerceklestirilen II. Mesrutiyet dénemi
Meclis-i Mebusan’inin ilk oturumunun nihayetinde meclis bas-
kani tarafindan bir sonraki oturumun giindemi iki bashktan iba-
ret olarak belirlenmisti: birincisi mebuslarin secim mazbatalarinin
kabulii ve tetkik icin subelere gonderilmesi, ikincisi ise nutk-1 hii-
mayuna cevap hazirlamak {izere bir komisyon teskilidir.! Meclis
sonraki oturumlarda da bu cevabin neleri ihtiva etmesi ve hangi
sinirlar icerisinde bir cevap iiretilmesi gerektigine dair tartismalara
sahit olmustur. Bu cevap hazirligi icin miistakil bir komisyon tes-
kili de padisahin nutku ve buna verilecek cevabin tasidigl ehem-
miyeti gosterir niteliktedir. Bu calismada Osmanli’'nin son done-
minde mesruti yonetimin bir geregi olarak ihdas edilen Meclis-i
UmGmi’'nin? acilis oturumlarinda okunan nutk-1 hiimayunlar ige-
rik ve soylem analizine tabi tutularak iktidar hiyerarsisinde en tist
konumda yer alan padisahlarin siyasal tasavvurlarina dair bir de-
gerlendirme ortaya konulacaktir.

Parlamentolarin birlesim yili acilislarinda devlet baskan: tara-
findan bir konusma yapilmasi sadece Osmanl Imparatorlugu’na
6zgli bir olgu degildir. Meclis kurumunun ideal tipini yansittig1
diisiiniilen Ingiltere 6rneginde de monarkin bir acilis konusmasi
yapmas1 giiniimiize kadar siiregelen bir gelenektir.® Bu gelenek
tilkemizde de Cumhuriyet doneminde cumhurbaskanlarinin ya-
sama yili acilisinda konusma yapmalari seklinde giintimiize kadar
devam ettirilmistir.* Devlet baskaninin boyle bir konusma yapmasi

1 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, ictima Senesi: 1, Cilt 1 (Ankara: TBMM
Basimevi, 1982), 6.

2 Meclis-i Umtimi, Kanun-1 Esasi’nin 42. Maddesinde ifade edildigi tizere “Hey’et-i
a‘yan ve Hey'et-i meb‘usan namlariyla baska baska iki hey’eti muhtevidir.” Kanun-1
Esasi metni icin bkz. Mehmet Yildiz, Modernlesme Dénemi Osmanli Siyasi Metinleri
(Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2015), 71-84.

3 Alexandra Kelso, “The Politics of Parliamentary Procedure: An Analysis of Queen’s
Speech Debates in the House of Commons,” British Politics 12, no. 2 (2017), 268.
Ingiltere parlamentosunun bir ideal tip olarak ele alindig1 bir ¢alisma i¢in bkz. Kari 65
Palonen, The Politics of Parliamentary Procedure: The Formation of the Westmins-
ter Procedure as a Parliamentary Ideal Type (Opladen: Barbara Budrich Publishers, Divan
2016). 2025/1
4 Hasan Yilmaz, ed., Tarihe Diisiilen Notlar—1 Yasama Yili A¢ilislarinda Cumhurbasg-
kanlarinin Konusmalar: — 1 (Ankara: Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Baskanligi Ya-
yinlari, 2011); Hasan Yilmaz, ed., Tarihe Diisiilen Notlar—1 Yasama Yilt A¢ilislarinda
Cumhurbaskanlarinin Konusmalar: - 2 (Ankara: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bas-
kanlhig1 Yayinlari, 2011).
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farkl islevlere sahip olabilir. Meclis ac¢ilisinin seremonik boyutu-
nu dikkate aldigimizda padisahin nutku, siyasetin mesru ve sonug
dogurabilecek miizakere alani olarak meclisin, onun iradesi ve hi-
tabi ile baslamasi agisindan simgesel bir 6neme sahip olur. Sultan,
devletin basi olmasi ve devletin adini tasidigi hanedanin temsilcisi
olmasi agisindan mesruiyet kaynagi vazifesi gorerek mecliste ya-
pilacak biitiin etkinliklerin mesru olmasimi saglayacaktir. Bunun
disinda Cuma Selamlig1 ve bazi geziler disinda halkla dogrudan
irtibat1 pek olmayan padisahlar icin kamusal alanda bir séylev ver-
mek sadece meclis mensuplarina degil genel kamuya da hitapta
bulunma imkani verir.® Hem meclise hitabinda giincel siyasete ve
genel ilkelere dair soyledikleri ile siyaset alaninin aktorlerinin iliski
bic¢imini ve glindemini etkileme hem de halka hitabinda kendisine,
devlete ve sisteme dair mesruiyeti kuvvetlendirerek mevcut iktidar
yapisini tahkim etme firsati bu konusmalarin 6nemini arttirmak-
tadir.®

I. ve II. Mesrutiyet donemi meclislerinin her birlesim yili acilis-
larinda padisahlarin bir nutuk irad etmesi Kanun-1 Esasi’'nin 45.
Maddesi ile kayit altina alinmistir.” Meclisi UmGmi'nin agilisin-
da padisahin da hazir oldugu bir sekilde sadrazam veya mabeyin
baskatibi tarafindan nutk-1 hiimayun okunur. Bu sirada mecliste
sadece mebusan ve ayan degil, cesitli devlet erkani, yabanci devlet
temsilcileri ve gazeteciler de hazir bulunur. Nutkun okunmasindan
sonra sultanin meclisten ayrilmasi ile meclis oturumu nihayete er-
direbilir veya normal oturumuna devam eder. Bu nutuklar sonra-
ki glin Takvim-i Vekayi’'de yayinlanarak metnin genel okuyucuya
ulasmas1 da saglanir. Konusmay: takip eden gazeteciler vasitasi
ile farklh gazetelerde de alint1 ve yorumlara konu olan metin hal-
kin basini takip eden kisminin ilgisine ve erisimine acik hale gelir.?

5 Shirin M. Rai, “Analysing Ceremony and Ritual in Parliament,” The Journal of Legis-
lative Studies 16, no. 3 (2010), 294.

6 Karlyn Kohrs Campbell ve Kathleen Hall Jamieson, Presidents Creating the Presi-
dency: Deeds Done in Words (Chicago: University of Chicago Press, 2008), 7-9.

7 Madde metni su sekildedir: “Meclis-i Umami’'nin yevm-i kiisadinda, zat-1 hazret-i

66 Padisahi veyahud taraflarindan bi’l-vekale Sadr-1 a‘zam hazir oldugu ve viikela-y1
_— devletle iki hey’etin a‘za-y1 mevcudesi birlikte bulunduklar1 halde resm-i kiisad icra
Divan olunup sene-i cariye zarfinda devletin ahval-i dahiliyye ve miinasebat-1 hariciyyesine
2025/1 ve sene-i atiyede ittihazina liizim goriilecek tedabir ve tesebbiisata dair bir nutk-1

hiimaytn kiraat olunur.” Yildiz, Modernlesme Donemi Osmanli Siyasi Metinleri, 75.
8 Nutk-1 iftitahilerin kamu ile iletisim fonksiyonunu diisiiniirken Mustafa Kemal’'in
1923 yilinda yaptig1 meclis acilis konusmasinin miistakil bir risale olarak basildigini
da dikkate almak gerekir. Bu hareket, mesaji hem o anda mevcut olan hem de gele-
cek nesillerin tesekkiil edecegi daha genis bir kamuya ulastirma cabasi olarak =
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Bu acidan nutuklar sadece mebus ve ayanlara degil hem konusma
sirasinda mecliste olan diger aktorlere hem de o anda orada hazir
olmasa da metin tzerinden nutka vakif olan kamuoyuna hitap
eder. Konusmalarin birden ¢cok muhataba yonelik olmasi ve farkl
konular ihtiva etmesi igeriklerini hayli zengin bir hale getirmistir.

Mesrutiyet donemleri icerisinde tahtta olan {i¢ padisahin da
nutk-1 hiimayunlar1 bulunmaktadir. II. Abdiilhamid ikisi I. Mesru-
tiyet birisi II. Mesrutiyet doneminde olmak tizere toplam ti¢, Meh-
med Resad on ve Mehmed Vahdeddin ise iki defa nutk-1 hiitmayun
irad etmistir. Bu nutuklar tarih olarak 1877-1920 yillar arasi gibi
ilk bakista kisa goziikse de cok hareketli bir doneme yayilmis olup,
Osmanli Imparatorlugu’nun haricte ve dahilde bir¢cok problem ve
dontistim ile ugrastigi bir zaman diliminde kamuya ulagsmistir. Sul-
tan II. Abdiilhamid donemi Mesrutiyet’in ilan edildigi, askiya alin-
dig1° ve yeniden ilan edildigi anlar1 kapsamasi agisindan énemlidir.
Konusmalarda bu siirecin padisah tarafindan nasil okundugunu ve
halkin da nasil anlamasini istedigini takip edebilmekteyiz. Sultan
Resad donemi hem Balkan Harbi hem de I. Diinya Savasi'na sahne
olmas! acisindan askeri hareketliligin ve miicadelenin baskin ol-
dugu bir giindemi yansitan konusmalara yol agmistir. Sultan Vah-
deddin doneminde ise savas sonrasi kendisini toparlamaya ¢alisan
bir devletin karsilastig1 zorluklara isaret eden nutuklar gormekte-
yiz. Padisahlarin sahitlik ettikleri donemler arasindaki bu farklilik
konusmalarin icerigine de yansimis; yasananlara dair resmi pers-
pektif olarak da gorebilecegimiz sultanin bakis a¢isini yansitmalari
acisindan metinleri daha da kiymetli hale getirmistir.

Literatiir incelendiginde nutk-1 hiimayunlara dair hususi bir
calismaya rastlanmamistir. Ancak Cumhuriyet doneminde cum-
hurbaskanlarinin yasama yili acilis konusmalari {izerine bazi aras-
tirmalar mevcuttur. Arastirmalarin cogu Atatiirk’iin 1920-1938
yillar1 arasinda meclis agilislarinda gerceklestirdigi konusmalara
yogunlasmakla beraber Ahmet Necdet Sezer ve Abdullah Giil gibi
isimlerin konusmalarina odaklanan caligmalar da tespit edilmis-

yorumlanabilir. Bildigimiz kadariyla Osmanli déneminde boyle bir 6rnek yoktur.
Bkz. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutk-1 Iftitahi (Ankara: Istihbarat Matbaas1, 1339).

9 14 Subat 1878 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda olaganiistii sartlar geregi hem
Ayan hem Mebusan heyetlerinin tatil edildigi ilan edilmistir. Hukuken meclisin fes-
hinden veya Kanun-1 Esasi’nin ytirtirliikten kaldirilmasindan bahsetmek miimkiin
degildir. Bununla beraber Kanun-1 Esasi “fiilen hiikiimsiiz” durumuna diismiis-
tlir. Bu nedenle siire¢ “askiya alinma” olarak ifade edilmistir. Bkz. Biilent Tanor,
Osmanli-Tiirk Anayasal Geligsmeleri (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2019), 160-161.
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tir. Acilis konusmalarini inceleyen bu arastirmalarin hemen hepsi
icerik analizi ve 6zellikle frekans analizi yontemini kullanmistir.
Yer yer incelenen dénemin siyasi gelismeleri 1s1§1inda s6ylem ana-
lizleri yapildig tespit edilmisse de bunlarin sistematik bir sekilde
yapildigini séylemek zordur. Igerik analizi metodunu kullanarak
Atatlirk’iin konusmalarina odaklanan Mutlu'?, konusmalari ti¢ d6-
neme ayirarak incelemis ve cumhuriyet rejiminin ihsas ettirilmesi
baglaminda incelemesini gerceklestirmistir. Ciftci ve Ural'! ile Ca-
nak’? ise ayni konusmalar1 farkl politika alanlar1 ¢ercevesinde tas-
nif ettikleri anahtar kelimeler tizerinden icerik analizine tabi tut-
muslardir. Ciftci ve Ural calismalarinda plot analizi yontemini de
kullanirken Canak ise konusmalarin yapisina dair genel bir sema
cikararak, dyle tanimlamasa da tiir analizi ydntemine benzeyen bir
degerlendirme yapmustir. Sezer ve Giil'iin konusmalarini inceleyen
calismasinda Kantar'?, dil kullanimi ve retorik unsurlara odaklan-
dig1 bir icerik analizi yapmuistir. Ayrica net bir yéntem belirtmeden
soylem analizi yaptigini iddia eden bazi arastirmalar da tespit edil-
mistir. Fakat belirli bir ydbnteme yaslanmayan bu ¢alismalar genel-
de sistematik olmayan yorumlar icermektedir. Calismalarin geneli
ele alindiginda daha c¢ok icerik analizi metoduna odaklanilan ve
soylem analizi yontemlerinin ¢esitliliginden faydalanilmayan in-
celemeler yapildig1 goriillmiistiir. Ayrica ¢calismalarin erken Cum-
huriyet donemine odaklandigi, dolayisi ile hem yontem cesitliligi
hem de malzeme acisindan ileri calismalara muhtac genis bir alan
oldugu tespit edilmistir.

Calismamizda nutk-1 hiimayunlar ti¢ acidan analize tabi tutula-
caktir. Tlk olarak, konugmalarda genel bir yapi tespit edilip edileme-
yecegi tiir analizi izerinden ele alinacaktir. Daha sonra metinlere
hakim temel temalar tespit edilecektir. Bu bilgiler 1s1ginda {i¢ pa-
disahin konusmalarinda tespit edilen sdylem strateji ve teknikleri
ornekler iizerinden elestirel sdylem analizi yontemi ile tahlil edi-

10 Sevda Mutlu, “Atatiirk’iin Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e Gegiste Rejim Stratejileri:
Atatiirk’'iin TBMM Agilis Konusmalarinin Igerik Analizi (1920-1938),” Atatiirk Aras-

68 tirma Merkezi Dergisi 30, sy. 90 (2014): 83-114.
Tva 11 Ali Ciftci ve Mustafa Nuri Ural, “Atatiirk’iin TBMM Acilis Konusmalarinin icerik Ana-
Divan ¢ Gilig $ ¢
92025/1 lizi,” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 13, sy. 3 (2024): 1078-1108.

12 Thsan Canak, “Atatiirk’iin Meclis A¢is Konugmalarinin Muhteva Analizi Metoduyla
Incelenmesi” (Yiiksek Lisan Tezi, Usak Universitesi, 2013).

13 Gokmen Kantar, “TBMM Acilis Konusmalarinda Politik Dil Kullanimi: Ahmet Necdet
Sezer ve Abdullah Giil'tin Siyasal Séylemlerinin Igerik Analizi,” Maltepe Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Dergisi 4, sy. 1 (2017): 53-80.



Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

lecektir. Son olarak nutk-1 hiimayunlara dair frekans analizi yon-
teminden de faydalanilarak genel bir degerlendirme yapilacaktir.

YONTEM

Sosyal olgular1 sdylem tizerinden ¢alismak hem bireylerin failli-
gine hem de tarihsel baglamin bireyler {izerindeki etkilerine dair
analiz imkani saglamasi ac¢isindan verimli bir yaklasim sunmakta-
dir. Soylemi sadece insanlarin ortaya koydugu ifadeler olarak al-
may1p soylenenlerin gercekligi etkileme imkani ve nasil bir baglam
icerisinden bu imkéan dikkate alinarak kuruldugunu incelemek, ta-
rihsel olgulari insanlarin eylemleri ile iliskilendirmenin 6énemli bir
yoludur. Bu bakimdan sultanlarin nutk-1 hiimayunlarinda ortaya
koyduklar1 s6ylemin neyi basarmak veya nasil bir harekete yol ac-
mak niyetiyle kuruldugu ancak bu konusmalarin yapildig: siyasi,
askeri ve kiiltiirel baglamin, hem onlar iizerindeki etkisi hem de
padisahlarin bu baglama etki kapasitesi {izerinden incelendigin-
de bu ifadeler basit bir s6z olmaktan ¢ikarak tarihsel vakalar1 an-
lamlandirmaya olanak saglayan verilere dontsiir. Soylem analizi
yontemi “soylem”i sadece bir metin olarak degil, “baglam icinde
metin” ve bir eylem olarak ele almay1 6nerir.' Bu nedenle s6ylem
bir yandan icerdigi dil unsurlar: acisindan bilissel ¢oziimlemeyi di-
ger yandan eylem olarak tarihsel baglami icerisinde, etkileme ve
etkilenme iliskisi cercevesinde incelenmeyi gerektirir. Soylem di-
ger soylemler ve icinden ¢iktig1 tarihsel baglam ile olusturdugu ag
icerisinde ele alinmalidir.

Soylem analizi literatiirtindeki en etkili yaklasim “Elestirel Soy-
lem Analizi” (ESA) perspektifidir.!® ESA, soylemi bir “sosyal pratik”
olarak ele alir. S6ylem, insa edilirken sosyal sartlardan etkilenir ve
aynizamanda i¢inde insa edildigi sosyal sartlar etkiler. Bu nedenle
metinleri incelerken tarihsel baglamini dikkate alarak yorum yapil-
masi gerekir. Incelenen séylemler sadece dil veya dil kullanimi ag1-
sindan degil, baglami icerisinde anlasilan sosyal problemler olarak

14 Stefan Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis (London : SAGE Publica- Divan
tions, 2000), 26. 2025/1
15 Elestirel soylem analizine dair ayrintil bilgi icin bkz. Teun A. Van Dijk, “Principles of
Critical Discourse Analysis,” Discourse & Society 4, no. 2 (1993): 249-83; Norman Fa-
irclough, Discourse and Social Change (Cambridge: Polity Press, 1992), 62-100; Ruth
Wodak, “Discourse-historical Approach,” Methods of Critical Discourse Analysis, ed.
Ruth Wodak ve Michael Meyer (London: SAGE Publications, 2001), 63-94.
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ele alinir. S6ylem incelemesinde s6yleme ickin olan iktidarin ve
soylem tizerindeki iktidarin tespiti yapilmaya calisilir.'® Metin ile
sosyal sartlar, ideoloji ve giic iliskileri arasindaki iliskiler, s6ylemi
kuran/etkileyen iktidar1 ve sdylemin kurdugu/etkiledigi iktidari
tespit edilmesi gereken olgular olarak isaret eder. Bu acindan dilin
her bir kullanimi, toplumu ve kiiltiirii yeniden iireten bir eylemdir.
Bu yeniden {iiretimde iktidar iliskileri de yeniden {iretilir. Dolayis1
ile soylemi anlayabilmek ancak onu sosyal bir davranis bicimi ola-
rak tanimlayip tarihsel baglaminda iktidar iliskileri ile etkilesimini
akilda tutarak incelemekle miimkiin olur."”

Siyasal sdylemler hem bu sdylemleri iiretenlerin kisisel baglam-
lar1 hem de bu sdylemlerin tiretildigi kurumsal baglamin mahiye-
ti acisindan incelenmelidir. Siyasal aktorlerin sOyleminin siyasal
baglam disinda “siyasal” olma 6zelligini kaybettigine dair iddiay:
da'® dikkate alirsak padisahlarin nutuklari; sultanlik vasiflar: cer-
cevesindeki baglam, nutuklarin kamusal hale getirildigi kurumsal
yapi olan meclis ve daha {ist kurumsal yap1 olarak Osmanli mesru-
tiyet rejimi baglami ve konusmanin gerceklestigi daha genis tarih-
sel ve sosyal baglam cercevesinde incelenebilir. Boyle bir inceleme
konusmalarin siyasal soylem olarak neye isaret ettigini ve séylemin
baglam ile iliskisi icerisinde nasil kuruldugunu bize gosterebilir.

Soylem ile sosyal gerceklik arasindaki iliskiyi analizde bu ilis-
kinin diyalektik dogasin1 daha iyi agiga ¢ikarabilmek icin Ardig,
Foucault'nun sdylem stratejisi kavrami tizerinden ticlii bir analiz
araci Onerir: meta-soylem stratejisi, soylem stratejisi ve soylem tek-
nigi." Bu ticli yap1 soylemlerin hangi araclarla nasil kuruldugunu
daha incelikli bir sekilde tahlil etmek i¢in katmanli bir arac seti su-
nar. Soylem stratejisi soylemi kuran 6znenin kullandigi s6ylem un-
surlarini (olgular, kavramlar, séylemin parcalari ile kendi arasinda
kurdugu iliskiler gibi) tespit etmeye yarayan bir aragtir. Meta-soy-
lem stratejisi ve soylem teknigi de icerik olarak sdylem stratejisin-
den farkli degildir. Ancak aralarinda bir seviye farki vardir. Birkag
soylem stratejisi birlikte daha genis bir meta-séylem stratejisini
olustururken bu stratejilerin her biri ayn1 zamanda birden fazla

70

Divan 16 Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge (New York: Pantheon Books, 1972).
92095/1 17 Stefan Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis, 146.

18 Teun A. Van Dijk, “What Is Political Discourse Analysis?,” Belgian Journal of Linguis-
tics 11 (31 Aralik 1997), 14.

19 Nurullah Ardig, Islam and the Politics of Secularism: The Caliphate and Middle Eas-
tern Modernization in the Early 20th Century (London New York: Routledge, 2012),
35-36.



Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

soylem teknigi barindirabilir.® Ornegin nutk-1 hiimayunlar ince-
lendiginde hiikiimdarin mesruti rejimdeki yeni konumuna dair
perspektifini sundugu bir strateji olarak “Padisahin Toplumsal-Si-
yasi Pozisyonunu En Ustte Konumlandirma” stratejisini gormek-
teyiz. Sultanlarin sdylemlerinde kendi toplumsal pozisyonlarini
nasil konumlandirmaya ¢alistiklarina dair yaklasimlarindan birini

» o«

gosteren bu strateji “Saltanat Makamimi Vurgulama”, “Mesrutiye-
tin Faili Olarak One Cikarma”, “Muhataplarindan Kesin ve Net Bir
Dille Talep” ve “Pedersahilige Vurgu” teknikleri ile kullanilmistir.
Bu arastirmada Ardi¢’in one slirdiigii inceleme araclarindan soy-
lem stratejisi ve soylem teknikleri kullanilmistir. Padisahlarin nu-
tuklarinda ortaya koyduklari s6ylem bu ikili analiz araci ile katego-

rize edilerek elestirel bir sbylem analizine tabi tutulmustur.

Soylem analizlerinde kullanilan bir diger yontem “tiir analizi”dir
(genre analysis). Tiir analizinde arastirmanin odaginda yer alan
“metin” yapisal bir incelemeye tabi tutulur. Bu incelemede metin
kendi i¢cinde bitiinliiklii bir amacg tasiyan ve bunu belirli iletisim
eylemleri ile ortaya koyan parcalar olarak ele alinir. Bu amaclar
ve iletisim eylemlerinin metnin {iiretildigi profesyonel alanin tiye-
lerinin ortak kanaati ile ortaya c¢iktigi kabul edilir.?! Bu ¢alismada
Swales’in ortaya koydugu retorik hamle ve adim aracglarimni kulla-
narak bir analiz gerceklestirilecektir. Bu yaklasima gore hamleler
metnin belirli hedefler dogrultusunda biitiinliiklii bir amaci oldu-
gunu tespit edebildigimiz alt béliimleri iken adimlar bu hamleyi
gerceklestirmek icin kullanilan unsurlardir.?? Nutk-1 hiimayunlarin
¢ farkli sultan tarafindan irad edildikleri ve farkl tarihsel baglam-
larda yer aldiklar: halde ortak bir retorik yapi sunduklar1 bu yon-
tem ile tespit edilmistir.

Sosyal bilimlerde metin incelemesi alaninda en eski yontem-
lerden biri olan icerik analizi metnin nicel y6nleri {izerinden bir
analiz imkanm sunar. Metinde gecen kelimeler ve ifade kaliplar:
iletisimin goriiniir icerigi olarak inceleme birimi olarak ele alinir.
Gonderen ve alic1 arasindaki iletisimin incelenebilir nesnesi olarak
bu ifadeler, belirlenecek kategoriler cercevesinde kodlanarak met-
nin karakteristigi arastirilir. Bu kodlama ile her bir kategorideki ifa- 71
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denin kag defa kullanildigina dair bir frekans analizi yapma imkéani
elde edilir. Metnin icerigi, kategoriler tizerinden frekans analizi
araci ile incelendiginde kategoriler arasi iliski de ortaya konabilir.?
Soylem analizi acisindan daha ileri incelemelere alt yapi olustura-
bilecek olan bu yaklasim metnin kapsamina ve temel meselelerine
dair bir veri elde etmeyi saglar. Bu arastirmada da iletisimin gon-
deren tarafi olarak hiikiimdar ile alici taraf olan dinleyiciler (hem
nutuklarin irad edildigi mekanda hazir olanlar hem de matbu hali
ile muhatap olanlar) arasinda iletilen mesajin muhtevasina yénelik
bir frekans analizi yapilacaktir.

Bu cercevede asagida sultanlarin irad ettigi nutk-1 hiimayunla-
rin yapisal, tematik ve s6ylem strateji ve teknikleri acisindan birer
analizi sunulacaktir. i1k olarak nutuklar tiir analizi yontemi ile ya-
pisal bir incelemeye tabi tutulacaktir. Sonrasinda elestirel s6ylem
analizi yontemi ile tespit edilen temalar gosterilecek ve yukarida
bahsedilen sdylem stratejileri ve teknikleri kullanilarak bir analiz
yapilacaktir. En son frekans analizi yonteminden faydalanilarak
nutuklarin genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.

NUTK-I HUMAYUNLARIN TAHLILi

1. Nutk-1 Hiimayunlarin Genel Yapisi

Nutk-1 hiitmayunlarin® birtakim farkliliklar barindirsalar da yapi-

sal olarak birbirine benzer bir sekilde insa edildigini soyleyebiliriz.

Temel olarak konusmalarda selamlama ve dua, dahili ve harici du-

rum analizi, meclise hitap, dis siyaset sdylemi ile temenni ve dua

seklinde bir retorik yap1 goriilmektedir. Bu yap1 Swales’in hamle

ve adim analiz araclar ile incelenecektir. Daha kolay anlasilmasi

acisindan hamleler asama olarak isimlendirilmistir. Dolayisiyla

nutuklarin bes asamadan olustugu tespit edilmistir. Asama ve alt

adimlar asagidaki tabloda detayl bir sekilde yer almaktadir. Nutuk

icerikleri daha detayli incelendiginde bu asamalarin muhtevasin-

79 da padisahlar arasinda ve bazen ayni padisahin konusmalar ara-

Divan sinda farklilasmalar tespit edilebilmektedir. Bu farkliliklar adimla-
202511

23 Titscher vd., Methods of Text and Discourse Analysis, 55-62.

24 Yakin zamanda yayinlanan ve biitiin nutk-1 himayunlari bir araya getirerek ince-
lemeye sunmus bir eser i¢in bkz. Naciye Ucar, ed., Nutk-1 Hiimayun: Padisahlarin
Meclis-i Umumiyi A¢is Konusmalart (1877-1920) (Ankara: TBMM Yayinlari, 2023).
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rin asamalar icerisinde yer alis sirasi ve bazen kullanilmamasindan
kaynaklanmaktadir.

Asamalar Adimlar

1. Adim: Selamlama

1. Asama: Selamlama ve 2. Adim: Meclisle ilgili Bilgilendirme

Dua -
3. Adim: Memnuniyet Ifadesi ve Dua

1. Adim: Mevcut Durumu Doguran
Sirec

2. Asama: Dahili ve Harici 2. Adim: Mevcut Durum Karsisinda
Durum Analizi izlenen Siyaset

3. Adim: Halki Takdir Etme

4. Adim: Hedef Belirleme

1. Adim: Meclisin Faaliyetlerini
Degerlendirme

3. Asama: Meclise Hitap 2. Adim: Meclisin Giindemini Belirleme

3. Adim: Meclisin Hiikiimet ile iliskisini
Degerlendirme

1. Adim: Dis Siyaset ilkelerini ifade
4. Asama: Dis Siyaset Etme

Soylemi 2. Adim: Dis iliskilerde Dostane
Yaklasimin Vurgulanmasi

1. Adim: Gelecege Dair Temenni ifadesi

5. Asama: Temenni ve Dua

2. Adim: Dua

Tablo 1. Nutk-1 Himayunlarin Retorik Yapisi

Nutuklarin birinci asamas1 “Selamlama ve Dua”dir. Bu kisim
konusmanin agilisinda muhataplarina yonelik bir karsilama ifa-
desini ve meclisin a¢ilmasindan duyulan memnuniyet ve siikriin
belirtilmesini icerir. Ancak meclisin feshedildigi veya tatil edildigi
durumlarda bir sonraki meclis acilirken yapilan konusmada, bu
meselenin bu asamada giindeme getirildigi goriilmektedir. Sul-
tan Abdiilhamid’in 18 Aralik 1908 tarihli konusmasinda ve Sultan
Resad’in 20 Nisan 1912 ve 15 Mayis 1914 tarihli nutuklarinda bu
durumun 6rneklerini gormekteyiz. Bu acidan bakildiginda birinci
asamanin ikinci adiminin her nutukta goriilmedigini séyleyebiliriz.

II. Abdiilhamid selamlama adimini “Ayan Mebusan” ifadeleri

ile kisa bir sekilde gecerken, Sultan Resad ve Vahdeddin’in “Muh-
terem Ayan ve Mebusan” seklinde daha kibar bir ifade kullandi-

Divan
2025/1

73



Abdullah Said An

g1 goriilmektedir.?® Basit bir ifade farka gibi goziikse de mebus ve
ayanlar1 daha hiirmetkar bir ifade ile selamlamanin pozisyonlarin
konumlandirilmasiyla ilgisi oldugunu soyleyebiliriz. Boyle bir ifa-
de hiyerarsik yapiy1 bozmasa da muhatabinin konumunu yiiksel-
ten bir tavr1 yansitmaktadir. 31 Mart vakasi sonrasinda Meclis-i
Umumi olarak toplanan ayan ve mebusan heyetlerinin bir padisa-
hin hal edilmesi ve bir digerinin tahta gecirilmesindeki rolii dikkate
alindiginda meclis heyetlerinin sultan karsisinda eskisinden daha
gliclic konumlara sahip oldugunun da bir gostergesidir. Sultan
Resad’in ciilus téreninde biatin “musafaha suretiyle” yapilmasi da
bu durumun bir isareti olarak alinabilir.?® Zira énceki donemlerde
ciilus toérenine katilanlar, hiikiimdarin karsisinda temenna ederek
veya “tahtin yani basinda duran birinin ayakta elinde tuttugu sa-
cagl” operek biat etmislerdir.?” Sultan Vahdeddin’in biat torenin-
de de bu temenna ve sacak 6pme usuliiniin uygulanmasi Sultan
Resad’in ciilusunu digerlerinden farkhilastirmaktadir.?® Bu cerge-
vede, Meclis-i Mebusan’in 1909 yilinda Kanun-1 Esasi’de yaptigl
degisikliklerin de meclisin hitkiimdar ve hiikiimet karsisinda yasal
acidan daha kuvvetli bir yap1 haline gelmesine olanak sagladig:
soylenebilir.?®

I1. Abdiilhamid, I. Mesrutiyet doneminde irad ettigi iki konusma-
sinda selamlamanin ardindan meclisi agmaktan ve milletin tem-
silcilerini gormekten memnuniyet duydugunu ifade ederken son
konusmasinda bu memnuniyet ifadesi konusmanin sonuna tehir
edilmistir. Bu durum, sultanin meclisin yeniden toplanarak faali-
yete gecmesinden o kadar da hosnut olmadiginin bir isareti olarak
goriilebilir. Sultan Resad konusmalarinin cogunda meclisi agmaya
muvaffak kildigi icin Allah’a siikrederek devam eder ve sonrasin-
da meclis mensuplarina hos geldiniz ifadesinde bulunur. Bunun
istisnalar1 ya meclisin feshedilmesinden sonraki konusmalarda
feshin (ve bir durumda sec¢imlerin yenilenmesinin) sebebinin ya
da savasin gidisatindan otiirli duyulan memnuniyet ifadesinin ilk

25 Bu durumun tek istisnasi Sultan Resad’in ciiltisu sonrast mecliste yaptigi 21 Mayis
1909 tarihli herhangi bir acilis hitabi ihtiva etmeyen konusmadir.
74 26 Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal (haz.), Son Vak'aniivis Abdurrahman Seref
Divan Efendi Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1996), 29. Abdurrahman $eref
Efendi’nin miisafaha ile biati “de’b-i Islam’dan oldugu iizere” seklinde tavsif etmesi
2025/1 de dikkat ¢ekicidir.
27 Hakan T. Karateke, Padisahim Cok Yasa! (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayin-
lar1, 2017), 50.
28 Karateke, Padisahim Cok Yaga!, 50.
29 Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 217.
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basta gelmesidir. Sultan Vahdeddin ise sadece ikinci konusmasin-
da (1920) boyle bir memnuniyet ve karsilama ifadesi kullanmistir.
ilk konugsmasinin (1918) biitiin konusmalar icerisindeki en kisa
konusma oldugunu ve dilinin 6nceki konusmalara gére daha res-
mi bir tona sahip oldugunu da dikkate alirsak Vahdeddin’in daha
mesafeli bir iletisim dili kullandigini tespit etmekteyiz. Bu durum,
Sultan Resad’in vefat1 {izerine sorumlulugunu tistlenmek zorunda
kaldigi savasin sona ermek tizere oldugu ve yikici etkisinin tartisil-
maya baslanacagi bir doneme girisin etkisi ile aciklanabilir.

Meclisin feshi veya tatili ile ilgili bir aciklamanin konusmanin
hemen basinda yer almas: sultanin meclisle alakali eylemlerine
mesruiyet kaynagi devsirme kaygisini gostermektedir. Meclis-i
Mebusan’in feshi meselesinin neredeyse II. Mesrutiyet donemi-
nin tamaminda tartisilan bir konu olarak giindemde oldugunu ve
bununla alakali Kanun-1 Esasi maddesinin siirekli degistirilmeye
calisildigini da dikkate alirsak meclis fesihlerinin siyasi alanin ak-
torleri arasinda ortak bir kanaatle kabul edilen bir temelde gercek-
lestirilmedigini soyleyebiliriz.>° Dolayisiyla padisahlar icin meclisi
tatil veya feshetme eylemlerinin mesruiyet temelini olusturmak
eylemlerini gerekcelendirerek mesrutiyete muhalif bir tavir sergi-
lemediklerini ispat cabasi olmustur.

Selamlama ve dua asamasindan sonra konusmalarin ana gov-
desini olusturan ikinci asama gelmektedir. “Dabhili ve Harici Du-
rum Analizi” olarak isimlendirdigimiz bu kisimda hiikiimdarlarin
giindeme getirmek istedigi hususlar -ki bunlar tarihsel siireclerden
giindelik olaylara, halktan beklentilerden mesrutiyetin kazanimla-
rina kadar farklihk gésteren bir konu ¢esitliligi gosterir- belirli bir
sira icerisinde yer bulur. Diger {ilkelerle iliskiler ve tilke igerisinde
gerceklesen 6nemli olaylar da bu asamada ele alinir. Bu kisimda
ele alinan konu baslhiklarinin sirasinin nasil belirlendigi ise konus-
mada kurulan argiimanla alakalidir. Bununla beraber nutuklarda
bu agamada dort adimin kullanildigini séyleyebiliriz. ilk olarak ele
alinan durumun hangi siiregclerden gecerek meydana geldigi ak-
tarilir. Sonrasinda devletin bu durum karsisinda nasil bir siyaset
izledigi ortaya konur. Bu noktada bazi nutuklarda halkin mevzu-
bahis durum karsisinda devletin izledigi politikaya destegi veya ge-

30 35. Madde’'nin degistirilmesi ve meclisin feshi ile ilgili donemin tartismalari i¢in bkz.
Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzda Ikinci Mesrutiyet Devri (Istanbul: Istan-
bul Universitesi Yayinlari, 1947), 93-141.
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nel olarak hamiyetli davranisi tebcil edilir. Son olarak bahsedilen
durumla ilgili devletin nasil bir sonucu hedefledigi ortaya konur.

Mesela ilk konusmasinda (Mart 1877) Sultan Abdiillhamid eski
zamanlarda Osmanli toplumunun -hassaten gayrimiislimlerin-
nasil bir adil diizende yasadiklari, bu diizeni tesis eden kimseler
olan ecdady, ilerleyen zamanda bu diizenin neden bozuldugu ve
diizeltme ¢abalari gibi konular1 anlatarak baslar. Bu konularin aka-
binde baglam bilgisi olarak Rusya ile girisilen harp ve bagh bolge-
lerden ayaklanma cikaranlardan s6z ederek konuyu tahta gecme-
sine ve Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesine getirir. Kendisini anayasay1
ilan etmeye gotiiren siireci ve nasil bir ortamda bu ilan: gercekles-
tirdigini anlatarak kendisine mesruiyet devsirir. Abdiilhamid, hem
ecdadinin kurdugu ama sonrasinda koétii idareden dolay1 bozulan
diizeni ihya eder, hem de tahta gectiginde devletin icinde bulun-
dugu tehlike ve tehditler “simdiye kadar ugradigi gavailin hicbirine
kiyas ve tatbik kabul etmeyecegi” icin cesurca bir hamlede bulu-
narak “istikbalimizi emniyet-i miitemadiye altina almay fariza-i
zimmet” olarak goriir ve Kanun-1 Esasi’yi ilan eder.?' Konusmanin
neredeyse yarisi bu agiklamaya ayrilmistir. Ugiincii konusmasinda
da (1908) sultan, birinci asamada Kanun-1 Esasi’nin uygulamadan
kaldirilmasinin ve meclisin tatil edilmesinin nedenini acikladiktan
sonra kanunun tekrar uygulamaya konmasini ve meclisin toplanti-
ya ¢agirilmasini doguran sebepleri anlatarak baslar. Ikinci asama-
da ise sadareti Kamil Pasa’ya tevcihinden ve onun da yeni usulde
idarenin kurulmasi ile ugrasirken Bulgaristan ve Bosna-Hersek
meselelerinin ortaya ¢ikisindan bahseder.*

Konusmalarin ikinci asama kisminda memleketin maddi du-
rumu ve manevi hali -moral ve birliktelik duygusu gibi hususlara
vurguyla-, mesrutiyetin memlekete getirdigi imkan, diger devletler
ile miinasebetler ve yasanmakta olan savaslar ve bolgesel sorunlar
hakkinda goriisler tekrar eden unsurlardir. II. Abdiillhamid’in ko-
nusmalarinda her ne kadar Rusya ile olan savas durumu ve Sirbis-
tan, Karadag ve Bosna ve Hersek bolgeleri ile ilgili hususlar giinde-
me gelse de megrutiyetin vaat ettigi imkanlar, Osmanlhlik mefhumu

76 ve lilkenin gelismesi meseleleri de daha genisce yer bulmustur.
T s A Sultan Resad’in 1914 6ncesi konusmalarinda Trablusgarp mese-
lesi haricinde catisma ve anlasmazliklardan ¢ok Kanun-1 Esasi,
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uhuvvet, halkin memleketin maddi ve manevi terakkisine y6nelik
gayreti ve memleketin sanayi, ziraat, ticaret ve altyapi alanlarinda
ihtiyac duydugu gelismeler gibi hususlar 6n plana ¢ikmistir. 1914
itibartyla ise Harb-i Umumi giindemin neredeyse tamamini kap-
lar hale gelmistir. Sultan Resad, konusmalarinin bu asamasinda
ikinci ve ticlincti adima en ¢ok yer veren hiikiimdar olarak farkl
cephelerde Osmanl askerinin ve miittefiklerin gosterdigi basari-
lar, halkin savas siirecinde verilen miicadeleye destegi ve zaferle-
rin devamina dair niyazlar1 siklikla vurgular.*® Vahdeddin’in ko-
nusmalarinda ise savas sonrasi durumda “haysiyet ve serefimizle
miitenasip bir sulh” ve iilkenin savas nedeniyle bozulan mali, idari
ve maddi altyapisinin tekrar imar edilmesine dair plan ve hedefler
one cikmaktadir.®*

Konusmalarda ti¢iincii asama padisahin meclise dogrudan hita-
bini icermektedir. Bu asamada ti¢ adim yer almaktadir. ilk olarak
padisah meclisin o zamana kadarki faaliyetleri ile ilgili bir deger-
lendirmesi varsa bunu belirtir. Sonrasinda meclisin icinde bulunu-
lan toplant1 yilinda hangi meselelerle ilgilenmesi gerektigine dair
beklentisini ifade eder. En son olarak meclis ile hiikiimetin iliskisi-
ne dair yorumunu ve beklentisini dile getirir. “Meclise Hitap” asa-
masinda sultanlar meclisten beklentilerini bazen madde madde
siralayarak bazen de daha genel bir ifadeyle dile getirmektedir.

Hilkiimdarin meclise bakis acisini ve mebuslarla kurdugu iliskiyi
yansitan bu kisimda ti¢ farkli fonksiyonun icra edildigini gormekte-
yiz. En temelde padisah meclisin ilgili yasama yilinda hangi husus-
lara odaklanmasi gerektigini belirterek bir nevi meclisin giindemi-
ni belirlemeye calismaktadir. Glindem meselesi meclis ¢alismalari
icin hayli 6nemli bir noktada yer almaktadir. Glindemin nasil be-
lirlendigi, bir konunun giindeme girebilmesi i¢in nasil bir usul iz-
lendigi ve giindem dis1 konularin meclis oturumlarinda nasil bir
muameleye tabi tutuldugu gibi hususlar parlamento arastirmala-
1 i¢in 6nemli veriler sunmaktadir.* Tabii ki padisahin meclisten
yasama yili siiresince hangi konularda bir sonug¢ ortaya koymala-
rin1 bekledigini ifade etmesi meclisin giinliik giindemini belirledi-
gi anlamina gelmez. Ama biitiin sahitlerin -ki bu sahitler sadece
resmi personeli degil, bu konusmalarin gazetelerde aktarildigini

33 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 58-59, 62-63.
34 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 86.

35 Kari Palonen, Parliamentary Thinking: Procedure, Rhetoric and Time, Rhethoric, Po-
litics and Society (Cham: Palgrave Macmillan, 2019), 56-58.
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disiiniirsek bu bilginin ulastig1 herkesi kapsar- huzurunda bazi ta-
leplerde bulunmasi, dahas: yiiriitme erki yoluyla bazi hususlarda
talebin iletilecegini bildirmesi giindemin pratikte belirlenmesinde
de 6nemli bir etkiye sahip olacaktir. Zira meclise idare tarafindan
gelen kanun tasarilari, biitge 6nerileri veya karar almalar gereken
herhangi bir konudaki talep dikkate alinacaktir. Bunun {izerine pa-
disah kamusal alanda bir talepte bulunarak baglayici bir cerceve
cizmektedir. Bazi durumlarda 6nceki konusmaya atifla daha 6nce
talep edilen isler veya bazi hususlarin takip eden seneye birakila-
caginin ifade edilmesi padisahin meclisin giindemini belirleme
¢abasinin mevcut seneyi asan bir kontrol ¢cabasina doniistiigiinia
de gostermektedir.’® Bu durumun tek sebebinin padisahlarin tav-
11 degil, Kanun-1 Esasi icabinca kanun 6nerisi sunma konusunda
agirlikh yetkinin hiitkiimet ve padisaha verilmis olmasi oldugunun
da altin1 ¢cizmek yerinde olacaktir.?”

Bu asamada icra edilen diger fonksiyonlar meclisin performansi-
na dair bir degerlendirme yapilmasi ve hiikiimet ile olan iliskilerin
genel cercevesinin teyit edilmesidir. Padisahlarin konusmalarinda
meclisin 6nceki sene veya senelerdeki performansina dair bir 6vgii
ctimlesi veya belirli islerde ortaya koyduklari ¢abanin ayni sekilde
farkl islerde beklendigine dair ifadeler meclisin kamusal alanda
takdir edilmesine imkan saglamaktadir. Bu fonksiyon padisahin
meclisin stiinde takdir etmeye yetkili bir konumda oldugunun
da altin1 ¢izmektedir. Hiikiimetle meclisin iliskilerinde ise mua-
venet (yardimlagsma), miizaheret (destekleme) ve murakabe (de-
netleme) kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Meclis hiikiimetin islerinde
yardim etme ve destek olma vazifesinin yaninda onu denetleyen
pozisyonda da konumlanmaktadir. Bu acidan bakildiginda meclis
ile hiikiimetin arasindaki iliskide denklik ve hatta denetleyen olma
vazifesi nedeniyle meclisin hiikiimetin {izerinde g6zetleyici bir po-
zisyonda resmedildigini sdyleyebiliriz. 1909 Kanun-1 Esasi tadila-
tinda viikelanin Meclis-i Mebusan’a kars1 sorumluluguna dair ek-

36 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Hakki Tarik Us, yay. haz.,

Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, c. 2 (Istanbul: Vakit Gazete-Matbaa-Kii-
78
_— tiiphane, 1954), 7.
7 Kanun-1 Esasi'nin 53. Maddesine gore yeni bir kanun i¢in 6neri verme hakki her
Divan 37K Esasi’nin 53. Maddesine go i bir k icin dneri hakki h
2025/1 ne kadar Heyet-i Viikela'ya ait olsa da ayan ve mebusan kendi vazifeleri dairesinde

kanun onerisi sunabilirler. Fakat bunun icin sadaret aracihig ile “taraf-1 sahaneden
istizan” olunmasi gerekmektedir. 1909 yilindaki Kanun-1 Esasi degisikliginde istizan
meselesi maddeden cikarilmustir. Artik izin almadan dogrudan kanun 6nerisinde
bulunma hakki iki heyete de verilmistir. Bkz. Yildiz, Modernlesme Donemi Osmanli
Siyasi Metinleri, 88.
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lenen acik ifadeler® ve resmi bir dayanagi olmasa da teamidil haline
gelen hiikiimet programinin mecliste okunarak giivenoyu alinmasi
uygulamasi* gibi hususlar meclisin hiikiimet tizerinde konumlan-
dirildigini géstermektedir. Ancak meclis, bu konumun geregini ya-
pacak imkan ve kapasiteyi her zaman elde edememistir.

Konusmalarin kapanis kismi da diyebilecegimiz son iki asamasi
“Da1s Siyaset Soylemi” ile “Temenni ve Dua” asamalaridir. Dis siya-
setle ilgili asamada iki adim tespit edebilmekteyiz. ilki devletin dis
siyasete dair ilkelerini kisaca hatirlatma ve ikincisi de genel olarak
diger devletlere karsi dostane bir tavrin benimsendigini neredeyse
ayn ifadeler ile belirtmedir. “Diivel-i miitehabbe, diivel-i muaz-
zama ve hiikimat-1 saire, hiikimat-1 miuicavire, bitaraf devletler”
ifadeleriyle ve bazen de ismen telaffuz edilen devletler ile dostane,
halisane ve sulhun muhafazasina doniik bir iliski takip edildigi bu
asamada vurgulanmaktadir. Devletin askeri ve maddi imkanlari-
nin kisith oldugu ve hakimiyeti altindaki bolgelerin bagimsizlik ¢a-
balar1 veya Avrupali devletlerin topraklarini ele gecirme niyetleri
altinda daimi bir tehdit hissettigi bir donemde dis siyasetteki temel
ilkesinin baris odakli olmasi anlasilabilir bir durumdur.

Son asama da iki adimdan olusmaktadir: “Gelecege Dair Temen-
ni ifadesi” ve “Dua”. Temenni kisminda diger devletler ile olan
iliskiler veya meclisin (bazen hiikiimetle beraber) gelecekteki ba-
sarisina dair beklentiler dile getirilmektedir. Konusmalar mecli-
sin vatanperverce mesaisinin ve ¢abasinin basariya ulasmasi icin
Allah’a dua edilmesiyle bitirilmektedir.

Konusmalarda takip edilen bu genel yapi bir teamtilii yansitmak-
tadir. Konusmanin giris ve kapanis kisimlar1 mantiken anlasilabile-
cek olmasina ragmen (selamlama, dua ve temenni) govde kisminin
kompozisyonu ve diger devletlerle iliskilere dair kisimlar belirli bir
ortintliye isaret etmektedir. Bu 6riintiiniin basit bir sekilde 6nceki
konusmalarin taklit edilmesiyle mi yoksa metin yazarlig1 acisindan
devam eden baska bir ériintiiyti mii yansittig1 sorusu akla gelmek-
tedir. Konusma metinlerini kimin kaleme aldig1 ve padisahlarin ya-
piya ne derece miidahale ettigine dair elimizde bilgi olmadigi icin
bu yapinin nutk-1 hiimayun tiiriiniin zaman icerisinde yerlesmis

38 Kanun-1 Esasi’nin degisen 30. ve 38. maddeleri icin bkz. Yildiz, Modernlesme Dénemi
Osmanli Siyasi Metinleri, 87-88.

39 Mesrutiyet doneminde hiikiimet programlarinin mecliste okunarak giivenoyuna su-
nulmasi hakkindaki uygulama ve tartismalar i¢in bkz. Ihsan Giines, Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Tiirkiye'de Hiikiimetler: Programlart ve Meclisteki Yankilar: (1908-
1923) (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi, 2012), 25-54.
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bir sablonunu ve yazim teamiiliinii yansittigini varsayabiliriz.*
Nutuklarda tespit edilen baz ifadeler bdyle bir teamiiliin varhgi-
na isaret olarak kabul edilebilir. Ornegin, Sultan Abdiilhamid’in
kadim dénemdeki Osmanl toplumsal diizeninin kaynaginin ser’i
prensipler oldugu, bu diizenin halka maddi ve manevi bir saadet
sagladigl ve bozulmasinin mevzubahis prensiplere ittibadan yiiz
cevirmekten kaynaklandigina dair anlatisi, Tanzimat Fermani’'nda
benzer bir ifadeyle goriilmektedir.*!

2. One Cikan Temalar

Nutk-1 htimayunlar ele alindiginda iki temanin tebariiz ettigi go-
rillmektedir; mesrutiyet ve baris¢il dis siyaset. Konusmanin mahalli
olan meclisin de en somut tezahiirlerinden biri oldugu mesrutiyet
kavramu ve ilgili oldugu meseleler konusmalarda aciktan veya arka
planda varligini devam ettiren, 6nemli bir temay1 olusturmaktadir.

40 Sultan Abdiilhamid’in 1908 yilindaki konugmasinin yazimu ile ilgili bilgiye padisahin
son mabeyn baskatibi Ali Cevat Bey’'in Fezleke'sinden ulasiyoruz. Buna gore nutkun
ilk miisveddesi Sadrazam Kamil Pasa tarafindan tanzim edilerek huzur-u hiimayun-
da karin-i sani Emin Bey tarafindan okunuyor. Nutkun okunmasini miiteakip goriisii
sorulan Ali Cevat Bey'in nutku sathi buldugunu ifade etmesi tizerine Sadrazam ile bu
konuyu goriismesi padisah tarafindan isteniyor. Sadrazam ile goriismede Ali Cevat
Bey metnin “icabat-1 zamaniyyeye gore tadil edilmesi liizumu”nu dile getirmesine
ragmen metnin yeterli oldugu cevabini aliyor. Durumu sultana arz ettiginde ise ken-
disine “nutkun tanzim ve tertibi usul-i mesrutiyet icabinca kabineye ait oldugu” ve
padisahin bir sey sdylemeyecegi ifade ediliyor. Sonrasinda Ali Cevat Bey nutkun so-
nuna bir yemin ifadesi eklemek istese de Sultan Abdiilhamid zaten yemin ettigini
soyleyerek o ifadeyi kaldirtiyor. Olayin tamamu icin bkz. Faik Resit Unat, yay. haz.,
Ikinci Megrutiyetin Ilani ve Otuzbir Mart Hadisesi: 1. Abdiilhamid’in Son Mabeyn
Bagkdtibi Ali Cevat Beyin Fezleke'si (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 31-
34. Bu metinde nutkun hazirlanmasinin hiikiimete ait bir is olduguna dair bir kabul
goriilmektedir ama bununla ilgili resmi bir kural olduguna dair bir bilgiye rastlan-
mamustir. Ama en azindan nutuklarin hazirlanmasinda sadrazamlarin (ve bu olayda
gordiiglimiiz tizere mabeyn baskatibi gibi hiikiimdara yakin biirokratlarin) katk: ve
miidahalelerinin oldugunu varsaymak miimkiindiir.

41 Tanzimat Fermani'ndaki ifade su sekildedir: “Ciimleye ma‘lim oldugu tiizere,
Devlet-i aliyyemizin bidayet-i zuhurundan berii ahkam-1 celile-i Kur'aniyye ve
kavanin-i ser‘iyyeye kemaliyle ri‘ayet olundugundan, saltanat-1 seniyyemizin kuvvet
U miknet ve bi’l-ctimle tebe‘asinin refah u ma‘muriyyeti riitbe-i gayete vasil olmusi-

80 ken, yiiz elli sene vardir ki, gavail-i miite‘akibe ve esbab-1 miitenevvi‘aya mebni ne
— ser‘-i serife ve ne kavanin-i miinifeye inkiyad u imtisal olunmamak hasebiyle, evvelki
Divan kuvvet ve ma‘miriyyet bi’-1 akis za‘f u fakra miibeddel olmus (...)” Bkz. Yildiz, Mo-
2025/1 dernlesme Donemi Osmanli Siyasi Metinleri, 25. Sultan Abdiilhamid’in konusmasin-

daki ifade ise sOyledir: “Hasili o asir ve zamanlarda, adaletin himayesi ve kanunlarin
vikayesi sayesinde devlet ve milletin servet ve saadeti terakki bulmus iken, giderek,
ne ser‘-i serife ve ne kavanin-i mevzii‘aya inkiydd olunmamasi sebebiyle husule ge-
len terakkiyat tedenniye yiiz tutup evvelki kuvvet za‘fa miibeddel olmus idi.” Bkz. Us,
Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.
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Bariscil dis siyaset temasi da biitiin konusmalarda izlenebilen bir
konu olsa da devletin Sultan Resad déneminde siirekli ve kapsaml
bir savas halinde olmasi bu temanin daha da yogunlasmasina se-
bep olmustur.

Ana Temalar Alt Temalar

Kanunlarnin Ustiinliigi

Serbestlik

Mesrutiyet Esitlik

Terakki

Maddi Refah

istiklal

Sulhe Dayali Yaklasim

Bariscil Dis Siyaset
Devletin/Milletin Haysiyeti

Ulkeler Arasi Hukuki Diizenlemeler

Tablo 2. Nutk-1 Himayunlardaki Soylem Temalari

Mesrutiyet temasi hem bu rejimin nasil ortaya ¢iktigini ve tec-

riibe edilirken yasanan olaylarin nasil degerlendirildigini hem de

bu kavramin neyi ihtiva ettigine dair bir perspektifi yansitir. Mes-

rutiyetin ilanin1 doguran tarihsel siirecin betimlenmesi, mesruti-

yet oncesi devlet yonetiminin olumlu nitelikler tasidigi dénem-

deki diizenin, mesrutiyetin esaslarindan olarak goriilen serbestlik

ve esitlik gibi hususlarda aslinda benzer haklar tanidigini iddia

etmektedir. Dolayisi ile mesrutiyet sadece giiniin ihtiyaclar cer-

cevesinde yiirtirliige konan bir rejim sistemi degil ayni zamanda

Osmanh klasik déneminde halkin sahip oldugu hak ve saadetin

yeniden temininin de yoludur. Bu sekilde yonetim usulii olarak

farkli olsa da devletin temel kaygisinin her zaman halkin saadeti

ve haklar1 oldugu vurgusu yapilmaktadir ve klasik donemin olumlu 81

hatirlanan unsurlari ile bir devamlilik hatti kurulmaktadir. Divan
Mesrutiyet halka sadece haklar ve 6zgiirliikkler anlaminda degil  2025/1

maddi refah anlaminda da gelismeler saglayacaktir. Hem kurum-

sal gelisim hem de ekonomik cikt1 tiretilen alanlardaki altyapisal

gelismeler yeni rejimin meyvesi olacaktir. Halktan farkli noktalar-
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da talep edilen katki, mesrutiyetin onlara verdigi bir hak ve sorum-
luluk olarak tasvir edilir. Mesrutiyetin olumlu sonuglar1 aslinda
toplumun her kesimi icin (idare, meclis ve mahkemeler {izerinden
devleti olusturan kuvvetler ve biitiin unsurlariyla halk i¢cin) sorum-
luluk anlamina gelmektedir. Halka, idareye ve meclise hitaplar,
mesrutiyetin veya Kanun-1 Esasi’nin gerektirdigi hususlara vurgu
yapilarak gerceklestirilir. Mesrutiyetin gerekliligi ve meyveleri icin
de daha 6nce bu usulii uygulamaya koymus devletlerin eylemleri
mesrulastirici bir unsur olur. Konusmalarin tamamina bakildigin-
da mesrutiyetin nasil hayat buldugu, ne fayda sagladig, insanlara
nasil bir gorev yiikledigi ve toplum icin ne anlama geldigi anlatil-
maktadir. Bu acidan metinler mesrutiyetin mesrulastirilmasi ¢caba-
larini yansitan bir tablo olarak goriilebilir. Kanun-1 Esasi’nin askiya
alindig1 veya meclisin feshedildigi anlara dair anlatilarda bile mes-
rutiyet sorgulanmaz ancak bu eylemlerin mesrutiyetin getirdigi
diizen cercevesinde gerceklestirildigi iddia edilir.

Konusmalarda istisnasiz bir sekilde tekrar eden bir diger tema
ise diger devletler -hususen batili devletler- ile olan iligkiler ve bu
iliskilerde genel prensip olarak kabul edilen sulh yaklasimidir. Bu
konu, konusmanin yapildigi zamanda mevzubahis devletler ile
olan iliskinin durumuna gore farkli tonlarda ele alinsa da temelde
Osmanl Devleti’'nin hakkin1 muhafaza etmek sartiyla baris yanlhsi
bir imaj ¢izildigini gormekteyiz. Osmanli’nin istiklali ile devletin
ve milletin haysiyeti 6zellikle vurgulanmaktadir. Her konusma-
nin sonunda Avrupa devletleri, komsu devletler veya o an yasa-
nan ¢atismada bitaraf olan devletlerle dostane ve sulhe dayali bir
iliski stirdiiriildiigi belirtilmektedir. Bir catismanin vuku buldugu
durumlarda ise catisma halinin siddetine gore farkh vurgular goz-
lemlenmektedir. Ornegin italya’nin Trablusgarb’i isgali siiresince
sulh arayis1 vurgusu hakimken, I. Diinya Savasi’nin en hareketli
donemlerinde miittefik devletler 6viiliip diisman devletlerin hezi-
metleri vurgulanmaktadir. Ayrica diger devletler ile yapilan anlas-
malar veya genel olarak “kavaid-i hukuk-1 milel” gibi devletlerarasi
iliskilerin hukuki cercevesine atif yapilan ifadeler bu temanin is-

89 lendigi kisimlarda goriilebilmektedir.
Divan Genel olarak devletlerarasi hukuki diizenlemelere ve anlagmala-
2095/1 ra uymayl1 ilke edinen, kendi biitiinliigiine ve maslahatina bir zarar

tesebbiisiti olmadik¢a uyumlu bir iligki stirdiirmeyi hedefleyen bir
dis politika anlayis1 konusmalara yansimistir. Bariscil ve dostane
iligkileri hedefleyen yaklasim mesrutiyetin ilan ile iliskilendiril-
mis, Avrupali biiyiik devletlerin Osmanli’'nin i¢ diizeninde ortaya
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koydugu, kanuni yénetimi vurgulayan ve toplumsal unsurlara hak
ve ozglirliikler veren mesrutiyet girisimine binaen daha olumlu bir
bakis acisina sahip olacagi umulmustur.*

Nutuklar incelendiginde yukarida bahsedilen temalarin ve alt
temalarin sultanlara gore farklilik arz ettigi goriilmektedir. Sul-
tan Abdiilhamid’in konusmalarinda mesrutiyet ana temasi ve alt
temalar1 ¢ok belirgin olarak 6ne cikmaktadir. Konusmalarinda
siirekli mesrutiyetin neleri ihtiva ettigi ve halka nasil bir kazanim
saglayacagini vurgulamistir. Mesrutiyetin ilaninda ve yeniden te-
sisinde devletin basinda olan kisi olarak Abdiilhamid’in konusma-
larinda bu temanin baskinligi anlasilabilmektedir. Sultan Resad’in
konusmalarinda da mesrutiyet temasi gozlemlenebiliyorsa da do-
nemin savas ortaminin da etkisi ile bariscil dis siyaset temasi daha
baskindir. Her ne kadar savas siirecinde ordu ve milleti tesvik icin
diismanlara karsi acik ve net bir saldirgan tavir gosterse de Sultan
Resad’in konusmalarinda bagimsizlik, Osmanlh Devleti’nin ve mil-
letinin haklarin1 koruma ve ¢atisma i¢inde olunmayan devletler ile
dostane iligkiler siirekli zikredilmistir. Hatta fran’la yasanan prob-
lemler ve sonrasinda ortak bir komisyon ile sinirlarin belirlenmesi
siireci, catismalarin sulhe dayal ¢6zlimiinii 6nceleyen tavri goste-
rir bir sekilde anlatilmistir.*® Sultan Vahdeddin’in konusmalarin-
da da bariscil dis siyaset temasi1 baskindir. Savas sonras1 dénemde
devletin ve milletin haysiyetini koruyacak bir baris arayis1 konus-
malarinda 6ne ¢ikan bir alt temadr.

3. Strateji ve Teknikler

Konusma metinlerini inceledigimiz zaman {i¢ padisahin da kul-
landig1 bazi ortak ve farkli soylem stratejileri ve tekniklerini tespit
edebiliyoruz. Bu stratejiler temelde argiimanlarim1 mesrulastirir-
ken kullandiklar referans cercevesi ve mesrutiyet doneminde pa-
disahin toplumsal diizlemde nasil konumlandirildig: ile ilgilidir.
Stratejiler hiikiimdarlarin argtimanlarin1 kurarken basvurduklari
ana sdylem araci iken bir strateji altinda ayni tist baslikta degerlen-
dirilebilecek teknikler (bir anlamda mikro stratejiler) yer almakta-
dir. Bu temel stratejiler islami Kaynaklara Referans, Tarihin Sec- 83
meci Kullanimi, Modern Siyasi Kavramlara Génderme, Padisahin ~ Divéan
Toplumsal-Siyasi Pozisyonunu En Ustte Konumlandirma ve Padi- ~ 2025/1

42 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 12.
43 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 63.
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sahin Toplumsal-Siyasi Pozisyonunu Muglaklastirma olarak tes-
pit edilmistir. Her sdylem stratejisi birden fazla teknik vasitasi ile
kullanilmistir. Farkli teknikler araciligi ile konusmacilar belirli bir
stratejiye katki saglayarak soylemlerini kurgulamistir. Strateji ve
teknik kullanimlarin ¢ogunda padisahlar benzer yaklasim gosterse
de baz1 noktalarda farklhilagsmaktadir. Bu noktalara asagida strateji
ve tekniklerin kullanimlar 6rnekler tizerinden detayh bir sekilde
incelenirken deginilecektir.

Soylem Stratejisi Soylem Teknigi

Allah’a Dua ve Hamd

islami Kaynaklara Referans | Ser’f Kaideleri Vurgulama

Hadislere Referans

Eski Padisahlari ve Devletin Onceki

Donemlerini Hatirlatma
Tarihin Secmeci Kullanimi

Padisahin Daha Once Yaptiklarini
Hatirlatma

Osmanlilik Kavramini Vurgulama

Modern Siyasi Kavramlara

Génderme Terakki Kavramini Vurgulama

Kanunilik Kavramini Vurgulama

Saltanat Makamini Vurgulama

Padisahin Toplumsal-Siyasi | Mesrutiyetin Faili Olarak One Cikarma

Pozisyonunu En Ustte Muhataplarindan Kesin ve Net Bir Dille
Konumlandirma Talep

Pedersahiligi Vurgulama

Muhataplarina Hitabin Muglaklasmasi

Padisahin Toplumsal- Muhataplarindan Talebin
Siyasi Pozisyonunu Muglaklasmasi
Muglaklastirma Toplumsal Unsurlar Arasi Hiyerarsiyi

Muglaklastirma

84 Tablo 3. Soylem Stratejileri ve Teknikleri
Divéan
2025/1 .

Bu cercevede metinlerde 6ne cikan ilk strateji Islami kaynaklara
referans verme stratejisidir. Islami kaynaklar ve unsurlar yapilan
eylemlerin, gelecege dair planlarin veya genel durum degerlendir-
me ve tespitlerinin mesruiyetini saglamada temel referans kaynagi



Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

olarak kullanilmaktadir. Biitlin metinlerde Allah, siirekli kendisi-
ne yonelinen, girisilen idari ve siyasi ¢abalarin basariya ulasmasi
icin miiracaat edilen en yliksek merci olarak gériilmektedir. Hem
konusmalarin bas kisimlarinda hem de sondaki temenni kisminda
neredeyse sistematik bir sekilde Allah’a siikredilmekte ve basariicin
dua edilmektedir. Ozellikle Sultan Resad’in konusmalarinda savas-
larin siddetini arttirdigi, askeri giiclerin sikintih durumlara diigar
oldugu anlarda bu sikintilarin halli icin Allah’a miiracaat edildigini
gormekteyiz.** Benzer sekilde basarilar veya ciiltis gibi durumlar
Allah’in takdiri ve peygamberin yardimi (ruhaniyeti) ile iliskilen-
dirilerek sunulmaktadir.*> Bunun disinda goze ¢arpan bir diger Is-
lami referans verme teknigi ser’i kaidelere yapilan atiflardir. Ser’i
prensiplere uymanin adalet ve hiirriyetin saglanmasinin temel bir
sart1 oldugu, tilkede ihtiya¢ duyulan terakkiyatin ve canlihigin ser’i
ahkama riayeti bir mecburiyet kildig1 ve mesrutiyetin kendisinin
“Ser‘-i serifin ve aklii naklin emrettigi” bir husus oldugu o6zellikle
vurgulanmaktadir.*® Bu strateji cercevesinde kullanilan ti¢lincii bir
teknik ise dogrudan hadis referans1 vermektir. islam geleneginde
oldugu gibi Osmanl siyasal tartismalarinda da ¢ok sik kullanilan*’
bu teknige burada ele aldigimiz metinlerde digerlerine gére daha
az rastlanmaktadir: bu teknigi yalnizca Sultan Vahdeddin’in son
konusmasinda gormekteyiz. Bu metinde savas sonrasi durumun
vahameti karsisinda muhtemelen moral verme amaciyla “Elhakku
ya'‘la vela yu‘la aleyh” hadisi bir “kaziyye-i miiselleme” (inkar edi-
lemez bir 6nerme) olarak sunulmustur.*®

Padisahlarin siklikla basvurdugu ikinci strateji tarihe/gecmise
secmeci bicimde referans vermeyi icermektedir. Yine biitiin siyasi
tartisma ve soylemlerde ¢ok yaygin kullanilan bu strateji burada iki
teknikle kullanilmaktadir. Birincisi daha ¢cok Sultan Abdiilhamid’in

44 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 70, 74.
45 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 46, 74.

46 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 50.
47 Ardic, Islam and the Politics of Secularism, 115-130. 85
48 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 90. Hadisin anlami su sekildedir: “Hak Gsttin gelir, ~—————
ona galip gelinemez”. Bu sahihligi mesk{ik hadisin Osmanli son déneminde yasa- Divan
mus iki isim tizerinden kullanimina ve sihhatine dair bir arastirma icin bkz. Mehmet 2025/1
Goktas, “Bir Hadis Tki Muasir ve ki Miitalaa,” Katre Uluslarast Insan Arastirmala-
r1 Dergisi, sy. 11 (2021), 253-267. Bu hadis ayn1 zamanda Namik Kemal’in Hiirriyet
gazetesindeki makalelerinden birinin bashgidir. Makale metni i¢in bakiniz Alp Eren
Topal, yay. haz., Siirgiinde Muhalefet: Namik Kemal'in Hiirriyet Gazetesi 1 (1868-
1869) (istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaynlari, 2019), 48-52.
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konusmalarinda gordiigiimiiz 6nceki padisahlara ve devletin 6n-
ceki (sanl) donemlerine yapilan referans seklindedir. ikinci tek-
nik ise padisahin kendisinin daha 6nce yaptigi seylere atif yaparak
mesruiyet devsirmesidir. Abdiilhamid 6zellikle ilk konusmasinda
(Mart 1877) basvurdugu bu strateji ile mesrutiyet 6ncesi dénemde
halk arasinda adaletin ve farkli din mensuplarinin dinlerini 6zgiir-
ce yasama hiirriyetinin Fatih Sultan Mehmet zamaninda tesis edil-
diginden, diger ecdadinin da bu kaideye uyarak serbestligi devam
ettirdiginden bahseder. Sonrasinda Ser’i kaidelere ve vazedilmis
kanunlara uyulmamasi (uymayanin kim oldugu acikca séylenme-
mistir) tizerine bozulan diizen, ecdadindan Sultan Mahmud ve
Abdiilmecid tarafindan ortaya konan cabalarla diizeltilmeye cali-
silmistir.”® Diger taraftan hem Sultan Abdiilhamid hem de Sultan
Resad konusmalarinda daha ¢nce yaptiklar islere ve nutk-1 hii-
mayunlara atif yaparak bunlarin sonucunda ortaya konan islerin
olumlu etkilerinden bahsetmislerdir.

Konusmalarda siklikla basvuruldugunu gordigiimiiz bir diger
strateji de olgularn agiklarken bazi modern siyasi kavramlara gon-
dermede bulunarak bu kavramin (bazen muglak) manasi ¢erceve-
sinde bir aciklama getirmektir. Bu cercevede Osmanllik, Terakki
ve Kanunilik kavramlarinin 6ne ciktigini gérmekteyiz. Osmanlilik
kavrami, XIX. yiizyilin son ceyregi ve XX. ylizyiln ilk ¢ceyreginde
devletin ad1 konulmamis resmi ideolojisinin Osmanlcilik oldugu-
nu gosterecek sekilde, hem dogrudan halki tanimlar bir ifade olarak
hem de devletin gecmis donemlerini de icerecek ve hanedanin var-
ligin1 ve padisahin mesruiyetini teyit edecek sekilde mefhum ola-
rak kullanilmaktadir. Sultan Resad’in ifadeleriyle “Her ne cins ve
” “millet-i muazzama-i Osmaniye”’'nin
ittihad ve uhuvvet iginde yasamasi gerekmektedir.>® Osmanl kav-
rami hem gayrimiislimleri hem de farkh etnik kdkene sahip un-
surlar icerecek bir sekilde tasvir edilmektedir — ki bu Osmanlicilik
ideolojisinin baskin karakterinin bir baska gostergesidir. Bu sekilde

mezhepten olursa olsunlar

kurgulanan Osmanli halki/vatandaslart mesrutiyetin kazandirdig:

esitlik imkani ve gelismelerden yararlanacak ve askerlik gibi ortak

86 vazifelerde {izerine diiseni yapacaktir. Osmanliliga aidiyet ortak bir
— oviing kaynagi olusturmaktadir. Sultan Abdiilhamid’in soyledigi
2%12\/;: sekilde “simdiye kadar kudret ve miknetin ‘alem-i miistehiri olan

49 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.
50 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 47, 54.
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Osmanlhi nami1” vatandaslarin karsiliklh menfaatlerini muhafaza
ederek yasamini siirdiirmesini miimkiin kilacaktir.*!

Osmanlilik fikri vatan kavramu ile iliski icerisinde de kullanilmis-
tir. Osmanli topraklarinin hem diisman devletlerin saldirilart hem
de ayrilma talepleri neticesinde boliinme tehdidi altinda oldugu
bir donemde “evlad-1 vatan” olarak halkin birlik icerisinde bu sal-
dirilara karsi devletin ¢abalarina destek olmasi1 beklenmektedir.*
Sultan Resad bu ortak ¢abalarin sonucunda Biiyiik Harb’in netice-
sinin “biitiin alem-i Islam’in ve Osmanhligin hayir ve selametini”
dogurmasini temenni etmektedir.”® Diger taraftan Osmanlhligin
lafiz itibariyla degil de mefhum olarak kullanimini da hanedanin
eski zamanlardan beri yoneticiler olarak devlet ve milletin selamet
ve saadetine yonelik ¢abalarini ve nesilden nesile aktarilan bir y6-
netim hakkini isaret eden ifadelerde gérmekteyiz. Sultan Abdiilha-
mid ve Sultan Vahdeddin ciiltslarn hakkinda konusurken bunun
rsi bir hak oldugunu, “ecdad-1 ‘izam”1in tahtina oturduklarin ifade
etmektedir.** Bu metinlerde viicut bulan Osmanlilik s6ylemi bir
yandan halki bir arada tutan bir manay1 tasirken diger yandan ha-
nedanin ismi ve nesiller boyu aktarilan bir yénetim hakkina isaret
etmesi acgisindan halk ile yonetici arasinda bir bag kurma fonksi-
yonu icra etmektedir. XIX. ytizyilda yiikselen milliyetcilikler karsi-
sinda ortak bir {ist kimlik arayis1 olarak Tanzimat déneminde 6ne
¢ikan Osmanlilik fikri Mesrutiyet doneminde de sdylemsel giicii-
nii korumustur. Kanun-1 Esasi’de yapilan Osmanlhlik taniminin®
yanui sira, Jon Tirk distintirlerinin Osmanlilik konusundaki tavri®
ve II. Mesrutiyet doneminde bu kavram c¢evresinde ortaya ¢ikan
“g6z yasartic1”®” tutum, nutk-1 htimayunlardaki yaklasimin tarihsel
baglamda bir karsiligi oldugunu gosterir. Fakat sultanlarin vatan-

51 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11.
52 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 47.
53 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 74.

54 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 86; Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi,
1939, 10.

55 Bu tanim Kanun-1Esasi’nin 8. maddesinde su sekilde yapilmistir: “Devlet- Osmaniyye
tabi‘iyyetinde bulunan efradin ciimlesine, her kangi din ve mezhebden olur ise ol-
sun, bila-istisnd Osmanli ta‘bir olunur ve Osmanl sifat;, kantinen mu‘ayyen olan
ahvale gore istihsal ve iza‘a ediliir.”, Yildiz, Modernlesme Dénemi Osmanli Siyasi Me-
tinleri, 71.

56 Selcuk Aksin Somel, “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diisiincesi (1839-
1913),” Cumhuriyet'e Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi,
ed. Tanil Bora ve Murat Giiltekingil (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2009), 107-109.

57 $iikrii Hanioglu, “Osmanlicilik,” Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 6
cilt (istanbul: fletisim Yayinlari, 1985), 5: 1392.
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daslik mefhumu cercevesinde degerlendirilebilecek bir Osmanlilik
anlayisinin yaninda klasik donemden beslenen ve hanedan ile te-
baa arasindaki iliskiye vurgu yapan yaklasimlarindan dolayr kendi
konumlarina mesruiyet devsirmek icin kavrama genislik kazandir-
diklarim soyleyebiliriz.

Inceledigimiz metinlerde siklikla atif yapilan bir diger modern
kavram ise “terakki/ilerleme” terimidir. Terakki servet, saadet,
kuvvet, askeriye, ziraat ve maarif gibi maddi ve manevi olgularla
birlikte kullanilmistir. Bu kadar cesitli bir kullanimi olmasi kelime-
nin genel olarak gelisme ve biiylime gibi anlamlara gelecek sekilde
ilerlemeci bir manada kullanildigimi diistindiirmektedir. Bu bag-
lamda gayrimiislimlerin toplum icinde esit muamele gérmeleri ve
devlete karsi esit sorumluluklara sahip olmalar (askerlik hizmeti
gibi) terakkinin bir yansimasi olarak anlatilir. Sultan Abdiilhamid
ilk konusmasinda (Mart 1877) maarifi, terakkinin bir geregi olarak
One silirerken son konusmasinda (1908) mesrutiyetin uygulamaya
konmasi icin millette olmasi gereken istidadin artmasinin yolu ola-
rak vurgulamistir.’® Genel anlamda kadim zamanlardaki diizenin
bozulmasi karsisinda, Tanzimat ile baslayan 1slahat calismalar: ve
sonrasinda Mesrutiyet’in ilani ile girisilen eylemler terakki mefhu-
mu ile aktarilir.

Bu cercevede terakkinin ne oldugu, neye kiyasla anlasilacag: hu-
susunda ise iki kiyas noktas1 6n plana ¢ikmaktadir. Birisi ser-i serif,
vazedilmis kanunlar ve kavaid-i medeniyeye uyarak adaletin tesis
edilmesidir. Bu kriterler ilkesel bir cerceveyi yansitmaktadir. Bu-
nunla beraber bazi hukuki meselelerin “asrin ihtiyacina tevfiki”,
“terakkiyat-1 medeniye-i asriyeden istifade etmek”, “alem-i mede-
niyetin terakkiyat-1 hazirasina” yetismek gibi ifadeler ve “diivel-i
miitemeddinenin terakkiyati ve memleketlerinin emniyet ve
ma‘miuriyeti”’ni islerin “ctimlenin re’y i ittifaki” ile yapilmasina
baglayan tespitler, terakki kavraminin igerigini dolduran ikinci bir
mihenk noktas: olarak Avrupa’nin goriildiigiine ve modern cizgi-
sel-ilerlemeci zaman anlayisinin belli 6lciide benimsenmis oldu-
guna isaret etmektedir. Bu durum 6zellikle Sultan Abdiilhamid’in

88 1877 yilindaki iki konusmasinda bariz bicimde tezahiir eder.*® Bu
m durumun kuvvet ve imkéanlar acisindan baskin gelen bir tarafa 6y-
202511

58 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 4.

59 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 10; Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.
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kiinme olarak goriilmesi miimkiindiir. Bununla beraber ilerleyen
donemde Batiya 6ykiinmenin sadece giiglii-giicsiiz iliskisinden
kaynaklanmaktan c¢ikip ideal 6rnek olarak gérmeye dontistiigi dii-
stintildiigiinde, bu fikrin ntivelerini kamusal alanda yayginca takip
edilen ve devletin en iist kademesinin agzindan ifade edilen bu ko-
nusmalarda gormek ilginctir.®

Kanunilik kavrami1 hem “kanun” ve “kaide/kavaid” kelimeleri
seklinde hem de kanunilikten tiireyen unsurlar olarak “adalet” ve
“miisavat” gibi kavramlar tizerinden konusmalarda yer almaktadir.
Kanuna bagh olmak ve kanunla sinirlanmak mesrutiyetin getirdigi
yenilikleri tanimlarken siklikla kullanilir. Kanun sadece mesrutiye-
te ait bir olgu degildir. Mesrutiyet 6ncesinde klasik zamanda ku-
rulan diizen de “kavanini mevzii‘aya” (yiiriirliikte olan kanunlar)
dayanmaktadir.®’ Fakat mesrutiyetle beraber gelen kanunilik (en
temelde de Kanun-1 Esasi) bozulan diizeni ihya ederek maddi ve
manevi kazanclar doguracaktir. Sultan Abdiilhamid’e gére bun-
dan boyle “kanun cenah-1 himayeti altinda yasanacak”, gayrimiis-
limler “huzir-1 kanunda ve memleketin hukuk ve vezaifinde” esit
hakka sahip olacaktir.®> Sultan Resad da ticaret, ziraat ve sanayi
gibi alanlarin “kavaid-i adl & miisavatn” tatbiki halinde gelisece-
gini diistinmektedir.®® Ayni sultan tarafindan diismanlar “kavaid-i
hukuk-1 diivele miigayir” hamlelerde bulunmakla suglanmakta,
Osmanl yiiksek askeri divaninin gorevini “kanun ve adalet daire-
sinde” yapacagi vurgulanmaktadir.5 Meclisin ¢ogu mesaisinin ha-
zirlanan kanun tasarilarini goriismek ve karara baglamak oldugu
ifade edilen kisimlar da g6z 6niinde bulunduruldugunda nutukla-
rin meselelerin ¢6ziimiinii ve gelecek kurgusunu kanunilik ve bu-
nunla iligkili adalet ve miisavat gibi kavramlar {izerinden yaptigini
tespit etmekteyiz.®® Sultanlarin kanunilik hususundaki vurgula-

60 Terakki fikrinin Osmanli modernlesmesindeki yeri ve 6zellikle II. Mesrutiyet do-
neminde nasil tartisildigina dair ayrintih bir ¢aligma i¢in bkz. Fulya ibanoglu, “II.
Mesrutiyet'te Terakki Fikri” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2021).

61 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 7.

62 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 11; Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.

63 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 62.

64 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 82, 66.

65 Miisavat kavrami Tanzimat Fermani’'ndan itibaren Osmanl siyasal tartismalarinin
odaginda yer alan bir kavram olmustur. Bu kavrama dair donemin metinlerinde or-
taya konan farkli tartigmalara dair bir inceleme igin bkz. Ismail Kara, “Miisavat Yahut
Miisliimanlara Esitsizlik,” Isldmcilarin Siyasi Goriisleri 2 (Istanbul: Dergah Yaylari,
2019), 171-209.
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rinin siyasal alanda, 6zellikle de Meclis-i Mebusan’da bir karsili-
g1 oldugu, dénemin tartismalar: incelendiginde g6zlemlenebilir.
Meclis, ozellikle II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda bir¢cok kanun calis-
masl1 yapmistir. Bu durum kurumun yasama organi olmasi ve icra
yetkisi olmamasi ile acgiklanabilir. Ama meselelerin ¢oziimiinde
kanunlastirma calismalarina 6nem atfetmenin yaygin bir tavir ol-
dugu da meclisteki tartismalarda tespit edilebilecektir. Mesrutiyet
donemindeki bu vurguyu daha iyi anlamak icin XIX. ytizyil boyun-
ca Osmanli modernlesmesi siirecindeki kanun yapim pratikleri ile
beraber diisiinmek gerekmektedir.

Konusmalarda kullanilan son iki strateji padisahin toplumsal
diizendeki konumuna isaret eden ifadelerle iliskilidir. Mesrutiye-
tin dzellikle iktidar denkleminde yeni bir unsur olan meclis {izerin-
den farkli bir diizenleme getirdigi asikardir. Artik kanun ¢alismala-
11 yapan, onaylayacag biitce tizerinden hiikiimeti denetleyebilen,
sultan ve Béabiali'nin karsisinda farkli bir siyasal odak noktasi
olusturacak yeni bir aktor vardir. Buna ek olarak halkin da siya-
sal denklemde dogrudan var olmasa bile (ki 6zellikle 1908 sonrasi
toplumsal hareketlilik ve basinin etkisi dikkate alindiginda halkin
da kismen dogrudan bir aktér oldugu anlarin arttigini sdylemek
miimkiin olabilir®®) hem meclisi secen hem de yoneticilerin soy-
lemlerine dogrudan muhatap olan bir aktér olarak daha ¢ok he-
saba katildigin1 gérmekteyiz. Bu agidan padisahin yeni siyasal dii-
zende nasil konumlandirilacagi, bu diizen igerisindeki hiyerarsik
pozisyonunun nasil hissettirilecegine dair iki farkli yaklasim tespit
edilebilmektedir. Birincisi padisahin toplumsal-siyasi pozisyonu-
nu asikar bir sekilde hiyerarsik diizlemin en tistiinde konumlandir-
ma stratejisidir. Digeri ise padisahin pozisyonu iistte yer alsa bile
bunun muglak bir sekilde belirtilmesi stratejisidir. Bu stratejiler
iki farkl yaklasimi yansitmaktadir. Sultan kendi konumuna dair
6zgiliven sahibi oldugu veya konumunun muhkem oldugunu his-
settigi zaman kendisini hiyerarsik diizlemin en {iistiinde konum-
landirmak konusunda rahat davranmaktadir. Fakat konumu ile
ilgili soru isaretlerinin olduguna dair bir vehmi varsa kendi pozis-

90 yonunu muglaklastirma stratejisi 6ne ¢ikmaktadir. Boyle bir vehim
Sultan Resad’in Sultan Abdiilhamid’in hal’i sonrasi tahta ¢iktigin-
da yaptig1 konusmada net bir sekilde goriilmektedir. Ancak Sultan
Abdiilhamid’in konusmalarinin genelinde ve Sultan Vahdeddin’in
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konusmalarinda en iistte konumlandirma stratejisinin daha bas-
kin oldugu fark edilmektedir. Bu durum Resad’in bir hal vakasin-
dan sonra tahta gecmesi nedeniyle konumunun kirilganlhiginin
farkinda olmasina baglanabilir. Sultan Abdiilhamid’in de bir darbe
sonrasi hal edilen bir padisahin yerine bazi pazarliklar sonucu tah-
ta ciktig1 dikkate alinirsa onun konusmalarinda da benzer bir du-
rumun goriilmesi beklenebilir.®” Ancak 31 Mart Vakasi sonrasi Itti-
hat ve Terakki'nin kuvvetlenmesi ve Kanun-1 Esasi degisikliklerinin
meclis giindemine girmesi Resad’'in tavrini daha iyi izah edebilir.
Sultan Abdiilhamid’in kontrolii elden birakmama yaklasimi ve
Sultan Vahdeddin’in savas sonrasi durumda kontrolii eline alma
¢abasi kullandiklar stratejiyi anlamlandirmaya yardimci olacaktir.
Asagidaki 6rneklerde bu durum daha detayli incelenecektir.

Ik strateji, saltanat makamina vurgu yapma, mesrutiyetin faili
olarak padisahin 6ne c¢ikarilmasi, muhataplarindan taleplerini ke-
sin ve net bir dille ifade etme ve pedersahilige vurgu teknikleri ile
uygulanmaktadir. Saltanat makamina vurgu Osmanl hiikmiine,
ozellikle eski padisahlar ile 1rsi bagin alt1 acik bir sekilde cizilerek
uygulanmistir. Sultan Abdiilhamid’in “Ecdad-1 izdmimdan” Fa-
tih Sultan Mehmet, “biiyiik pederim” Sultan Mahmud ve “valid-i
macidim” Sultan Abdiilmecid gibi ifadeleri, eylemleri ile halkin
nezdinde onemli yer tutan eski padisahlar ile irsiyet bagini do-
laysiz bir sekilde kurarak bu padisahlarin sahip oldugu sembolik
temsil giiciinti kendine devsirme imkanm sunmaktadir.®® Sultan
Vahdeddin de benzer sekilde “bi’l-irs ve’l-istihkak makam-1 salta-
nat ve hilafet” pozisyonuna gecen biri olarak nesli itibari ile tistiin
bir pozisyonu hak ettigini gostermis ve bu devamliligin bulundugu
pozisyona kattig1 mesruiyet giictinii 6ne ¢ikarmistir.®® Aynm sekilde
“sahane” kelimesinin miilk, tebaa ve ordu gibi kavramlarin sifati
olarak kullanilmas: bunlarin saltanat makamina aitligine dogru-
dan bir vurguyu igerir. Dolayisiyla bu ifadelerle padisah sosyal dii-
zenin ve siyasal diizlemin tepesinde konumlandirilmaktadir.

Sultan Abdiilhamid mesrutiyetin hem 1876’daki ilk ilaninda hem
de 1908’de yeniden uygulamaya konmasinda esas fail olarak ken- 91
disini 6ne siirmiistiir. ilkinde devletin diicar oldugu karisikliklar ve Divan
2025/1
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68 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 7.
69 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 86.
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diizensizligin ortadan kaldirilmasi icin gerekli oldugunu diistindii-
gii iyi bir ydnetim tarzini, medeni devletlerin tecriibesinden ilham-
la mesrutiyet ile kuracagini diisiindiigiinden bahseder.” 1908’de
ise aksi yonde goriis bildirenler olmasina ragmen artik halkin mes-
rutiyeti uygulamak icin ihtiya¢c duydugu maarif seviyesine ulastigi-
ni1 diistinerek Kanun-1 Esasi’yi tekrar ytiriirliige koymay1 ve meclisi
toplantiya davet etmeyi uygun goriir.”* Sultan Resad’in konusma-
larinda da mesrutiyetin icrasini ve Kanun-1 Esasi’nin gereginin ya-
pilmasini meclis, hiikiimet ve halktan talep eden bir pozisyondan
hitap ettigini gormekteyiz. Bu 6rnekler mesrutiyetin kurucu ve uy-
gulayici faili olarak sultanlarin kendilerini 6ne ¢ikardigini, dolayi-
siyla yeni diizenin fail unsuru olarak kendilerine isaret ettiklerini
gostermektedir. Kanun-1 Esasi’nin bir ferman ile ilan edildigi dik-
kate alinirsa bu vurgu anlasilabilir olmaktadir.

Padisahin konumunun istiinliigiinii asikar eden tcilincii teknik
meclisten talep edilen isler konusunda aktif bir talep ifadesinin
kullanimina basvurmaktir. Sultan Abdiilhamid ve Resad’in yapil-
masi gerekenlerin “matlab-1 kat?”
bazi is kalemlerini “siiratle tedkik ve tasdik eylemesini arzu” etmesi

olmasi veya padisahin meclisin

gibi ifadeleri dogrudan talep iceren ve is yapilmasini emreder bir
soylemi yansitmaktadir.”? Sultan Vahdeddin’in ikinci konusma-
sinda (1920) biitiin konusmalar icinde tek 6rnek olarak gordugi-
miiz “Efendiler!” hitab1 padisahin emredici pozisyonda konum-
lanmasina bir misal olabilir.”® Bu kapsamdaki son sdylem teknigi
pedersahiligin vurgulanmasidir. Bu teknik i¢in kullanilan “Osman-
I evladim”, “asker evladim” ve “miicahidin-i necibe-i Arab evladi-
mi1z” gibi kullanimlar, metinlerde karsilasilan ve asagida farkli bir
teknigin kullanimi olarak izah edecegimiz “evlad-1vatan” tabirinin
karsisinda diistiniildiigiinde, padisahin toplumun babasi konu-
muna yerlestirilerek hiyerarsik diizlemde en iistte pozisyonlandigi
bir sdyleme isaret etmektedir.”

70 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 10.

71 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 4. 1878 yilinda meclisin tatil edildigini ilan eden
92 iradede ise sadece “politika buhrani”ndan bahsedilmis ve “miicerred ahval-i hazira-i

Divan fevkalade muktezasinca” meclisin tatil edildigi ifade edilmis, maarif veya halkin du-
rumu ile ilgili bir vurgu yer almamustir. Bkz. Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit
2025/1 Ceridesi, 1954, 406-407.
72 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 11; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 68.

73 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 90.
74 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 54, 63.
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Padisahin toplumsal-siyasi diizen icerisinde konumunu mug-
laklastirma stratejisi muhataplarina hitabin muglaklasmasi, ta-
lebin muglaklastirilmasi ve toplumsal unsurlar arasi hiyerarsiyi
muglaklastirma teknikleri ile uygulanmaktadir. Sultan Resad ve
Vahdeddin biitiin konusmalarimin (tek istisnasi Sultan Resad’in
ilk konusmasidir) basindaki selamlama kisminda “muhterem”
ifadesini kullanirken Sultan Abdiilhamid ti¢ konusmasinda da bu
hitaba yer vermemistir. Basit bir tercih gibi gériinen Sultan Resad
ve Vahdeddin’in bu kullaniminin mebus ve ayanlara ihtiram gos-
teren bir tavr1 yansitmasi acisindan bilingli bir tercih oldugu dii-
stiniilebilir. Sultan Abdiilhamid’in ilk konusmasimnin (Mart 1877)
Takvim-i Vekayi'deki ilk nesrinde hitaplarin farkli oldugu Us ta-
rafindan tespit edilmistir. Buna gore ayan yerine “hey’et-i ayan”
mebusan yerine de “mebusan efendiler” ifadesi yer almistir.”” Bu
sekilde ele alindiginda da (veya birlikte bir ifade olarak “hey’et-i
ayan ve mebusan efendiler”) ihtiram gosteren bir yaklasim yerine
kendini {istte konumlandiran bir hitap oldugu s6ylenebilir. Sultan
Abdiillhamid ve Resad halktan bahsettikleri kisimlarda yukarida
zikredilen pedersahi yaklasim yerine “evlad-1vatan” ve “kaffe-i te-
baamiz bir vatanin evladi olarak” gibi kullanimlar ile padisah ve
halk arasinda hiyerarsik bir konumlanmaya isaret etmek yerine
halkin vatanla kurduklari iliski tizerinden denk bir pozisyonda var
olduklarini ihsas ettirmektedir.”

Talebin muglaklastirilmasi teknigi ise yukarida bahsedilen aktif
dil kullanimi tekniginin aksine meclise havale edilen islerin go-
rillmesi konusunda beklentinin dolayh yollardan ifade edilmesini
icermektedir. Muglak bir talep buyurgan olmayan bir tavra isaret
ederek meclisin yliiriitme erki ile olan iliskisinde nasil bir konum-
da oldugu hakkinda daha denk bir pozisyonun kabuliine de isaret
etmektedir. Meclisin halkin temsilcileri oldugu vurgusunun mec-
lis tartismalarinda yaygin bir sekilde yer aldigini da dikkate alirsak
siyaset yapma acisindan hiikiimdarin kendisine denk aktorlerin
varligini kabul ettiginin bir gostergesi olarak diistintilebilir. Sultan
Resad’in meclisin “muavenetine istinad ve intizar” etmesi, mecli-
sin baz1 hususlarda “tevaggul” (bir isle devaml ugrasma) edece- 93
gine vurgu yapmasi, bazi layihalarin tetkikinin hizlandirilmasinin Divan

gelisme beklenen noktalarda meseleyi “teshil” edecegini veya mec- 9025/1

lisin “vatanimizin selamet ve saadetini temin edecek mukarrarat
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ittihaz edeceklerinden emin” oldugunu ifade etmesi, beklentilerini
dogrudan bir talep olarak degil de muglak bir beklenti olarak izhar
ettigi durumlara 6rnektir.””

Toplumsal unsurlar arasi hiyerarsinin muglaklastirilmasi teknigi
ilk olarak meclis mevzubahis oldugunda bu kurumun hiikiimet ile
olan iliskilerinin “muavenet ve miizaheret” cercevesinde tanim-
lanmasinda goriilmektedir. Meclise havale edilen kanun tetkik ve
tasdik isleri veya biitce onay1 gibi hususlar bir hiyerarsi belirtecek
sekilde nitelenmemistir. Ancak meclis idareye islerinde yardimci
ve destek olmaya davet edilmektedir. Bu durumda yardimcilik po-
zisyonunun daha geride kalan bir yere isaret ettigi diistiniilebilirse
de meclisin faaliyeti olmadan hiikiimetin tek basina isleri yiirtit-
me yetkisinin olmadigi, meclise havale edilen isler cercevesinde
net olarak anlasilmaktadir. Dolayisi ile yardim etme fiili ile bu iki
kuvvet arasindaki iliski muglaklastirilarak kimin daha baskin po-
zisyonda oldugu dikkatten uzak bir mesele haline getirilmektedir.”

Muglaklastirmanin bir diger 6rnegi Sultan Resad’in ciilisu son-
ras1 ilk konusmasinda tahta gecisini tasvir ederken goriilmek-
tedir. Metinde gecen ifade su sekildedir. “Liitf u takdir-i ilahi ve
ruhaniyet-i mukaddese-i risalet-penahi eseri olmak tizere varis-i
mesri‘u bulundugum taht-1 Osmaniye milletimin arzu ve biatiy-
le cilisumuz vuk buldu.”” Bu ifadede daha 6nce bahsedilen iki
strateji tespit edilebilmektedir. Birincisi islami kaynaklara referans
stratejisi digeri ise varislik vurgusu tizerinden saltanat makamina
ve 1rsi hakka vurgu yapmadir. Fakat bu ciimlede vurgulanan kisim
padisahin ciilusunun bir sart1 olarak milletin arzu ve biatini de or-
taya koymustur. Bu ifadeyi Sultan Abdiillhamid’in hal edilmesi ve
yerine Sultan Resad’in gecirilmesinin Meclis-i Umtmi’de karara
baglanmasi ile birlikte diistiniirsek, Sultan tahta gecmesini mille-
tin arzusu ve kendisine tabi olmay1 kabul etmesi ile iliskilendirmis,
her ne kadar padisah olmaklig ile hiyerarsik olarak iistiinliige sa-
hip olsa da bu tstiinliigiin kaynaklarindan birini halkin iradesine
baglayarak konumunu muglaklastirmistir. Bu muglaklastirmayi I1.
Abdiillhamid donemindeki veraset sisteminin degistirilmesi tartis-

94 malar (tahtin ekber evlat yerine padisahin evladina intikali)®® ve
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Jon Tiirklerin Sultan Resad’it mesrutiyete sicak bakan birisi olarak
gorilip Abdiillhamid yerine padisah adaylar1 olarak 6ne ¢ikarmala-
r®! ile birlikte degerlendirmek gerekmektedir. Yukarida belirtilen
milletin arzu ve biatine yapilan vurgu kendisine yonelik bu tevec-
ciihe de isaret edebilir. Muglaklik padisahin mutlak {istiin pozis-
yonda degil sarta bagh bir tstiinliik konumunda gosterilmesinde
yatmaktadir. Ote yandan bu vurgu, Osmanli Anayasacilig1 cerce-
vesinde iktidarin (sultanin) mesruiyet kaynaklardan birinin de
halk iradesi oldugunun, yani yalnizca “ilahi atama” ve veraset ile
saltanat (ve hilafet) makamlarina gelinmediginin, ayn1 zamanda
popiiler mesruiyetin de siyasi yonetimin temellerinden biri oldugu
anlayisinin benimsendigini gostermektedir.

Padisahlarin konusmalarinda kullanilan strateji ve tekniklere
baktigimizda Islami kaynaklara referans ve tarihin se¢meci kul-
lanimu stratejilerinin atif yapilan seylerin toplumsal tahayytildeki
kuvvetinden/mesruiyetinden faydalanmay1 amacladiginmi gormek-
teyiz. Dini 0geler ve 6ne cikan tarihi sahsiyetler halkin kolay {in-
siyet kurup anlayabilecegi, kendilerine ait gorebilecegi ve mesru
itiraz yolu bulamayacag: unsurlar olusturmaktadir. Boylece konus-
malar toplumsal kabul orani yiiksek referanslarla kendi mesruiye-
tini gliclendirme imkani1 bulmaktadir.

Modern siyasi kavramlara gonderme stratejisine gelince bu ke-
limelerin tasidig1 olumlu manalarin birlikte kullanildiklar1 olgusal
meselelere olumlu bir hiiviyet kazandirmakta kullanildigini goér-
mekteyiz. Terakki kavramina yiiklenen olumlu gelisme anlami, bu
cercevede bahsedilen her olguya dair yapilan veya yapilmasi plan-
lanan isleri de olumlu sonuglar veya hedefler olarak gostermeyi
saglamaktadir. Kanunilik kavrami mesrutiyetin “mabihi’l-kivam1”
olarak ifade edilen Kanun-1 Esasi’de tecessiim etmis hali ile rast-
geleligi ve keyfiligi iptal eden bir sekilde modern devlet anlayisinin
benimsendigini gostermekte, ayrica halk nezdinde miispet cagri-
simlar1 olan bir mefhum olarak kullanilmaktadir.®? Osmanliliktan
ise farkli dini ve etnik unsurlarin kendi kimliklerine dair kayiplar
yasamadan ortaklasabilecekleri bir tist kimlige ve devletin tarihi-
ne yaslanarak donemde yayginlasan ayrilik¢i fikirlere karsi bir ¢ipa
vazifesi gormesi beklenmektedir.

81 M. Sukrii Hanioglu, Preparation For a Revolution The Young Turks, 1902-1908 (Ox-
ford: Oxford University Press, 2001), 79, 183-187, 261.

82 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 62.
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Padisahin toplumsal diizlemdeki konumu meselesi bize daha
belirsiz bir resim sunmaktadir. Mesrutiyetin ilan ile beraber pa-
disahin, her ne kadar hicbir zaman basina buyruk ve tam tahakkii-
me sahip bir konumda olmasa da hiyerarsik olarak toplumun en
tepesinde yer alan eski mevkiine nazaran, artitk konumunu eskisi
kadar kuvvetli bir sekilde muhafaza edemedigi goriilmektedir. Fa-
kat Kanun-1 Esasi’nin 1876’da ilan edilen halindeki sekliyle hala
sorumsuz ve gii¢ denkleminin {istiinde yer alan pozisyonundan
farkli olarak, diger aktoérlerin daha kuvvetli ve hesaba katilmasi ge-
reken bir konumda oldugu 1908 sonrasi yeni dengede, padisahin
kendisini nasil konumlandiracag siyasetin ve giincel sartlarin gi-
disatina eklemli hale gelmistir. Bu nedenle 1908 Devrimi ve 6zel-
likle 31 Mart sonrast iyice giiclenen ittihat ve Terakki tarafindan
tahta oturtulan ve onlar karsisinda oldukca gii¢siiz konumda bulu-
nan Sultan Resad, ciilusu sonrasindaki konusmasinda halkin arzu
ve biatina vurgu yapip sonraki konusmalarinda da meclise karsi
dolayh talepler ifade eden bir sdylem kullanirken, kendisini (gii¢
denklemini nasil yorumladigina bagh olarak veya Kanun-1 Esasi’yi
ilan eden padisah olmanin failligi ile) daha kuvvetli hisseden Sul-
tan Abdiilhamid’in konusmalarinda ecdadi {izerinden hak iddias1
ve daha {istten buyurgan bir dil ve net talep ifadeleri gormekteyiz.
Padisahin konumu ile ilgili stratejileri degerlendirirken II. Mes-
rutiyet doneminde ylikselise gecen ve meclis tartismalarinda sik-
¢a atifta bulunulan® “Hakimiyet-i Milliye” meselesini de hatirda
tutmak gerekir. Yonetimde mesruiyet kaynagi olarak milletin 6ne
¢ikarildigi ve mebusanin da milletin dogrudan temsilcileri sifatiyla
giiclii bir aktor olarak siyasal diizlemde yerini almaya c¢alistig1 bir
donemde, sultanlar kendi konumlar ile ilgili icinde bulunduklari
sartlara gore bir soylem gelistirmek durumunda kalmaistir.

4. Nutk-1 Hiimayunlari Degerlendirmek

Bu kisimda padisahlarin konusmalarina dair dikkat ¢ekici bazi
noktalar {izerinden ve yukarida sunulan veriler 1s181nda genel bir
degerlendirme yapilacaktir. Degerlendirmede frekans analizi yon-

96 teminden faydalanilacaktir. Metinler incelendiginde, hem ayni pa-
Divan disahin farkli konusmalar1 hem de padisahlar arasinda konusma
20925/1 metinlerinin uzunlugu acisindan dikkat cekici bir farklilik oldugu

83 H. Aliyar Demirci, “1908 Parlamentosu’na Gore Mesrutiyetin Degerleri ve Ilkeleri,”
100. Yilinda Jon Tiirk Devrimi, ed. Sina Aksin, Sarp Balc ve Barig Unlii (istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2019), 313-318.



goriilmektedir. Konusmalardan uzun ve kisa u¢ 6rnekleri cikar-
digimiz zaman ortalama 550 kelimelik metinler oldugu soylene-
bilir. U¢ ornekler olarak adlandirabilecegimiz ortalamadan c¢ok
uzun ve kisa metinler toplamda 4 adettir. Uzun metinler Sultan
Abdiilhamid’in ilk konusmas1 (Mart 1877), Sultan Resad’in 15 Ma-
y1s 1914 ve 14 Kasim 1916 tarihli konusmalaridir. Konusmalar ara-

Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

sinda en kisa olani ise Sultan Vahdeddin’in ilk konusmasidir.

Sira Konusma Tarih Kelime Sayisi
1 | Il. Abdilhamid 1 20 Mart 1877 1717
2 | ll. Abdilhamid 2 15 Aralik 1877 554
3 | Il. Abdilhamid 3 18 Aralik 1908 405
4 | V. Mehmed Resad 1 21 Mayis 1909 400
5 | V. Mehmed Resad 2 15 Kasim 1909 596
6 | V. Mehmed Resad 3 15 Kasim 1910 613
7 | V. Mehmed Resad 4 15 Ekim 1911 633
8 | V. Mehmed Resad 5 20 Nisan 1912 725
9 | V. Mehmed Resad 6 15 Mayis 1914 1293
10 | V. Mehmed Resad 7 15 Aralik 1914 484
11 | V. Mehmed Resad 8 14 Kasim 1915 452
12 | V. Mehmed Resad 9 14 Kasim 1916 901
13 | V. Mehmed Resad 10 1 Kasim 1917 658
14 | VI. Mehmed Vahdeddin 1 12 Ekim 1918 263
15 | VI. Mehmed Vahdeddin 2 13 Ocak 1920 527

Tablo 4. Nutk-1 Himayunlarin Tarihleri ve Kelime Sayilari

Sultan Abdiilhamid’in konusmasi diger biitiin metinlerden fark-
I1 bir igerige sahiptir. Kismen genel yap1 boliimiinde degindigimiz
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lizere mesrutiyetin nasil ortaya ¢iktig1 bu konusmada tarihsel bir
tahlil ile ortaya konmustur. Neredeyse 400 yillik bir gecmisten
baslatilarak yapilan bu tahlil, Osmanl padisahlarini, halk arasin-
da serbestiyet ve miisavatin hiikiimferma olmasini ve devletin ve
milletin saadet ve selametini doguracak bir nizam kurmay1 amac-
layan kisiler olarak gosterir. Dahilde ve haricte zuhur edip devle-
tin nizamini olumsuz etkileyen sartlar bahsi gecen sultanlarin or-
tak amaci olan maddi ve manevi terakkiye engel olmustur. Dikkat
¢ekici bir vurgu, Sultan Mahmud’un “yeniceri gailesini” ortadan
kaldirmasina yapilmistir. Sultan Abdiilhamid kendisini de mev-
zubahis terakkiyatperver padisahlar silsilesine ekleyerek, done-
min sartlar icerisinde bu terakkinin elde edilebilmesi icin “islerin
hitktimet-i istibdadiye elinden cikip kaide-i mesverete miistenid”
olmasmin gerekli oldugunu Avrupali devletler 6rnegi tizerinden
mesrulastirarak Kanun-1 Esasi’yi hayata gecirmeye niyet etmistir.®
Mesrutiyetin ilanina dair bu anlati literatiirde kabul gormiis olan II.
Abdiilhamid’le Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesi sart1 ile tahta gecmesi
yoniinde pazarlik yapildig1 yaklasimina muhaliftir.®® Ciinkdi padi-
sah gecmisi ve mevcut sartlar1 degerlendirerek lazim olan hareke-
tin mesrutiyeti ilan etmek oldugunu diistinmiistiir. Fakat kisa bir
siire sonra meclisin tatil edilip Kanun-1 Esasi’nin pratikte islerligi-
nin askiya alinmasi II. Abdiilhamid’in konusmasinda belirttigi ka-
naatinde ya yanildigina karar verdigini yahut tam olarak dogruyu
anlatmadigini gosterir. Sultan Resad uzun iki konusmasinin ilkin-
de, 4 Agustos 1912’de kapatilan meclisin ardindan secimlerin ger-
¢eklestirilmesinin Balkan Harbi nedeniyle gecikmesi tizerine, uzun
siire meclisin toplanmadig1 bir dénem sonrasinda bu siireci acik-
lamaktadir. Ayrica bu konusmada dahili siyasete dair daha ayrin-
til bir anlatim gerceklestirmis; 6rnegin Sadrazam Mahmud Sevket
Pasa’nin suikasta ugramasini hususen vurgulayarak tiziintii ve tees-
slirtini ifade etmistir. Gene yasanilan harbe dair ayrintilar ve ordu
tizerine miilahazalar bu konusmanin uzamasina katki saglamistir.
Diger konusmasinda ise Harb-i Umumi’deki hemen her cephe ile
ilgili ayrintih degerlendirmeler yapilmis, Kat'til-Amare kusatmasi
detayh bir sekilde ele alinmis ve harbin gidisati hakkinda orduyu ve
milleti ylireklendirici degerlendirmeler ifade edilmistir. En kisa ko-

a8 nusma olan Sultan Vahdeddin’in ciilisu sonrasi ilk konusmasi da
Divan Sultan Resad’in vefati ve yeni padisahin tahta gecerek hiikiimetin
2025/1 gorevine devam etmesini irade ettigi bilgisi disinda harbin netice-

84 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939.

85 Thsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi: Mesrutiyete Gegis Siireci: I. ve II. Mesrutiyet, 1.
Cilt (Ankara: TBMM Vakfi Yayinlari, 1997), 65-66.
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lerine ayrilmistir. Harp sonrasi sulh siirecine hazir olundugu, Wo-
odrow Wilson’in savasin sonlandirilmasi ve milletler arasi iliskilere
dair ortaya koydugu prensiplere 6zel bir vurgu ile belirtilmistir.

Uc padisah da ilk konusmalarinda ciiltislarindan bahsederler. I1.
Abdiilhamid mesrutiyetin ilanina dair yaptig1 anlatiya eklemlen-
dirdigi meselede, devletin “buhran-1 azime ugramis oldugu bir za-
manda Cenab-1 Hakk’'in irade-i lemyezeliyesiyle ecdad-1 ‘izamimiz
tahtina ciilisumuz vuk® buldu” seklinde bir ifade kullanir.®” Son-
raki cimlesinde de vurguladigi iizere daha 6nce goriilmemis prob-
lemler ve tehlikeler, tistlendigi gérevi zorlastirir ve ortaya koydugu
performansi (mesrutiyetin ilan1) daha kiymetli kilar. Allah’in irade-
sine ve kendi nesebine vurgu hem Islami kaynaga referans strateji-
sini hem de saltanat makamina vurgu teknigini kullandigini goste-
rir. Sultan Resad’in ciilsunda da Allah’in takdiri ve peygamberin
ruhaniyetine yapilan referansa, mesru varisi oldugu taht vurgusu
ile saltanat makamina vurgu teknigi eslik eder.?®* Ama ayni ciimlede
ciilisun milletin arzu ve biatine de bagh oldugunu ifade etmesi 6n-
cekinden farkli olarak toplumsal unsurlar arasi hiyerarsiyi muglak-
lastirma tekniginin de kullanildigini g6sterir. Sultan Vahdeddin bi-
raderinin ahirete irtihali tizerine “bi’l-irs ve’l-istihkak” saltanat ve
hilafet makamina geldigini ifade ederken sadece saltanat makami-
na vurgu teknigini kullaniyor géziikmektedir.®® Ne 6nceki iki padi-
sahta oldugu gibi Islami kaynaklara referans ne de Sultan Resad’in
yaptig1 sekilde biat kavramini 6ne ¢ikarma ihtiyaci hissetmistir.

Uc¢ padisahin ciiltislarim ifade ederken farkh yaklasimlar ser-
gilemeleri tahta cikis sartlari ile iliskili olarak anlasilabilir. Sultan
Abdiilhamid tahtan indirilen bir padisahin yerine gelmis ve tah-
ta ¢cikarken Mesrutiyet gibi yeni bir olgu kendisine eslik etmistir.
Bu nedenle kendi durumunu giiclendirme ihtiyaci ve yeni diize-
nin banisi olduguna dair bir sdylem imkani bulmustur. Sultan
Resad hal edilen bir padisahin yerine ge¢cmis, bu durumun neza-
ketine binaen ciilisunda ve ilk konusmalarinda daha mutedil bir
tavir sergilemis, Abdiilhamid’in hal edilmesine yol acan siirecin
Mesrutiyet’in varliginin tehdit edilmesi ile iliskisi nedeniyle mil-
letin arzu ve biatini 6ne ¢ikarma ihtiyaci hissetmistir. Sultan Vah-

86 Wilson prensiplerinin miitareke dénemi Osmanh kamuoyundaki yansimalari icin
bkz. Erik Jan Ziircher, “Milli Miicadele Hareketinin Iideolojisini Baglamina Yerlegtir-
mek,” Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Tarih, Toplum ve Siyaset (Istanbul: {letisim Yayin-
lar, 2024), 247-273.

87 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1939, 10.
88 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 46.
89 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 86.
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deddin ise biiyiik bir savasin sonunda dogal bir siirecin nihaye-
tinde tahta gecmis ve devletin icinde bulundugu calkantili durum
nedeniyle tahta c¢ikisini tahkim eden bir s6ylem yerine kan hakki
nedeniyle ¢iktigini belirtmeyi yeterli gormiistiir.

Hem Sultan Abdiilhamid hem de Sultan Resad meclisi tatil eden
padisahlardir. Sonrasinda yaptiklar1 konusmalarda her ikisi de bu
kararlarin ya sorumlu birilerinin tavsiyesi yahut Kanun-1Esasi gere-
gi oldugunu ifade etme ihtiyaci hissetmistir. Abdiilhamid “Kanun-1
Esasi’nin mevki-i tatbike vaz‘inda tesadiif olunan miigkilata meb-
ni o zaman rical-i devlet tarafindan gosterilen liizum”u 6ne siir-
miis?, Sultan Resad ise hiikiimet ile meclis arasinda ihtilaf cikmasi
tizerine “Kanun-1 Esasi micebince” ve diger durumda da meclisin
kapatilmasi gerektigine dair “Heyet-i Ayanin tefsirine atfen viikela
canibinden arz edilen mazbata {izerine” hareket ettigini ifade et-
mistir.”! Burada padisahlarin meclisin kapatilmasindan dogan
sorumlulugu hem kanuni bir siirece dayandirdigini hem de bazi
devlet erkdninin siirecgteki aktorliigiine vurgu yaparak kendilerinin
kanuni bir talebi onaylayan makamda olduklarinin altini ¢izdigini
gormekteyiz. Her ikisi de meclisi keyfi bir sekilde kapatan bir hii-
kiimdar izlenimi vermekten kacinmistir.

Devlet adamlarinin aktorliigiine yapilan bu vurgu muglak bir
suc¢lamay1 da igerebilir. Konusmalarda muglak ve a¢ik su¢lamalara
baska 6rneklerde de rastlanmaktadir. Abdiilhamid’in ilk konusma-
sinda Fatih déneminde kurulan nizamin, uygun davranilmamasi
nedeniyle bozuldugunu ifade ederken belirli bir aktérden s6z et-
medigini goriiriiz ama devlet adamlarindan bazilarinin kastedildi-
gi anlasilmaktadir. Acgiktan suclama ornegi ise hem Abdiilhamid’in
yenigerileri bir gaile olarak tanimlamasinda hem de Vahdeddin’in
son konusmasinda savasa girme siirecinde dénemin ittihat ve Te-
rakki mensubu olan devlet adamlarini “menafi‘-i miilk &t millet hi-
lafina” harbe katilma karar1 almakla suclamasinda goriilmektedir.*?
Bu suclama ayni zamanda baska aktorlerin sugsuzluguna da delil
olmaktadir. Zira “riifeka-y1 mesaisini bile haberdar etmemek sure-
tiyle vesail-i harbi ihdas edenlerin hareket-i gayr-1 mesrti‘asindan

100 ve esna-y1 harbde irtikab olunan seyyiatdan saltanat ve milletin
m beriti’z-zimme oldugu siiphesizdir.”*® Bu durum, Sultan Resad’in
202511
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Konusma Kavramlar
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15 Aralik 1914 tarihli konugsmasindaki “Rusya, Fransa, Ingiltere
devletlerinin alem-i Islam aleyhinde ¢teden beri takip edegeldik-
leri siyaset-i imhakaranenin silah kuvvetiyle refi fariza-i diniye
hiikmiinii aldigindan 1sdar olunan feteva-y1 serife mticibince bi’l-
ctimle miislimini bunlarin ve muavini olan devletlerin aleyhine ci-
hada davet eyledim” ifadesi ile birlikte diisiiniiliince padisahlarin
konusmalarinda kullandiklar1 séylemin icinde bulunduklar sartlar
muvacehesinde kurulduguna giizel bir 6rnektir.*

Bu kisimda sectigimiz baz1 kavramlarin nutk-1 himayunlarda
kullanim sikliklan {izerinden bir analiz yapilacaktir. Sultanlarin
kavram kullanim bigimleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar kav-
ramlar birbiri ile de iliskilendirilerek yorumlanacaktur.

Ik frekans tablosundaki veriler incelendiginde konusmalarin yer
aldig1 donemin alametifarikalarindan olan mesrutiyet, kanun ve
meclis gibi kavramlarin sultanlar arasinda biiytik farkliliklar g6s-
terecek sekilde kullanildigini gérmekteyiz. Mesrutiyetin ilani ve
tekrar yiirtirliige konmasi siirecindeki konusmalarinda Sultan Ab-
dilhamid kanun kavrami tizerine yogunlasmistir. Hususen ilk ko-
nusmasindaki kanun ve Kanun-1 Esasi kelimelerinin kullanim say1-
s1 biitlin konusmalarda bu kavramlarin kullanimlarinin tigte birini
olusturmaktadir. Bu oranin ilk konusmanin en uzun konusma ol-
masit ile ilgisi oldugu diisiiniilebilir. Fakat bu konusmanin biitiin
konusmalara orani (yaklasik %18) dikkate alindiginda sultanin
kanunilik meselesine vurgusunun istisnai bir durum oldugu anla-
silmaktadir. Boyle bir kanun vurgusu bir anayasanin ilk defa uygu-
lamaya gegcirildigi ve devletin biitiin yapisinin yasal bir diizlemde
yeniden insasina girisildigi bir anda anlaml gelmektedir. Ayrica bu
konusmanin Kanun-1 Esasi ifadesinin de en c¢ok gectigi nutuk ol-
masl bu yeni durumun vurgulanmasi ile alakali olmahdir. Kanun
vurgusu giderek azalsa da Sultan Abdiilhamid’in biitiin konus-
malarinda tespit edilebilmektedir. Sultan Resad’in nutuklarinda
da yogunlugu biraz azalsa da ayni vurguya rastlanmaktadir. Fakat
Sultan Vahdeddin’in konusmalarinda bu ifadenin hi¢ ge¢cmedigi
gortiliir. Sarsici bir savastan ¢ikan ve demografik ve cografi anlam-
da biiyiik bir doniisiim geciren devletin temel kaygisinin sulh ve

102 iilkenin yeniden insasina odaklanmak olmasi kanun vurgusunun

m kaybolmasini aciklamaktadir.

92025/1 Baska bir kavram grubu olarak, meclis, mebusan ve Meclis-i Me-
busan ifadelerinin nutuklarda kullanmim sikligina baktigimiz za-
man Sultan Abdiilhamid’in ifadelerinde bu kavramlara sik¢a yer

94 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 70.



Nutk-1 Hiimayunlar Uizerine Karsilagtirmali Bir inceleme

verdigini gérmekteyiz. Ozellikle 1908 yilindaki nutukta Meclis-i
Mebusan’t dogrudan muhatap aldigini gosterecek sekilde (diger
biitiin konusmalarda toplamda dort kere gecen bu ifadeyi alt1 kere
kullanarak) bir yogunluk gérmekteyiz. Bu durum II. Mesrutiyet’'e
giden siirecte meclisin tekrar faal hale getirilmesi yoniindeki yo-
gun talep ve mebusanin artik siyasal alanda dikkate alinan bir
aktor haline gelmesiyle ilintili ele alinmahdir. ik konugsmasinda
(Mart 1877) mebusan kelimesini sadece bir kere kullanan Sultan,
II. Mesrutiyet’in ilk nutkunda (bu konusmanin ilk konusmanin
dortte bir hacmine sahip oldugunu da hatirda tutarsak) milletin
temsilcilerini muhatap alma zorunlulugunu hissettigini gostermis-
tir. Sultan Resad’in ve Vahdeddin’in konusmalarina bakildiginda
meclise yapilan atiflarin azalarak da olsa devam ettigini sdyleye-
biliriz. Biiytik Harb’in baslamasi ile beraber meclise yapilan atiflar
Kanun-1 Esasi kavraminda oldugu gibi tamamen yok olmasa da
azalmistir. Mesrutiyet ve mesruta kelimelerinin de bu dénemde
hic¢ kullanilmamasi dikkat cekicidir. Savas ortaminda meclisin ve
mesrutiyetin 6n plana ¢ikmamasi artik hitkiimdarlarin miizakere
yerine eylem odakli bir yaklasima meylettigine de isaret edebilir.
Mesrutiyet kavraminin yukarida inceledigimiz kanun ve meclisle
ilgili kelime gruplarina nazaran ¢cok daha az kullanimda olmasi ise
(Meclis-i Mebusan zabitlarinda bu kelimenin c¢ok sik kullanildigini
da dikkate alirsak) sultanlarin rejimin adina vurgudan kagindikla-
rin1 gosterir. Bu savas doneminde anlasilabilir bir durum olsa da
Abdiillhamid’in ilk iki konusmasinda bu kelimenin hi¢ kullanil-
mamasi dénemin siyasal dilinde kanun ve meclis mefhumlarinin
glindeme daha cok geldigini distindiirmektedir. Bu iki kavramin
o6ne ¢ikmasi da mesrutiyetin mahiyetinin ne {izerinden tasavvur
edildiginin ipucu olarak kabul edilebilir.

Nutuklarda devlete yapilan acik vurgunun diizeyinin de fark-
hlastigr goriilmektedir. Sultan Abdiilhamid’in konusmalarinda
hem devlet hem Devlet-i Aliyye olarak siyasal diizenin ¢at1 yapisi-
na dnemli bir vurgu oldugunu gérmekteyiz. Hatta Devlet-i Aliyye
kavramini ondan baska sadece Sultan Resad bir defa kullanmuistir.
Devlete yapilan atiflarin ya sultanlarin nutuklar: uzadiginda® ya-
hut kritik anlarda® arttigini goriiyoruz. Dolayisi ile nutuk metin-

95 Sultan Abdiilhamid’in ilk, Sultan Resad'in altinci konusmalar1 6rneginde oldugu
gibi. Bu iki konusma biitiin nutuklar arasindaki en uzun iki konusmadar.

96 Sultan Abdiilhamid’in ti¢lincii, Sultan Resad’in ise yedinci konugmasinda bu du-
rum gozlemlenebilir. Abdiilhamid’in konusmasi II. Mesrutiyet’in ilk konusmasi iken
Resad’in konugsmasi Osmanli Avrupali devletlere savas ilan ettikten sonraki ilk ko-
nusmadir. Resad’'in en uzun konusmasi da burada bahsedilen konusmadan bir 6n-
ceki olup devletin kendini net bir tehdit altinda hissettigi bir donemde irad edilmistir.
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lerine de yansiyan tehdit algisi ve kritik bir asamay tecriibe etme
olgusu, devlet mefhumunun sultanlarin séyleminde 6n plana cik-
masina yol agmaktadir. Bununla beraber Devlet-i Aliyye vurgusu-
nun nutuklarin genelinde zayif bir temsile sahip olmasi, rejimin
dontismesi ile devletin mesrutiyet 6ncesi donemini hatirlatan bir
tabirin hiikiimdarlar tarafindan tercih edilmedigini gosterir. Boyle
bir tercih yeni rejimin eskisinden farklh bir yaprya (siyasi ve sosyal
diizene) sahip oldugunun sultanlar tarafindan da kabul edildigine
bir isaret olarak alinabilir.

Konusma Kavramlar
- 2 '
E| &S| 0| g |9 %8 =

Il. Abdiilhamid 1 0 0 0 2 8 0 1 1 3
Il. Abdiilhamid 2 0 0 0 0 4 1 0 3 1
Il. Abdilhamid 3 0 0 0 0 1 0 0 1 2
V. Mehmed Resad 1 0| 0] O 1 1 1 2 4 3
V. Mehmed Resad 2 0|0 2 1 2 0 2 4 1
V. Mehmed Resad 3 0|0 3 1 0|0 2 6 2
V. Mehmed Resad 4 0| 0| 4 2|1 00]|O0 5 5
V. Mehmed Resad 5 0 0 4 0 0 0 1 2 5
V. Mehmed Resad 6 0| 0| 8 1 0| 0| 2] 4 6
V. Mehmed Resad 7 0 2 1 1 0| 0] O 2 3
V. Mehmed Resad 8 0 0 2 1 0 0 0 1 3
V. Mehmed Resad 9 2 0 1 1 0 0 0 2 4
V. Mehmed Resad 10 | O 0 0 2 0 0 0 3 6
V- Mehmed 1lol4afofololol|1]| 1
Vahdeddin 1
VI. Mehmed

104 Vahdeddin 2 0 0 2 0 ! 0 0 3 8
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Nutuklardaki dis siyasetle ilgili kisimlardaki genel tema ile uyum-
lu olarak sulh ve dost kelimeleri incelenen metinlerde yaygin bir
kullanima sahiptir. Sadece Abdiilhamid’in ikinci ve ti¢lincii konus-
malarinda bu kelimeler yer almamaktadir.®” Savas durumunun gi-
disatina gore sulh ve dostane iliskilere dair vurgular zaman zaman
artmistir. Sultan Resad’in Biiylik Harp oncesinde sulh kavramina
cokcga vurgu yaparken savasa girildikten sonra bu vurgunun azal-
masi ve konusmalardaki halki ve askeri cesaretlendirici tavir, savas
halinde iken barisa vurgu yapmanin faydasiz gériilmesinden veya
hem savasma hem de baris yapma fikrini ayn1 anda ortaya koyma-
nin yersiz oldugunun diisiiniilmesinden kaynaklanmis olabilir.
Baris mefhumu ile iliskilendirilebilecek cihad kelimesinin nutuk-
larda kullanimi da genel olarak bariscil bir yaklasim sergilendigi-
ni teyit eder niteliktedir. Bu kelime sadece Sultan Resad’'in Cihan
Harbi'ne girildikten sonraki nutkunda ge¢cmistir.*® Artik sulh duru-
munun kesin bir sekilde bozuldugu ve fiili olarak savasa girildigi
bir ortamda halki ve askerleri tesvik icin bu kavramin kullanilmasi
anlamhdir.

Dis siyasetle ilgili degerlendirilebilecek hilafet kavraminin kulla-
nimina bakildiginda dailgi ¢ekici bir tablo ile karsilasilmaktadir. Hi-
lafet kelimesi sadece iki konusmada ge¢cmektedir. Birincisi savasin
siddetinin iyice arttig1 bir donemde Sultan Resad tarafindan iki kere
kullanildig1 konusmadir. Sultan, hilafet kelimesini Canakkale’ye
gelen diismanlarin “makarr-1 hilafetin kapilarint agmak” niyetleri-
ni ve Mekke'nin sabik emirinin “makam-1 hilafete karsi ref‘i liva-i
isyan eylemesi”ni ifade etmek i¢cin kullanmistir.” Kullanimlardan
biri savas sirasinda devletin merkezini en cok tehlikede hissettigi
anlardan birini, digeri ise hilafet meselesinde Osmanli’nin rakibi
olabilecek bir kisinin karsisinda kendi konumunu teyit etmek ih-
tiyacint duydugu bir durumu isaret etmektedir.'® Kelimenin ko-
nusmalarda gecen diger kullanimi ise Sultan Vahdeddin’in tahta
gectikten sonra irad ettigi nutuktadir. Bu kullanim da savas sonrasi
durumda degisen cografi ve demografik sartlar icerisinde hala dev-

105

97 Bu konusmalarda da diger devletlerle iliskiler “suret-i halisanede cereyan” eden bir
sekilde ve “hiisn-i miinasebet” halinde tasvir edilmistir. Bkz. Us, Meclis-i Mebusan
1293/1877 Zabut Ceridesi, 10; Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 5. 2025/1

98 Meclis-i Umumi Zabut Cerideleri, 70.
99 Meclis-i Umumi Zabit Cerideleri, 78-79.

100 M. Talha Cigek, “Serif Hiiseyin Isyaninin Tiirk ve Arap Kimlik Siireglerindeki Etkisi-
nin Analizi,” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2007), 79-81.
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letin ve Miisliimanlarin lideri oldugunu vurgulamak istemesinin
isareti olarak anlasilabilir.’®! Pan-islamist politikalar1 tizerinden ele
alinan Sultan Abdiilhamid’in veya savasin farkli noktalarinda Sul-
tan Resad’in bu kavrama miiracaat etmemesi ilgi cekicidir. Daha
da dikkat ceken nokta ise “halife” kelimesinin hi¢bir konusmada
gecmemesidir. Bu durum Mesrutiyet ddneminde, gayrimiislim un-
surlarin devletle iliskilerini saglam tutmaya ve gelistirmeye yonelik
bir tutum sergilenmesine baglanabilir.

Sultanlarin halka hitaplarinda kullandiklar1 tebaa, vatandas, mil-
let ve evlad kavramlarinin kullanimi 6nemli bir perspektif sunmak-
tadir. Klasik donemdeki yoneten yonetilen iliskisini tasvir eden
tebaa kelimesinin Sultan Resad’in ikinci konusmasindan sonra an-
cak Sultan Vahdeddin’in son konusmasinda bir kere gérmekteyiz.
Aradaki dokuz konusmada bu kavram kullanilmamaistir. Buna kar-
silik Resad’in evlad kelimesini en ¢ok kullanan (toplam on kullani-
min dokuzu) sultan olmasi halkla arasindaki mesafeyi azaltan bir
yaklasim sergiledigini gostermektedir. Diger yandan millet kelime-
si ve tiirevleri biitiin konugmalarda goriilmektedir. Ozellikle Sultan
Vahdeddin’in ilk konusmasinda bir kez kullanilirken ikinci konus-
masinda sekiz defa kullanilmasi, 1911’de Italya’nin Trablusgarb’i
isgali sonrasi kavramin daha sik kullanilir olmasa ile birlikte diisii-
niildiigiinde halk tasvirinin bir déniisiime ugradi sdylenebilir. Her
ne kadar sultanlarin nutuklarinda belirli bir milletin milliyetgiligi
gozlemlenmese de tebaa anlayisindan millet mefhumuna bir ge-
¢is asikardir. Bu durumu hem imparatorlugun toprak kayiplarina
eslik eden demografik dontistim hem de i¢inde bulundugu savas
halinin hissettirdigi birlik ve beraberlik ihtiyaci ile birlikte diistin-
mek yerinde olacaktir. Diger yandan vatan kelimesinin biitiin ko-
nusmalarda farkh sikliklarla olsa da yer almasina ragmen vatandas
kavraminin sadece iki konusmada goriilmesi bu kavramin sultan-
larin siyasal tahayyiiliinde yer bulamadiginin bir isaretidir.

Nutk-1 hiimayunlarda gelisme/ilerleme anlayisinin bir yansima-
s1 olarak gorebilecegimiz terakki kelimesinin kullanim sikliklarini
inceledigimizde bazi konusmalarda 6zellikle 6ne ¢ikan bir vurguyu
tespit edebiliriz. Ozellikle Sultan Abdiilhamid’in ilk konugsmasinda
terakki kavraminin farkli manalarda kullanilarak (terakki-i sevket
ve miknet, servet ve saadeti[n] terakki[si], imid-i terakki, memle-

101 “... bi'l-irs ve'l-istihkak makam-1 saltanat ve hilafeti isgal ettim.” Bkz. Meclis-i
Umumi Zabit Cerideleri, 86.
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Konusma Kavramlar

- 1 £
e g2z &2 2|35

"=
II. Abdiilhamid 1 14 5 4 0 1 1
II. Abdiilhamid 2 2 1 0 3 0 0
Il. Abdiilhamid 3 2 0 3 0 0 0
V. Mehmed Resad 1 1 1 3 0 1 0]
V. Mehmed Resad 2 3 0 0 1 0 2
V. Mehmed Resad 3 6 0 0 0 1 3
V. Mehmed Resad 4 5 2 4 0 3 3
V. Mehmed Resad 5 1 1 1 1 0 0
V. Mehmed Resad 6 5 0 0 0 (0] 0
V. Mehmed Resad 7 1 0 1 0 1 0
V. Mehmed Resad 8 1 0 1 0 0 0
V. Mehmed Resad 9 1 0 1 0 2 0
V. Mehmed Resad 10 0 0 0 0 0 0
VI. Mehmed Vahdeddin 1 0 0 0 0 1 0
VI. Mehmed Vahdeddin 2 0 0 0 0 1 0

Tablo 7. Nutk-1 Himayunlar Frekans Tablosu 3

ketin terakkiyat1 ve diivel-i miitemeddinenin terakkiyat1 gibi) ge-
nel anlamda bir gelismenin hedeflendigi goriilmektedir. Sultan
Resad’in nutuklarinda bu kullanimlardan farkli olarak ordunun
terakkisi meselesi glindeme gelmektedir. 1914’ten sonra ise nu-
tuklardaki terakki vurgusunun 6nce azaldigini sonra tamamen yok
oldugunu gormekteyiz. Savasin biitlin cesametiyle politik alana da
tahakkiim kurdugu bir ortamda var olani koruma gayesi terakki
fikrinin 6niine ge¢mis gibi goziikmektedir. Terakki kavrami kadar
sik kullanilmasa da saadet ve medeniyet kelimelerinin de Sultan
Abdiilhamid ve Resad’in nutuklarinda kendilerine yer bulduklari
tespit edilmektedir. Baz1 nutuklarda (6zellikle Abdiilhamid’in ilk
nutkunda) daha genis yer bulan bu kavramlar padisahlarin tilkenin
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maddi ve manevi gelisimi noktasindaki vurgularina isaret etmekte-
dir. Medeniyet ve tiirevi kelimeler (“Avrupa medeniyet-i haziras1”,
“alem-i medeniyetin terakkiyati haziras1” ve “bi’l-ctimle akvam-1
miitemeddineyi diicar-1 hayret ve teesiir eden” gibi ifadelerde go-
rildiigii tizere)'® bir mihenk noktasi olarak kullanilirken, saadet
halkin menfaatine olan muglak bir hedef olarak gosterilmistir.

Mesrutiyetle iliskili olarak d6nemin tartismalarinda siklikla kar-
silagilan miisavat, ittihad ve uhuvvet kavramlarinin kullaniminin
padisahlar arasinda farklilastigini gérmekteyiz. Miisavat ve uhuv-
vet kavramlarinin bazi bolgelerde yasanan sorunlar ve ayrilikcl
fikirlerin yayilma endisesi karsisinda kullanildig1 gériilmektedir.
1877 yilindaki ikinci konusmasinda 3 defa miisavat kelimesinin
kullanan Sultan Abdiilhamid “iki bucuk sene evvel Hersek’de bas
gosteren sirisin diger baz1 mevakide dahi zuhur etmesi’ne vurgu
yaparak devletin biitiin unsurlar arasinda esitligi saglamak ga-
yesinde oldugunun altin1 ¢izmektedir.'®® Sultan Resad’in da Bal-
kanlara yaptig1 seyahat sonrasinda irad ettigi nutkunda uhuvvet
ve ittihad kavramlarim {iger kere kullanmasi bu bolgelere yonelik
bir kapsama politikasim1 yansitmaktadir. ittihad kelimesi miisa-
vat ve uhuvvetten farkli olarak savasin farkli asamalarinda halkin
birlik icinde olmasini vurgulamak icin de kullanilmastir. U¢ keli-
menin birlikte kullaniminin yogunlastig1 konusmalarin ise Sultan
Resad’in 1909 yili sonundan 1911 yilina kadar yaptig1 i¢ konusma
oldugu goriilmektedir. Balkan Harbi'nin hemen 6ncesi sayilabile-
cek bu dénemde toprak birligini korumaya yonelik bir endisenin
konusmalara yansidig1 séylenebilir.

SONUG

Nutk-1 hiimayunlari inceledigimizde birden cok isleve sahip olan
katmanlh metinler gormekteyiz. Bu islevler muhataplarin cesitliligi
ile anlasilabilir. En temelde mesrutiyetin anlami, mahiyeti ve fail/
lerine dair bir yorum sunan konusmalar, siyasal iktidara sahip ak-

L torlere siyasi arenada nasil konumlanacaklarina ve ne yapacakla-
Divén rina dair genel bir ¢erceve saglamaktadir. Devlet erkani ile viikela,
2025/1 ayan ve halkin temsilcileri olarak mebusan mesrutiyet ortaminda

102 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabut Ceridesi, 1939, 7; Meclis-i Umumi Zabit Ceri-
deleri, 58.

103 Us, Meclis-i Mebusan 1293/1877 Zabit Ceridesi, 1954, 7.
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nasil bir rejim yapaisi igerisinde olduklarinin isaretlerini bu konus-
malardan yakalayabilirler. Meclis oturumlarinmi ve hassaten acilis
torenlerini takip eden yabanci devlet adamlari dikkate alindiginda
ise konusmalarin diger devletlerle iliskilere dair kisimlar1 anlam
kazanmaktadir. Gazeteciler ve onlarin yayinlari tizerinden konus-
malari takip eden halk dikkate alindiginda ise genel iilke giindemi
ve temel meselelerin tespiti, devletin tebaaya karsi temel yaklasi-
minin aksettirilmesi, moral seviyesinin yiikseltilmesi ve mesrutiyet
rejimi altindaki toplumsal denklemi kurma/pekistirme fonksiyon-
larinin icra edildigini sdyleyebiliriz.

Padisahlarin konusmalarindaki vurgularin degismesi yukarida
zikredilen fonksiyonlardan hangilerinin 6ne ¢iktigini tespit etme-
mize yardimci olur. Sultan Abdiilhamid’in konusmalarinda baskin
olan vurgu mesrutiyeti anlatma ¢abasidir. Neden ve nasil ilan edil-
diginden halka ve devlete ne kazandiracagina, neden mesrutiyetin
makul oldugundan kimlere ne gérev diistiigiine kadar farkl ko-
nularda argiimanlar konusmalarin cogunlugunu olusturur. Mes-
rutiyeti iki kez ilan etmis bir padisah olarak kendini mesrutiyetin
kurucu faili olarak gostermek istemesi'® makul karsilanabilecek II.
Abdiilhamid’in bu tavri, yeni rejimin tesis edildigi zaman araligina
denk gelmesi acisindan anlasilabilirdir. Sultan Resad’in ilk birkag
konusmasi disinda temel giindemi savas ve ic¢ karisikliklar olmus-
tur. Balkan Harbi ve I. Diinya Savasi’'na taniklik etmis bir padisah
olarak temel kaygi ve amacinin bu problemleri izale etmek olma-
s1 anlasilabileceginden vurgularin da askerlerin basarisi, halkin
devlete miicadelesinde yardim etmesi ve sulh arayis1 olmasi an-
lamhidir. Sultan Vahdeddin’in konusmalarinin temel vurgular ise
bir yandan haklarini olabildigince muhafaza edebilecegi bir sulh
arayisi iken diger yandan biyiik bir yikima ugramis bir tilkenin
yeniden imar1 ve ihyasi noktasinda tesvik ve yiireklendirme ¢aba-
sidir. Padisahlar icinde bulunduklar: sartlar dikkate alip yukarida
ayrintili bir sekilde ele alinan strateji ve teknikleri muhataplarina
vermek istedikleri mesajlar mucibince kullanima sokarak séylem-
lerini kurgulamiglardir.

104 II. Mesrutiyet’in ilani sirasinda Kanun-1 Esasi’nin ytiriirliikte olmasi hakkinda irad
edilen Hatt-1 Himayun’da da anayasanin ilanindan “kariha-i zatiyemizden olarak”
ifadesi ile bahsedilmesi II. Abdiilhamid’in Kanun-1 Esasi’yi kendi fikrinden dogan bir
olgu olarak sunmak istemesinin bir delilidir. Bkz. Suna Kili ve A. Seref Goziibiiytiik,
Tiirk Anayasa Metinleri “Senedi Ittifaktan Giiniimiize” (Ankara: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 1985), 67.
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Nutk-1 hiimayunlarin bir diger fonksiyonu ise hiikiimdarlar icin
otorite tesisi araci olmalaridir. Konusmalarda kullanilan strateji ve
tekniklere dair bulgular, padisahlarin toplumsal otoritelerini insa
etmek ve saglamlastirmak icin hem dini kaynaklara hem de ne-
seplerine yaptiklar atiflarin bu amagla kullanildigin1 géstermek-
tedir. Klasik mesruiyet kaynaklar1 olarak degerlendirilebilecek bu
iki stratejiye ek olarak mesrutiyetin ilan1 ve uygulamaya konma-
sina dair yeni bir mesruiyet ¢ercevesi olusturuldugunu padisah-
larin kullandig: diger stratejilerden anlayabilmekteyiz. Hem yeni
durumu yorumlama noktasinda islevsel hale getirilen kavramlara
yapilan atiflar hem de padisahin yeni sosyal diizendeki konumuna
dair farkli imalarda bulunan strateji ve teknikler, mesrutiyet rejim
tipinin padisahin giiclinii azaltmasi beklenirken yeni bir mesruiyet
kaynagi olarak kullanima sokuldugunu gostermektedir. Bu durum
hem sultanlarin degisen siireclere uyum saglayarak séylem cer-
cevesini esnetme kapasitesine hem de bahsi gecen kavramlar ve
toplumsal pozisyonlara dair dénemde mutabik kalinan bir kabul
olmadigina isaret eder. Bu acidan Mesrutiyet doneminde tiretilen
siyasal sOylemler, aktorlerin tevariis ettikleri siyasal perspektif ile
muhatap olduklar olgular: nasil yorumladiklari ve kendilerinden
sonrasi i¢in hangi yeni sdylem araclarini tirettiklerini gosterebile-
cek zengin bir kaynak olusturmaktadir.

Nutk-1 hiimayunlar Mesrutiyet donemi siyasi zihniyetine dair
kiymetli veriler sunmaktadir. En temelde sultanlarin siyasal yorum
ve perspektifini gbsteren ve belirli bir cer¢evede sunulan bir soy-
lem unsuru olmalar1 nedeniyle 6énemli bir kaynak olma 6zelligine
sahiptir. Bu metinler hem doénemde kendisine dair {iretilen diger
soylemler (6rnegin mecliste yankilari ve gazetelerdeki degerlendir-
meler) 1s181nda hem de donemin genel siyasal tasavvuru cerceve-
sinde yapilacak ileriki calismalarda anlamli katkilar sunulmasina
yardimci olacaktir. Bu baglamda mevcut ¢calisma, siyaset alaninda
soylem analizi ydnteminin farkli vechelerini bir arada uygulayarak
alanda eksik kaldigi diistiniilen bir konuyu giindeme getirmeyi he-
deflemektedir. Ayrica Osmanli son doneminde anayasal monarsi-

110 nin nasil yorumlandig: ve isledigine, Osmanl-Tiirkiye siyasal mo-
dernlesmesi baglaminda genelde parlamento konusmalar1 6zelde
ise devlet baskanlarinin konusmalarinin mahiyetine ve devlet elit-
leri arasindaki iliskilere dair literatiire miitevazi bir katkida bulun-
may1 da amagclamaktadir.
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“... AND I OPEN THE GENERAL ASSEMBLY”: A COMPARATIVE
STUDY ON INAUGURAL SPEECHES OF SULTANS

Abstract

With the declaration of the constitutional regime, the Ot-
toman state transitioned into a constitutional monarchy,
which led to changes in its administrative structure. One of
the most significant changes was the introduction of a par-
liament consisting of representatives elected by the people,
serving as an advisory and legislative body in state affairs.
One of the innovations brought by the parliament was the
Sultan’s inaugural speeches at the beginning of each legisla-
tive year, delivered in front of the mebusan and ayan. These
speeches, known as the “Nutk-1 Hiimayun,” provided the
Sultan—who, as head of the executive power, had the high-
est authority in the monarchy—a key opportunity to present
his political perspective to both the representatives and the
general public. These speeches are significant because they
reveal how the Sultan interpreted the political and admin-
istrative structures of which he was a part, as well as how
he framed contemporary developments. Moreover, the
rhetoric he employed to present these views to the public
is of particular interest. The inaugural speeches of Sultan
Abdiilhamid II, Mehmed Resad, and Mehmed Vahdeddin
at the opening ceremonies of the Meclis-i Umiimi offer an
alternative perspective on the political debates of the late
Ottoman period, as interpreted by the monarch at the apex
of the state.

In this study, the speeches are analyzed comparatively us-
ing critical discourse analysis, genre analysis, and frequency
analysis to examine their general structure, themes, and the
discourse strategies and techniques employed. The analysis
revealed that the central themes of constitutionalism and a
peaceful foreign policy were prominent. Additionally, strat-
egies such as references to Islamic sources, selective use of
history, references to modern political concepts, position-
ing the Sultan at the top of the socio-political hierarchy, and
obfuscation were identified as key rhetorical techniques.

Keywords: Nutk-1 Hiimayun, Meclis-i Umtimi, Constitu-
tional Monarchy, Discourse Analysis, Genre Analysis.



