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Geg Antik Donem’de Arykanda Biiyilk Hamam'in Doniigiimii’
Transformation of the Great Bath of Arykanda in Late Antiquity

Fulya SEVIC?

Ozet

Arykanda Antik Kenti, Likya Bolgesi'nin en dikkat ¢ekici yerlesimlerinden biri olarak, farkli donemlerde insa edilen yedi
hamam yapisiyla Roma ve Geg Antik Donem boyunca kentsel mimaride 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢calismanin odak
noktasi, kentin en anitsal yapilarindan biri olan Biyiik Hamam ve bu yapinin Geg Antik Donem’de gegirdigi donlisim
siireci baglaminda insa edilen VII. Hamam'dir. Blylik Hamam'da, en az (i yap! evresi tespit edilmistir. ilk evresinde
MS 1. ylzyilda gymnasion ve hamamin bir arada planlandidi bir yapi olarak insa edilmis, ikinci evrede ¢ifte hamama
dondstirulmus, MS 240 depremi sonrasli ise uzun bir sure atil kalmistir. Ge¢ Antik Donem’de yapinin guney
bolimune eklenen VII. Hamam, yapinin yeniden islev kazanmasini saglamis, ancak bu durum bir tadilat ya da
mekansal kigulmeden ziyade, tamamen yeni bir yapi insasliyla gergeklestirilmistir. Bu baglamda, VII. Hamam, Buyuk
Hamam'in mevcut duvarlarinin kullanilarak Uzerine yapilan eklemelerle sekillenmis ve bu yapisal degisim, hamamin
islevsel surekliligini saglamistir. Bu durum, Geg Antik Donem’deki yapisal yeniliklerin ve adaptasyon sureclerinin
onemli drneklerinden biri olarak degerlendiriimektedir. Makalede, Arykanda'daki bu tnik yapinin insa ve dontsim
suregleri, ddonemin mimari anlayisl, sosyo-kdlttrel kosullarn ve ekonomik gereksinimlere dayali olarak ele alinmis, bu
tur yapisal degisimlerin antik kentlerin yasamindaki rolu tartisilmistir.

Anahtar sozciikler: Ge¢ Antik Donem, Arykanda, Hamam.

Abstract

The ancient city of Arykanda, as one of the most remarkable settlements of the Lycian Region, has an important
place in urban architecture during the Roman and Late Antiquity periods with its seven bath structures built in
different periods. The focus of this study is the Great Bath, one of the most monumental structures of the city, and
the VII. Bath, which was built in the context of the transformation process that this structure went through in the
Late Antiquity. At least three structural phases have been identified in the Great Bath. In its first phase, it was built
in the Tst century AD as a structure that planned to include a gymnasium and a bath together, and in its second
phase, it was converted into a double bath, and remained idle for a long time after the earthquake in 240 AD. The
VII. Bath, added to the southern part of the structure in the Late Antiquity Period, allowed the structure to regain its
function, but this was achieved through the construction of a completely new structure rather than a renovation or
spatial reduction. In this context, the VII. Bath was shaped by using the existing walls of the Great Bath and adding
to them, and this structural change ensured the functional continuity of the bath. This situation is considered as one
of the important examples of structural innovations and adaptation processes in the ancient period. In the article,
the construction and transformation processes of these unique exemplary structures in Arykanda are discussed
based on the architectural understanding, socio-cultural conditions and economic requirements of the period, and
the role of such structural changes in the life of ancient cities is discussed.
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Giris
Toros Daglar'’nin giiney yamacinda, Antalya ili Finike il¢esine bagli Arif Mahallesi’nde yer alan Arykanda
Antik Kenti dogal bir teras tizerine kuruludur. Lykia Bolgesi’nin dikkat ¢ekici antik kentlerinden biri olan

Arykanda, cografi konumu, su kaynaklarina erisimi ve stratejik ticaret yollarina yakinlig1 ile avantaja sahip
olmus ve dnemini uzun bir siire korumay: basarmistir.

Arykanda’nin bir polise déniismesi MO 2. yiizyilda ticaret agorasi ve bouleuterionun ingasi ve kent
merkezinin sekillenmesiyle baglamistir (Sekil 1). Bouleuterion’un hemen giineyinde yer alan Bau Villasi ile
glineybatsindaki Dogu Villasi gibi biiyiik 8lcekli konutlar, kentin bu dénemdeki refah diizeyine isaret
etmektedir (Bayburtluoglu, 2003, 5.149; Giirgezoglu, 2006, s. 41, 121). MO 1. yizyil ile MS 1. yiizyillar
arasinda, Akropolis ve cevresinde kentsel alan genislemis, yeni yapilarin ingasiyla birlikte kentlesme siireci hiz
kazanmigtir. Bu donemde kent ticaret agorasinin dogu ve alt teraslarinda da genislemeye devam etmis, tiyatro,
stadion, odeon, devlet agorasi ve gymnasion-hamam gibi yeni kamu yapilari ile zenginlesmistir.

Sekil 1 Arykanda Antik Kenti, Plan (Kazi Arsivi)

MS 141 yilinda Lykia Bélgesi’'nde meydana gelen ve birgok kenti etkileyen biiyiik bir deprem, Arykanda’da
da ciddi yikima neden olmustur. Bu felaketin ardindan, Rhodiapolis’li Opramoas Arykanda’ya da 10 bin
denarius bagista bulunmusg, sayesinde kentte yikilan yapilar onarilmis ve yeni insa faaliyetleri
gerceklestirilmistir (Sahin, 1994, s. 47; Hellenkemper vd., 2004, s. 457-458). Ancak, MS 240 yilinda
meydana gelen ikinci bilyitk deprem, Arykanda’da ¢ok daha biiyiik bir yikima yol agmisur. MS 278 yili
civarinda Isaurialilarin bolgeye saldirmast sonucunda Arykanda da etkilenmis ve bu tarihlerde iist teraslarda
cikan bir yangin neticesinde, MS 3 yiizyil sonlarinda kentin alt teraslarinda yeni bir yerlesim alanini olusmaya
baslamistir (Tekinalp, 2006, s. 790; Tekinalp & Sancaktar, 2024, s. 115). Geg Antik Dénem Mahallesi olarak
adlandirilan bu yerlesimde yéneticilere ait iki biiyiik konut, kiliseler, islikler, basit konutlar ve altt hamam

bulunmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2 Arykanda Geg¢ Antik Dénem Mahallesi ve Hamamlar (Kazi Arsivi)

Arykanda Antik Kenti’nde farkli donemlerde insa edilmis yedi hamam yapist bulunmaktadir. Kentte inga
edilen ilk hamamlardan biri bouleuterion ile ayni terasta yer alan Yama¢ Hamami'dir. Ge¢ Antik Dénem
Mahallesi’nde yer alan diger alu hamam arasinda ise kronolojik olarak en erkene tarihlendirilen yapi, kentin
en ihtisamli kamusal yapisi olan Biiyitk Hamam’dir. Kalan d6rt hamam (Naltepesi Hamami, Pierios Evi
Hamami, Yazith Ev Hamami ve Kiiciik Hamam) konutlarla dogrudan baglanuliyken, Biiyiik Hamam’in
icinde yer alan VII. Hamam ise, konutlardan bagimsiz olarak inga edilen tek hamam yapisi olarak dikkat
¢ekmektedir. Kentin en anitsal yapist olan Bilyiikk Hamam, Roma Dénemi’nde gorkemiyle 6ne ¢ikmis, Geg
Antik Dénem’de gecirdigi doniisiimlerle ise {inik bir kimlik kazanmisur. Biiyitk Hamam’in igine insa edilen
VII. Hamam, bu déniisiimlerin somut bir 6rnegi olarak bu makalenin ana inceleme konusu olmustur.

Arykanda’daki Biiyiik Hamam, MS 1. yiizyilda insa edilmis ve iig farkli yap1 evresi gegirmistir (Sekil 3). Tlk
evrede gymnasium ve hamam birlikte planlanmis; ikinci evrede ¢ifte hamama dénistiirilmiistiir. MS 240
depreminde biiyiik hasar alan yap1, uzun siire kullanim dist kalmis ve Geg Antik Dénem’de giiney boliimiinde
VII. Hamam insa edilmistir.
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Sekil 3 Arykanda Biiyiik Hamam, Evreleri Gésterir Plan (Kazi Arsivi)

3



Sevic (2025) ABBAD- Cilt 5, Sayi 1

Geg¢ Antik Donem’de, islevini koruyan erken dénem hamam yapilarinin genellikle tadilatlarla ayni plan
semastyla kullanilmaya devam ettigi veya bazi mekénlarinin iptal edilerek daha kiigiik bir sekilde ayni islevle
ya da farkli bir islevde kullanildigi &rnekler bilinmektedir. Ge¢ Antik Dénem’de Arykanda Biiyiik
Hamam/’nin igerisine insa edilen VII. Hamam ise, bir mekan degisikligi veya plan kiigiiltmesiyle kullanilmaya
devam etmek yerine, tamamen yeni bir yap1 olarak temelden insa edilmesiyle dikkat cekmekeedir.

Geg Antik Dénem, Anadolu’nun mimari mirasinin sosyal, ekonomik ve dini degisimlere yanit olarak yeniden
sekillendigi bir donemdir. Ozellikle hamam yapilari, gogunlukla bu degisimlerin somut 6rneklerini
olustururlar. Arykanda Antik Kenti’nde yer alan Biiyiik Hamam ve onun igerisine inga edilen VII. Hamam
da, Ge¢ Antik Dénem'de mekinsal kiiglilme, adaptasyon ve islev degisikligi gibi siirelerin arkeolojik
yansimalarini anlamak i¢in tinik bir 6rnek olusturmaktadir. Bu ¢alismada, VII. Hamam’in mimari 6zellikleri,
yapisal yenilikleri ve donemin sosyo-ekonomik baglami ele alinacakur.

Biiyiik Hamam

Arykanda’da insa edilen ilk hamamlardan biri kentin en anitsal kamusal yapisi olan Gymnasion-Biiyiik
Hamam Kompleksi’dir. Biiyiik Hamam Arykanda Antik Kenti’nin dogu sinirinda, Dogu Nekropolii’niin
glineyinde bir alt terasta yer almaktadir. Cephesi giineye bakan Biiyiik Hamam’in kuzey duvari ise Dogu

Nekropoli'ndeki mezar binalarinin bulundugu {ist terasa yaslanmaktadir (Sekil 4).

Sekil 4 Arykanda Biiyiik Hamam, Giineyden Bakis (Kaz1 Arsivi, 2021)

Kentte giiniimiize ulasan yapilar genelde tist kotlardan baglayarak giineye- daha alt kotlara dogru insa
edilirken, Biiyitk Hamam Roma Doénemi’nde yerlesimin en alt terasinda insa edilmistir. Hamamin bu alanda
insa edilmesinin nedenleri, kentin fiziksel ve cevresel kosullartyla uyumlu belirli avantajlara dayandirilabilir.
[lk olarak, yapinin insast igin genis ve uygun bir arazinin mevcut olmasi, bu alanin seilmesinde baslica
etkenlerden biridir. Genis bir alanin varligi, hamam gibi biiyiik 6lgekli ve ¢ok islevli bir yapinin
gereksinimlerini karsilayabilecek bir temel olusturmustur. Ikinci olarak, alanin déneminin su tagimacilig
sistemlerine uygun bir seviyede yer almasi, su temini ve dagitimi agisindan konum segiminde belirleyici bir
rol oynamistir. Bununla birlikte, bolgedeki yakacak malzemeye kolay erisim imké4ni, hamamin isitma
sistemleri ve suyun isiulmast gibi ihtiyaglarinin karsilanmasini kolaylastirmis olmalidir. Arazinin ve su
kaynaklarinin elverisliligiyle birlikte, yakacak malzemenin bollugu, bu alanin ekonomik ve pratik bir tercih
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olarak goriilmesinde etkili olmustur. Dolayisiyla sagladigi avantajlar baglaminda, Biiyiik Hamamin inga
edildigi arazinin oldukga degerli olmasi ka¢inilmazdir.

Araziyi en verimli sekilde kullanmak tizere konumlandirilmis olan Biiyitk Hamam 37 x 77 metrelik bir alan:
kaplamaktadir. Cephesi giin boyu stk alacak bicimde giineye bakan yapi basit sira tipi planda insa edilmistir.
Kentteki diger hamamlar i¢in de prototip olan Biiyiik Hamam, Lykia bolgesinde yaygin olan “sira tipi” hamamlarin
en erken drneklerinden biri olarak kargimiza ¢tkmaktadir. Yapinin ilk inga evresinde batdan doguya dogru ardisik
sekilde siralanan apodyterium, frigidarium, iki béliimlii tepidarium, caldarium ve praefurnium olmak tizere kuzey
giiney dogrultulu alu mekindan olusmaktadir. Yapinin batt kenarinda palaestra ve gymnasion yer almakeadir. Yapt
malzemesi olarak duvarlar icin yerli kiregtast, tonoz ve kubbe i¢in konglomera kullanilmigur. Duvar orgiisii dis
yiizeylerde iri bloklarin kabaca yontulmast ve poligonal teknige yakin bit teknikle oriilmesi geklinde
olusturulmustur. Cok kalin olan bu duvarlarin iri bloklari arasindaki bogluk ise moloz ve kire¢ harci ile
doldurulmustur. Yapinin malzeme teknigi ve duvarlarda korunmus izler, palaestra, gymnasion ve hamamin
ingasinin birlikte planlandigy, alanin buna uygun sekilde diizenlendigi ve birlikte bir biitiin olarak insa edildigini
gostermektedir.

Kentte ele gecen iki ayri yazit bu yapiyla iliskilendirilmektedir ve yapinin birinci evresi bu yazitlara gore MS 1.
yiizy1l sonuna tarihlendirilmektedir. Kentte bulunan hamamla iliskili yazitlardan birincisinde “Tmparator Caesar
Nerva Traianus Augustus Germanicus valisi (legatus Augusti) Lucius Tulius Marinus Caecilius Simplex araciligryla
temelinden itibaren hamami insa ettirdi” yazmakta ve bu yazit MS 97-99 yillarina tarihlendirilmektedir ($ahin,
1994, s. 25, Kat. No. 24; Uzunoglu, 2018, s. 323). Diger yazit ise MS 1. yiizyllda yasamis oldugu bilinen
Hermaios'un heroonuna ait yazicur. Bu yazitta “Prytanisligi ve diger memuriyetleri goze ¢carpar bir sekilde yerine
getirmis, rahiplik ve ii¢ kez khrysophorosluk yapmas, halk ve yaglilar meclisine para sozii vermis ve para bagist yapmas ve
(bu bagiss) tekrardan gymnasiarkhos ve hypogymnasiarkhoslara da (yapmig), sik sik gerousia’y: beslemis, kendi
malvarligindan gymnasiarkbosluk yapmas, ilk olarak gymnasion'a ve hamama yag tedarik etmis olan Toallis oglu
Hermaios'un heroon’u!” yazmaktadir ($ahin, 1994, s.131-134, Kat. No. 162; Uzunoglu, 2018, s. 324). Bu yazit
Hermaios hayattayken gymnasion ve biiyitk hamamin var oldugunu dogrudan gostermekeedir. Dolayisiyla bu iki
yazit birbirini desteklemekrtedir (Worrle, 2016, s. 418, dn. 71).

Biiyitk Hamam’in ikinci evresinde palaestranin kuzeyinde yer alan gymnasiona ait mekanlarin doniistiiriildiigii
anlagilmakeadir. Gymnasionun dogusunda apodyteriumla baglantiyr saglayan kapi oriilerek kapatulmis, en baudaki
mekinin batsina bir praefurnium insa edilmistir. Yeni praefurnium diizenlemesiyle buradaki mekinlarin da
hamam islevi kazandig1 anlagilmistir. Bu isiulan mekanlarin apodyteriuma agilan kapinin iptal edilmesiyle 6zel bir
alana donistiiriilmesi ve hamamin geri kalanindan ayrilmasi, Biiyiik Hamam’in bir ¢ifte hamama
donistiirildigiint gostermektedir.

[kinci evreye ait déniisiimde insa edilen duvarlarda goriilen devsirme malzeme kullaniminin yogunlugu dikkat
¢ekmektedir. Bu malzemeler icerisinde MS 1. yiizyila tarihlendirilen lahit parcalari, kline ve yazitli bloklar
bulunmakeadir (Bayburtluoglu, 1982, s. 281). Biiyitk Hamam’da MS 141 depreminden sonraki siirece ait en erken
sikke verisi MS 161-180 ve MS 222-235 yillari araligini isaret etmektedir (Sevig, 2022, 5.118). Bu veriler, MS 141
depremi sirasinda zarar goren yapinin MS 2. yiizyilin ikinci yarisinda tadilat gegirerek ¢ifte hamama déniistiiriilmiis
ve MS 240 depremine kadar akif olarak kullanilmis olabilecegini gostermektedir.

Yapinin ii¢iincii evresi ise, MS 240 depremi ile uzun siire tamamen kullanim dist kalan yapinin icerisine Geg Antik
Dénem’de yeni bir hamam ingasini icermektedir (Sekil 5). VII. Hamam olarak adlandirilan bu yapi, Roma Dénemi
hamamlarinin Ge¢ Antik Dénem’deki déniisiimlerine sira dist bir 6rnek teskil etmekle birlikte Ge¢ Antik
Dénem’de Anadolu’da meydana gelen sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisimlerin mimari yansimalarini anlamak
agisindan 6nemli bilgiler sunmakeadir.
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Sekil 5 Biiyitk Hamam ve igerisindeki VII. Hamam, Drone Fotografi (Kazi1 Arsivi, 2021)
VII. Hamam

Biiyiik Hamam kullanim dist kaldiktan sonra frigidarium, tepidarium ve caldarium mekéinlarinin giiney
kisminda 176 m?lik bir alana 8 x 22 metre 6l¢iilerinde yeni bir hamam insa edilmistir ($ekil 6). Yap1, dogu-
bati dogrultusunda ardistk diizende siralanmis vestibulum/apodyterium, tepidarium, caldarium ve
praefurnium olmak tizere dért mekandan olugmakradir. Vestibulum/apodyterium 12 m?, tepidarium 20 m?,
caldarium 35 m?, praefurnium 10 m?, su deposu 4 m? olup, en biiyiik mekani caldariumdur.

VII. HAMAM

Sekil 6 VII Hamam Plani (Cizen: Mimar Yasemin Tiirkmen Bekar)
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Vestibulum/Apodyterium’

Vestibulum/apodyterium, erken Biiyiik Hamam’in frigidariumunun giineybat kosesinde, ge¢ hamam
yapisinin bat ucunda 2,95 x 4,35 metre Slgiilerinde bir mekandir (Sekil 7). Vestibulum/apodyteriuma giris
1,95 metre genisligindeki bir agiklik ile saglanmaktadir. Mekanin zemini kireg tagi plakalarla kaplidir. Dogu
duvarda yer alan 0,70 metre genisliginde bir kapi ile tepidariuma girilmekrtedir.

Sekil 7 VII. Hamam, Vestibulum/Apodyterium, Kuzeyden Bakis (Sevig, 2021)
Tepidarium

Tepidarium, erken Biiylik Hamam’in frigidariumunun giineydogu késesinde yer almaktadir. Mekan 4,15 x
4,95 metre 6l¢iilerindedir. Tepidariumun kullanim zemini korunamamistir, hypocaust seviyesinde giintimiize
ulagmistir. Mekanin kuzey kenarinda eksende, 1,10 x 2,10 metre 6l¢iilerinde, disa taskin apsidal bir havuz yer
almakrtadir (Sekil 8). Havuzun i¢ kisminda korunan izler, kireg tast kaplama kullanildigini gostermekeedir.
Havuzun hemen giineyinde 1,80 metre uzunlugunda, 0,70 metre genigliginde bir seki bulunmaktadir.
Tepidariumun dogu duvarinda eksende yer alan 0,80 metre genisliginde, 2 metre yiiksekliginde bir kapr ile
caldariuma gegilmektedir.

Mekanin giineydogu kosesinde zeminin ¢ok kiigiik bir kismi korunmustur. Pilaelerin iizerine bipedales
yetlestirilmis ve {izerine har¢ uygulanmisur (Sekil 9). Korunmus pilae yiiksekligi, suspensura kalinlig1 ve zemin
kaplamast da hesaba kaulirsa tepidariumun zemini vestibulum/apodyteriumun zemininden yaklasik 0,40 metre

yitksek olmalidir.

% Batidaki ilk mekénin islevi net olarak belirlenememistir. Lykia hamamlarinda genellikle tepidariumdan énce frigidarium mekant yer almakeadir. Ancak
Arykanda Antik Kenti'ndeki V. Hamamda oldugu gibi, VII. Hamamda da tepidariumdan 6nce gelen mekanin 6zellikleri frigidariumla uyusmamaktadir.
Frigidariumda bulunmasi beklenen piscina, VII. Hamamda yer almamaktadir. Bu nedenle, bu mekan: bir frigidariumdan ziyade bir vestibulum ya da
apodyterium olarak tanimlamak daha uygun olacaktir.
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Caldarium

4,40 x 7,90 metre Slciilerindeki caldarium, kuzey ve giiney duvarda yer alan, bau duvardan 2,55 metre
dogudaki payandalar ile iki boliime ayrilmistir (Sekil 10). Baudaki boliimiin giiney kenarinda 0,45 metre
yiiksekliginde, 0,30 metre genigliginde bir seki bulunmaktadir. Mekanin kullanim zemini korunmamugtir.
Mekanin kuzey kenarinda tas ve tugla yigma malzeme kullanilarak bir taban dolgusu olusturulmustur.

S f"“:"} . ™ X t‘v 2 = ‘:l qg,} S - T

Sekil 10 VII. Hamam, Caldarium, Drone Forografi (Kazi Arsivi, 2021)

Caldariumun dogu béliimiiniin kuzey kenarinda, eksende 1,15 x 1,50 metre olgiilerinde disa taskin apsidal
bir havuz bulunmaktadir. Havuzun kuzey duvarinin tizerinde, merkezde, kuzeyden giineye dogru egimli
olarak yerlestirilmis pismis toprak bir oluk in situ olarak korunmustur. 0,15 metre genisliginde, 0,60 metre
uzunlugundaki oluk, havuzun kuzeybatisinda yer alan su deposu ile baglantili goriinmektedir®.

Caldariumun dogu kenarinda korunmamis olsa da, izlerden yola ¢ikarak dogrudan praefurniumdan isiulan
dértgen bir alveusun varligi beklenmelidir (Sekil, 11).

Praefurnium

Erken Biiyitk Hamam’in tepidariumundan caldariuma gecisi saglayan giiney kapisi, mekininin zemini
sokiildiikten sonra VII. Hamamin ocagt olacak sekilde diizenlenmistir (Sekil 12-13). Ocagin hemen kuzeyinde
caldariumun dogu duvarina bitisik olarak ocagin istiine yerlestirilecek kazana ulagmak i¢in bir merdiven inga
edilmistir. Hypocaust acikliginin 2,25 metre kuzeyinden baslayarak, hypocaust tabanina oturan 0,70 metre
genisliginde ve yiiksekligi 1,90 metre olan bir merdiven insa edilmis olup, ocak iizerine yerlestirilmis kazana erismek
i¢in kullanilmis olmalidir. Acikligin tizerinde merdivenin ulastigr sahanlik kismen korunmustur. Burada isitlan su
dogrudan caldariumdaki alveusa ulasmaktadir.

4 Caldariumun kuzeyinde, havuzun duvarinin disina bitisik sekilde yapilmis 1,55 x 2,55 metre dlgiilerinde bir seki bulunmakradir. Zeminden 1,15 metre
yiiksekligindeki bu seki kaba yonu taslar kullanilarak yapimigtr. Uzerinde korunmug kalin bir harg tabakasina ait izler mevcuttur. Bu nedenle bu
diizenlemenin bir su deposunu tagimak iizere yapildig: diisiiniilmektedir.
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Sekil 11 VII. Hamam, 3B Restitiisyon Cizimi, Plan Kesiti (Cizen: Mimar Yasemin Tiirkmen Bekar)

Sekil 12 VII. Hamam, Praefurnium, Dogudan Bakis (Sevig, 2021)

Erken Biiyitk Hamam’in caldariumunun giiney kenarinda yer alan apsidal manzaraligin dogusundaki pencere
iptal edilerek bir kapiya déniistiiriilmiis ve yeni haliyle VII. Hamam’in praefurniumu olan mekana giris bu

kapidan saglanmistir (Sekil 13-14).
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Sekil 14 VII. Hamam, 3B Restitiisyon Cizimi, Kuzey Gériiniis (Cizen: Mimar Yasemin Tiirkmen Bekar)

Isitma Sistemi

VII. Hamam’da hypocaust sistemi kullanilmis ancak giiniimiize iyi korunmus sekilde ulasmamuistir.
Praefurniumda yakilan atesle elde edilen sicak hava caldariumun dogu duvarinda bulunan 0,50 metre
genisligindeki agikliktan ulasmaktadir. VII. Hamam’in caldariumunda pilaeler 0,50 x 0,60 x 0,08 metre
olciilerinde olup, kare tuglalardan yapilmis, 0,15- 0,25 metre araliklarla yerlestirilmistir. Caldariumdan gelen
sicak hava tepidariumun dogu duvarinda kapinin altinda yer alan, yiiksekligi 0,65 metre, genisligi 0,65 metre
olan bir hypocaust aciklig ile tepidariuma ulasmaktadir. VII. Hamam’inda tepidariumun hypocaust zemini
caldariumdan 0,10 metre kadar yiiksek diizenlenmis, zemin ocaga dogru egimli yapilmistir. Hypocaust zemini
toprak sikistirilarak olusturulmus olup, tugla kaplama bulunmamakradir. Tepidariumda 0,28-0,30 metre

11



Sevig (2025) ABBAD- Cilt 5, Sayi 1

capinda dairesel tuglalarla yapilmis pilacler 0,25-0,35 metre araliklarla yerlestirilmislerdir. Késede kismen
korunmus olan zeminde, pilaelerin {izerine 0,07 metre kalinliginda bipedales yerlestirildigi, onun tizerine de
0,10 metre kalinliginda har¢ uygulandig: goriilmektedir. Pilae yiiksekligi 0,85 metredir. Duvardan 1sitma
sistemine iliskin yeterli veri bulunmamaktadir.

Tarihlendirme

Erken Biiyiik Hamam yapisinin duvarlarinda iri bloklarin poligonal teknige yakin bir yontemle oriildiigi
gozlemlenirken, VII. Hamam'in beden duvarlarinda ise kaba yonu tas ve moloz tag malzemelerin bir arada
kullanildigr goriilmektedir. Bu iki yapidaki malzeme teknik farkliliklari ve VII. Hamam'da devsirme
malzemelerin yogun kullaniminin ge¢ dénem ingasini isaret ettigini diistindiirmektedir.

Yapinin kazi galismalarinda ele gegen buluntular, tarihlendirme acisindan 6nemli ipuglari sunmakeadir. MS
240 depremi dncesine ait en geg sikke MS 231 yilina, deprem sonrast doneme ait en erken sikke ise MS 313-
315 yillarina tarihlendirilmekeedir (Tek, 2002, Kat. No. 1060, 1251, 1261, 1262). MS 231-313 yillart arasina
ait sikke verisinin bulunmamasi, bu siirecte yapinin kullanilmadigini veya 6nemli bir faaliyet gostermedigini
diisiindiirmektedir. Bu veriler, Biiyiik Hamam’in ¢ifte hamam evresinin MS 240 depremiyle sonlandigini,
VII. Hamam'in ise MS 4. yiizy1l ortalarinda inga edildigini desteklemektedir.

Biiyilk Hamam
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Sekil 15 Arykanda Biiyiik Hamam'da Bulunan Sikkelere Iliskin Grafik

Degerlendirme ve Sonug

Geg Antik Dénem, Anadolu’nun mimari mirasinin sosyal, ekonomik ve dini degisimlere yanit olarak yeniden
sekillendigi bir donemdir. Bu siirecte hamam yapilari, dénemin degisen toplumsal ve ekonomik kosullarinin
somut yanstmalari olarak dikkat ¢ekmektedir. Arykanda Antik Kenti’nde yer alan Biiyiik Hamam ve Geg
Antik Dénem'de bu yapinin i¢ine insa edilen VII. Hamam, mekénsal kiiciilme, adaptasyon gibi siireglerin
arkeolojik a¢idan incelenmesine énemli katkilar sunmaktadir.

Anadolu'da, bircok 1mparatorluk Doénemi hamaminin Ge¢ Antik Dénem'de kullanilmaya devam ettigi,
Ephesos, Sardes, Sagalassos, Miletos, Aphrodisias, Andriake, Olympos, Side, Patara ve Priene gibi kentlerde
gliniimiize ulasmis hamam yapilarindan bilinmektedir (Misirli & C)zgﬁven, 2020, s. 393). Bu hamamlar,
Roma Imparatorlugu déneminden kalma yapilar olup, Ge¢ Antik Dénem’de de islevlerini siirdiiren 6nemli
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sosyal ve kiiltiirel merkezlerdi. Yenileme ve restorasyonlarla ayakta kalan bu yapilar, ddnemin mimari
ozelliklerini yansitmasinin yani sira, yapilardaki devamliligin da gésteresi olmustur. Likya Bolgesi'nde Geg
Antik Dénem’de orijinal islevlerini siirdiiren yapilar arasinda Phaselis Kii¢iik Hamamui iyi korunmus bir
ornektir (Oner, 2019, 5.130). Flaviuslar Dénemi’nde inga edilen Patara Liman Hamami ise MS 4. ylzyil
sonuna kadar hamam islevini korumus olup, MS 7. ylizyila kadarki siirecte islik alani olarak kullanilmisur
(Erkog, 2018, s. 253-255). Sonunda baska bir islev kazanmis olsa da, Ge¢ Antik Dénem igerisinde uzun
zaman hamam olarak kullanimda kalmast acisindan 6nemlidir. Hamam islevini koruyan yapilarin disinda
farkl islevlerle kullanilmaya devam eden yapilar da bulunmaktadir. Metropolis Asagi Hamami’'nin cam
atolyesine donistiriildiigli, Ephesos Liman Gymnasionu’nun ise palaestrasinin konut alani olarak
kullanildigt, Elaiussa Sebaste Liman Hamami’'nin bir boliimiiniin islige doniistiirildigi bilinmektedir. Ayrica,
Hierapolis, Assos ve Elaiussa Sebaste’de hamamlarin igerisine kilise insa edilmis 6rnekler de bulunmaktadir
Misirli & Ozgﬁven, 2020, s. 395-398). Bu durum, dénemin ekonomik sikintlarinin ve degisen ihtiyaglarin
kamusal yapilarin kullanimina dogrudan etkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica yiiksek isletme ve tadilat
maliyetleri nedeniyle de birgok hamam ya tamamen islevini yitirmis ya da farkli amaglarla kullanilmaya
baglamistir. Dolayisiyla, Ge¢ Antik Dénem'de birgok hamam yapist tadilatlarla ayni plan semasiyla
kullanilmis ya da birka¢ mekinin iptal edilmesiyle kiigiiltiilerek islevini stirdiirmiigtiir. Ancak Arykanda
Biiyiik Hamam’in igerisine insa edilen VII. Hamam, mekansal degisiklik ya da plan kiiciiltmesi olmaksizin,
temelden yeni bir yap1 olarak insa edilmesiyle farklilagmaktadir.

VII. Hamam boyutlar1, mimari 6zellikleri ve plan semasi, yapinin kamuya agik bir hamamdan ziyade sinirl
bir kullanici kitlesine hizmet ettigini gostermektedir. VII. Hamam’in kentin Roma Dénemi’ne ait en anitsal
yapilarindan biri olan Biiyitk Hamam’in igerisine inga edilmis olmasi, Ge¢ Antik Dénem’in yasalari da
dikkatle alinarak degerlendirilmelidir. Ge¢ Antik Dénem’de kamuya ait yapilarin korunmasi ve yeniden
kullanimi, Theodosios ve Iustinianos Kanunlari ¢ercevesinde siki bir sekilde kontrol edilmistir (Ceylan, 2016,

s. 538).

Bu kanunlar, hasar gérmiis kamusal yapilardan izinsiz malzeme alinmasini (C. 75. 15.1.37) veya bu alanlarda
kacak yapilasmay1 yasaklamakta (C.7%. 15.1.46) ve agir yapurimlar dngormektedir. Eski ve anitsal kamu
yapilarinin onarimi yapilmadan yeni binalarin insa edilemeyecegine iliskin yasalar da ayni sekilde mevcut yapi
mirasinin korunmasindaki hassasiyeti géstermektedir (C.75. 15.1.11; 15,1,19; 15,1,14-21). Dolaysiyla, VII.
Hamam’in yalnizca Imparatorluktan alinan &zel izinle veya yerel otoritelerin denetimi altinda insa edilmis
olabilecegi anlagilmaktadir. Bu durum, Arykanda’daki yerel idari, dini ve sosyal otoritelerin, kamusal yapilarin
yeniden islevlendirilmesi konusundaki roliine isaret etmektedir.

Biiyitk Hamam gibi kent i¢in kiymetli bir kamusal arazide béyle bir yapilasmanin gergeklesmesi, bu yapinin
siradan vatandagslar tarafindan kullaniminin miimkiin olmadigini, ancak 6zel statiiye sahip kisi veya
kurumlarin bu tiir bir girisimde bulunabilecegini gostermektedir. VII. Hamamin kimlere ait oldugu ya da
kimlere hizmet verdigi konusunda iki olasilik s6z konusudur. Bu olasiliklardan biri askerlerin kullanimina
tahsis edilmis olmasi, digeri ise kilise mensuplarinin hizmetinde olmasidir.

Kentlerin ve kent meclislerinin, tribunis veya comitibus gibi diisiik riitbeli askerlere hamam hizmeti vermekten
muaf tutulmasina iligkin emirname (C. 75. 7.11.1), kentlerde bulunan diisiik riitbeli askerlerin kullanimi i¢in 6zel
bir hamam ihtiyacinin olduguna isaret etmektedir. Arykanda’daki asker varligina iliskin bilgimiz sinirli olmakla
birlikte, ¢ok kalabalik bir askeri birligin varligt beklenmemektedir. Bu nedenle VII. Hamam’in askerlere hizmet
etmesinden ziyade, kiliseye ait olmasi ve din adamlarinin hizmetinde olmast daha muhtemel gériinmektedir.

Anadolu’da Ge¢ Antik Dénem’de, MS 4. yiizyil sonu ile 5. yiizyil baslarinda insa edilen piskoposluk
konutlarinin, kendine ait hamamlari oldugu bilinmektedir. Geg Antik Dénem’de, piskopos saraylarina bagli
hamamlar, genellikle 6zel kullanim icin insa edilen ve halk hamamlarindan farkli bir statiiye sahip olan
yapilardir. Bu hamamlar, dini liderlerin giinlitk yasamlarinda hem temizlik hem de dinlenme amaciyla
kullanilmis, ayni zamanda prestij gostergesi olarak da islev gormiis olmalidir. Mimari agidan, tipik bir Geg
Antik Dénem hamaminin 6zelliklerini tagirmakta olan bu yapilar, hypocaust sistemi ile isiilmakta ve
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caldarium, tepidarium, frigidarium gibi mekinlardan olusmaktadir. Ancak piskoposlarin 6zel ihtiyaglarina
gore farkli mekanlarin da eklendigi 6rnekler bulunmakrtadir.

Laodikia Piskoposluk Konutu, Side Piskoposluk Saray1 ve Olympos’taki Piskoposluk Konutu kendine ait 6zel
hamamlari olan yapilar olarak bilinmektedir (Simgek, 2015, s. 21, 83; Yildirim, 2013, s. 175; Oztaskin, 2017,
s. 57). Bu yapilarin varligi, kentlerdeki kiliselerde gérevli din adamlarinin sekiiler kisilerle aynt hamamda
ytkanmayi tercih etmediklerini gostermesi agisindan énemlidir. Arykanda Piskoposlugu konsillerde temsil
edilmekteydi. Bu nedenle kentte bir piskoposluk makaminin oldugu bilinmekle birlikte, hatiri sayilir bir kilise
niiffusunun varligr da beklenmelidir’. Ancak Arykanda Antik Kenti'nde bir piskoposluk konutu
bulunmadigindan, kilisenin dini liderleri ve din adamlari i¢in insa edilmis 6zel bir hamama ihtiya¢ oldugu
aciktir.

Bu baglamda, VII. Hamam’in kentin en anitsal yapisina ait, en kiymetli arazilerinden birinde yer almasi 6zel
izin gerektiren bir statilyii isaret etmektedir. Ge¢ Antik Dénem’de bu 6zel izni alabilecek kisilerin en baginda
kilisenin dini liderleri bulunmaktadir. Dolayisiyla, Biiyiik Hamam gibi degerli bir anit icerisinde, tenha ve
korunakli bir alanda insa edilmis VII. Hamam’in, kentteki kiliselerde gorev yapan din adamlarinin 6zel
kullanim1 i¢in bir bagisci ya da kilise tarafindan insa ettirildigi disiintilmektedir.

5 Lykia kentleri, Imparator II. Theodosius (MS 408-450) déneminde Ortodokslukla barigmis ve bu tarihten sonra Myra, bolgenin idari ve dini baskenti
olmugtur (Tekinalp, 2000, s. 47). Arykanda Piskoposlugu da bu dsnemde Myra Metropolitligine baglanmigtir. MS 451 yilinda toplanan Khalkedon Konsili
sonrasinda Myra’li Petrus 6nderliginde anarator I. Leon’a gonderilen mektupta Arykanda Piskoposu Pannykhios’un isminin gegmesi, Arykanda Kilisesi’nin
Lykia’daki kurumsal Kilise organizasyonu iginde yer aldigini gostermektedir (Le Quien, 1760, s. 968; Harrison, 1963, s. 119).
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