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Bu eserin yazari Jean-Paul Roux 1925 yilinda Paris’te dogmustur.
INALCO (Yasayan Dogu Dilleri Okulu), Ecole du Louvre ve Ecole Pratique
des Hautes Etudes’de egitim gérmiistiir. Bircok Dogu dilini 6grenmis,
Bilimsel Arastirmalar Ulusal Merkezi (CNRS)'de calismis, Ecole du
Louvre’da profesérliik yapmis ve isldm sanatlari hakkinda dersler
vermistir. Yakindogu ile Asya Uzerine ve karsilastirmali din tarihi
hakkinda bircok eser yazmistir. 2003 yilinda Louvre Miizesi’ne islam
sanatlari bolimi onun onciliginde aciimistir. Jean-Paul Roux 2009°da
vefat etmistir (s. 4).

Kral imgesi lizerine kapsamli bir calisma yapan Jean-Paul Roux,
eserinde tarih boyunca var olan neredeyse tim Dlinya uygarliklarindaki
ve ilkel kabilelerdeki kral kavramini incelemistir (s. 16). Yazar amacinin
kral imajinin tasvirini, orneklerle agiklamaya c¢alismak oldugunu
belirtmektedir. Bu konuda ciltler dolusu bol malzemenin oldugunu, bu
nedenle ayrintilara girmedigini, kendisinin soylediklerine uyan ya da
uymayan ornekleri temel almadigini sadece kral imgesini temsiliyet
kabiliyeti olan 6rneklerle anlatmaya ¢alistigini ifade etmektedir (s. 15).
Roux, calismasinin bir arkeolojik calisma oldugunu glinimtzdeki
olaylara neredeyse hi¢ temas etmedigini belirtmektedir. Eserine
monarsi rengini olduk¢a fazla bulastirmis oldugunu, fakat bunun
gercekligi yansitmak igin elzem oldugunu savunmustur (s. 17). Ayrica
yaptigl kral taniminda kralin herseyden 6nce dini bir nesne oldugunu
belirtmektedir. Ona gore kralin gorevi insanisti ile insan arasinda bag
kurmaktir. Bu yilizden dini bir mesruiyeti olmayan kral olamaz (s. 14).
iktidari ele geciren boyle bir kisi ancak bir tiran ya da gasip olabilir. Bu
ylizden aslinda ¢alismasina Kutsal Kral ismini verecegini fakat laf
kalabalkligina dismemek icin bundan vazgectigini belirtmektedir.
insanlar krallara o kadar biyiik sorumluluklar yiiklemistir ki yazarin
ifadesiyle kriz zamanlarinda Tanri ile insani onda birlesmistir (s. 14). Bu
diisiinceye 6nem veren vyazar calismasinda bu nedenle Hz. isa,
Hristiyanlik ve Fransa krali gibi kisi ve kavramlara oldukca genis yer
ayirmistir (s. 14-16). Yazara gbre materyalizm ve dinsizlik galebe
caldiginda kral 6lmastir (s. 14).

Jean-Paul Roux, ¢alismasini 9 ana bélim ve bunlarin altindaki alt
basliklardan olusturmustur. Bu bolimler sirasiyla Monarsi (s. 21-52),
insan Kral (s. 53-101), Tanrisal Kral (s. 102-147), Tanri insan (s. 148-
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186), Kralin Yasami ve Olimii (s. 187-237), Kralin Esyalari (s. 238-277),
Kral isa (s. 278-302), Hristiyan Kral (s. 303- 351), Kral, Kilise ve Soyluluk
(s. 352-396) seklindedir.

Jean-Paul Roux, calismasinin ilk bélimi olan Monarsi bolimiine,
kavramin kdkeni Gizerinde durarak baslamaktadir. Monarsinin temsilcisi
olan krahn ilk defa nasil ortaya ¢iktigiyla ilgili teorileri inceleyen yazar,
bu konuda ileri strtilen peter familias (baba-kral), asker-kral, biytcu-
kral, semavi monarsi gorislerini reddeder. Ona gore bu gorislerin hig
biri gercegi tam olarak yansitmamaktadir. Baba ile kralin karakteri
farkhdir bu nedenle birini digerinin genislemis hali oldugunu kabul
etmek tehlikelidir (s. 24). Kral savasci bir fatih olabilir ama onu kral
yapan savas ya da fetih degildir (s. 24). Kral bir bliytci olabilir, ama kral
olmasi biyili gliclere sahip olmasina bagh degildir (s. 27). Kral kraldir,
kimsenin dolduramayacagi yeri dolduran, kendine miinhasir 6zerk bir
sahsiyettir (s. 31). Kral otorite sahibidir ve bu otorite insanlarin
arasindaki bir anlasmadan veya cari bir cebirden ileri gelmez. Otorite
kendi ayaklari Gstlinde durur ve ayan beyan ortadadir (s. 31). Kral ilahi
olanla siki sikiya baglidir ve kendi basina tiim insanhgi temsil eder (s. 31).

Yukaridaki aciklamalardan sonra monarsinin  diger yoOnetim
bicimleriyle kiyaslamasina giren yazar, ¢ogunlukla bir monarside bir
cumhuriyetten daha fazla demokrasi oldugunu savunur (s. 33). Ayrica
monarsinin insanlik tarihinde gécebelikten sonra yerlesiklik ve tarimla
dogdugu tezine karsi ¢ikar ve dini metinlerde sik¢a goriilen ¢oban-kral
imgesini 6rnek verir (s. 33). Kralin en ilkel topluluklarda bile mevcut
oldugunu ileri siirer (s. 51). Mutlak krallik ve diktatorlik kavramlarina
deginen Roux, mutlak kralligin tarih boyunca asla var olmadigini ileri
surer (s. 36). Diktatorligl ise bunun bir istisnasi olarak kisa sireli
totaliter bir yonetim olarak gorir. Diktatorlik monarsinin sahip oldugu
etik ve dini temellere sahip olmadigi icin kraliyet dokusuyla uyusmaz.
Krallik iktidara sureklilik kazandirirken diktatorlik ise bu konuda acizdir
(s. 37). Monarsi kendini sinirlar icinde tutan ilkeler sayesinde
diktatorliigi dislar (s. 36). Her monarsi, gbrenek, din, ahlak ile ona ilham
ve mesruiyet veren felsefeyle sinirlandirilir. (s. 37). Bu konuda Fransa
krali ve Osmanli padisahini 6rnek veren yazar, bu iki sahsiyetin de
sinirlandiriimis iktidar cercevesinde yonetim sergiledigini 6ne siirer (s.
37). Bu kisimdan sonra kral ve imparator kiyaslamasina girisen yazar,
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neticede bu iki sahsiyetin de 6ziinde ayni temellere sahip oldugunu
ifade eder ( s. 41). Daha sonra monarsi ve cumhuriyet karsilastirmasi
yapan Roux, monarsinin evrensel oldugunu soyler ve bu yasaya istisna
olusturan birka¢ oOrnekten biri olan Yunan demokrasisi ve Roma
cumhuriyetini incelemeye koyulur. Bu 6rnekler tarihte her ne kadar
basarili yerlerini alsa da nitelikleri aslinda algilanandan farkhdir.
Cumhuriyet ancak sinirli bir toprak parcasi lizerinde ve az sayida
segmenle isledigi zaman etkili olmustu (s. 48). Kralliklari yikarak
demokrasi ve cumhuriyet rejimlerini tesis edenler bu uygarliklarda bu
dontsimi gerceklestirenler aslinda aristokratlardi. Yonetimi elde tutan
bu aristokrat sinifina karsi halk iktidarin disinda birakilmisti. Bu
rejimlerde zaman icinde yozlasmalar gorildi. Politikacilarin etik disi
uygulamalari, yasanan karisikliklar, filozoflar nezdinde monarsiye
donlsin tek care oldugu dislincesini filizlendirmisti (s. 44). Nitekim
politikanin iyice yozlastigl, anarsinin had safhaya ulastigi zamanda
ortaya cikan bir kralin kendi egemenligini dayatmasi yadsinacak bir
hareket degildi. Yunanistan’da bunu Makedon kral Il. Filip ve oglu
iskender yapmisti, Roma’da ise imparatorlar bu zorunlu dénisi
saglamisti (s. 45, 49). Zira yazara gére “kraliyet ideolojisi bagvurulacak son
raddedir ve her zaman yeniden canlandirilir’ (s. 46). “insan her zaman
monarsiye yatkindir” (s. 50).

ikinci bélim olan finsan Kral her toplumun kendisini diinyanin
merkezinde tasvir ettigini, kralin bu toplumu temsilen en merkezdeki
kisi oldugundan bahsedilmekle baslamaktadir (s. 53-59). Merkezdeki
kisi olarak tim dinyaya hikmetmelidir. Bir¢ok farkli toplumda bu
anlayisin izleri gorilmektedir. Hepsi farkli inang, kiltir ve geleneklere
dayansa da evrensel hakimiyet anlayisi ortak paydalaridir. Ornegin
yazara goére Osmanli iktidarinin cihan hakimiyeti mefkdresi islamiyet,
Roma (Bizans) ve bozkir iktidar anlayisi gelenegine dayanmaktadir (s.
57). insan-kral gék, yer ve insan arasinda araci olan kisidir (s. 60-61). Bu
aracilik ona essiz bir 6zellik kazandirmaktadir. Bu essiz 6zellik (iktidar
imgesi) her toplumda benzer manaya gelecek sekilde farkl kelimelerle
anlatilmistir.  Ornegin iranlilardaki khvarenah, Tirklerdeki kut,
Mogollardaki su, Antik Misirlilardaki ka ve heka, Cermenlerdeki mettr ve
megen, Madagaskarhlardaki hasinaya, Endonezyalilardaki ehela,
Tibetlilerdeki liyin, inkalardaki huaca ve Cinlilerdeki té vb. gibi (s. 61-65).
Kralin bu olaganisti 6zelligi onu milleti nezdinde tek temsilci yapar.
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Yani kral ve milleti 6zdeslesir. Kralin ugradigi bir felaket milletin ugradigi
felaket olur. Ornegin diismanlar Tirk kaganini éldirdigiinde sunu
sOylemistir:  “Kaganlarini éldiirdim ve Tirk halki da éldi” (s. 68). Bu
kisimlardan sonra uzun bir pasaj halinde kralin toplum igin ne ifade
ettigiyle ilgili diger fenomenler incelenmistir. Ornegin alemin krali
oldugu igin takvim hazirlamak kralin gorevidir, verimlilik ve bereket
kralla 6zdeslestirilir. Verimlilik ve bereket ritielleri kral tarafindan
yonetilmelidir. Yazar daha sonra kralin beseri 6zelliklerini daha ¢ok
vurgulayan pasajlara gecmistir. Kral yanilabilir ve yaralanabilirdir. ilahi
olanla baglantili olacagi nedeniyle dogru secilmelidir. Fiziksel bir kusura
sahip olmamalidir (s. 79-83). Kral 6zel ve hassas oldugu igin siki olarak
korunmalidir. Bu nedenle etrafi yasaklarla ve protokol kurallariyla
donatilmistir. Hatta krallar icin s6z konusu olan bu yasak, tabu ve
protokol kurallari ¢cekilmez bir hale de dénisebilir ve diger kisilerin kral
olma ihtirasini dizginler (s. 83-85). Ayrica bircok toplumda kralin daha
genc¢ ve ding bir bedende yeniden tezahilr etmesi icin yaslanan ve
hastalanan kralin o6ldirilmesi de kralligin cezbedici olmayan
ozelliklerinden biridir (s. 89-91). Kral beser olsa da toplum nazarinda
doganin iyi isleyisinden sorumludur. Bu nedenle kitlik, salgin gibi
afetlerde o sorumlu tutulur, toplumun giinahlarinin kefaretinin onun
o0demesi beklenir. Halkinin menfaati icin kurban edilebilir. Kralin refah
getirememesi iktidardan alasagi edilmesi ya da 6ldirilmesi igin yeterli
sebep olabilir (s. 93-95). Kralin éldirilmesi ise bash basina ayri bir
konudur. Kral alelade biri gibi oldirilemez. Tirkler, Mogollar, bazi
Asyali ve Afrikali kabilelerde kralin kani kutsal olarak atfedildigi icin
topraga dokilmesine misaade edilmez. Bogma, yakma, achga terk
etme gibi kansiz 6ldiirme yontemlerine basvurulur (s. 95-96).

Ugiincli béliim olan Tanrisal Kral’da kralin kutsalligi ve ilahi olanla
bagi incelenmistir. O kutsi bir varlik oldugu i¢in onu diger insanlardan
ayiran bazi alamet-i farikalar vardir. Bu alametler toplumdan topluma
cok farklilasabilir ama neredeyse hepsinde mevcuttur. Bunlar kralin
hayati boyunca ona eslik edebilecegi gibi dogum gibi olaylarda da
meydana gelebilir (s. 105). Ornegin kralin istisnai bir clissesi olmasi,
Cin’in efsanevi imparatoru Huang-ti'nin 24 ay anne karninda kalmasi
gibi ornekler bu kapsamdadir (s. 105). Ayrica yazara gore cesitli
toplumlardaki totemcilik, kralin bir hayvan atadan geldigi gorisi de onu
istisnai kilmakta ve iktidarinin alametini olusturmaktadir. Buna 6rnek
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olarak Eski Tirklerdeki kurt ana, Afrikadaki hayvan ata orneklerini
vermektedir (s. 109-110). Ayrica krallar tanrisalliklarini ay ve giinesten
de alabilmektedir. Ornegin Japon krallari, inka krallari kendilerini
giinesin soyundan geldigini belirtmektedir (s. 111). Bir baska agidan ise
yukarida da deginildigi gibi kralin Tanriile insanlar arasindaki bag oldugu
duslincesidir. Bu distince bazi toplumlarda krali Tanri’nin yeryiiziindeki
oglu konumuna getirerek ona tanrisallik atfetmektedir. Ozellikle
Uzakdogu toplumlarinda (Cin, Tibet, Tayland, Kore, Japon) bu anlati
yaygindir fakat Afrika toplumlarinda da benzer anlayislar gérilmektedir
(s. 115-117). Krala tanrisal 6zellik veren diger husus kraliyet esyasidir.
Ancak bir kral, gok tarafindan kendisine verilen bir kutsal esyaya sahip
olabilir. Bu esya boyunduruk, balta, kadeh, micevher, ayna, kili¢c vb.
olabilir. Ama ¢ogunun ortak 6zelligi kraliyet metali olan altin olmasidir
(s. 119-120). Daha sonra ¢esitli medeniyetlerdeki kraligin ilahi
karakterini incelemeye koyulan Roux, bu anlamda Antik Misir,
Mezopotamya, Eski iran, israil, Hitit, Makedon hanedani ve Yunanistan,
Roma, Tark-Mogol, Toltek ve Aztek, Kara Afrika (Sahra Alti Afrika)
uygarliklarini incelemistir. Ayrica Budizm ve islamiyetteki y&netici
kavramlarini da bu acidan degerlendirmistir (s. 120-147).

Dérdiincii bélim olan Tanri insan, bircok halkta kralin insani ve ilahi
doganin birlesimi olduguna dair dislinceyi agiklamakla baslar. Kralda
ilahi hicbir seyin olmamasi neredeyse mimkin degildir. O en azinda
maddi ve manevi diinyanin kesisimi, en asiri ugta ise hem insan hem
tanridir. Bu kraldaki ilahi ve beseri doga aslinda tezat goriiniir. Fakat bu
durum onun birligini ifade etmektedir. O kendinde tezatlari birlestirir (s.
148-150). Bu kisimdan sonra semavi vekdlet konusuna giren yazar,
Ozellikle Cin ve bozkir halklari lizerinde semavi vekaletin nasil isledigini
actklar. Ona gore kral hikimranhgini gbkten vekalet yoluyla alir. Gok
isterse vekaleti alip baskasina verebilir. Halkin memnuniyetsizligi,
dogadaki dizensizlikler kralin vekaletinin sona erdigine isaret
etmektedir. Yazara gore gok ve halk uyum icinde olursa kralda semavi
vekalet vardir (s. 150-153). Cunki Cinli filozof Meng-tseu’nun dedigi gibi
“GOk gorar ama halkin goziiyle goriir. Gok isitir ama halkin kulaklariyla
isitir” (s. 153). Bir baska deyis ise soyle demektedir: “Halkin sevgisini
kazanan iktidari kazanir, halkin sevgisini kaybeden iktidari da kaybeder” (s.
153). Yonetimi bozulan, sorumluluklarini yerine getirmeyen krala karsi
isyan ve devrim hakki dogar. Cin’de, Hint’'te, bozkir halklarinda,
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ibranilerde, Roma’da bu anlayisin tezahiirleri goriliir (s. 153-155). Daha
sonra kraliyet ruhbanligi basligini agan yazar din ve kraliyet, rahip ve kral
karsilastirmalarina girer (s. 156-157). Yazara gore ilahi olan, krala
vasitalar ya da riyalar araciligiyla ilahi emirlerini bildirir (s. 167-169).
Oldirme hakki ancak krala aittir ¢ciinkii 6ldiirme hakki denetlenmeden
herkese verilemez. Ancak ilahi olanla bagi olan kral buna yetkindir (s.
169-170). Ayrica savas ve av gibi siddet iceren faaliyetlerde kralin
sorumlulugundadir ve ancak onun katihmi ya da izniyle icra edilebilir (s.
171-174).

Besinci bolim olan Kralin Yasami ve Oliimii, tahta ¢ikma
yonetemlerini agiklamayla baslamaktadir. Bu anlamda intihap (se¢im)
ve Irsiyet gibi iki olagan yontem disinda darbe gibi olagandisi bir yéntem
mevcuttur (s. 187). Monarsilerde devamliligin esas oldugunu ifade eden
yazar (s. 188), bu yontemleri incelemis ve zayif yonlerini vurgulamistir.
Ornegin tarih boyunca yapilan kral secimlerinde yéntem demokratik
degildir, kral ancak soylu olarak nitelendirilebilecek kisiler segmektedir
(s. 189). Ayrica bazen bu se¢im Roma’da oldugu gibi daha fazla alkis alan
kisinin imparator secilmesi gibi gilling sinirlara da yaklasabiliyordu (s.
189-190). Yazar devamliligin en iyi saglandigi yontemin irsiyet oldugu
kanaatindedir. Mevcut diizen ancak bu yontemle en iyi sekilde
korunabiliyordu (s. 191). Irsiyet sisteminde ise en 6nemli problemlerden
biri halefiyet dizenlerinin gelistirilmesiydi. Her ne kadar birgok
toplumda en biyiik ogulun halef olmasi benimsense de bu kati kurallara
dayanmiyor sik sik ihlal ediliyordu. Roux, halefiyet sistemi noktasinda
tarihte en blylk 1zdirap ¢ekenlerin Tirk-Mogol hanedanlari oldugunu
belirtmektedir (s. 193). Bu toplumlarda kralin 6liimiyle hanedan Gyeleri
arasinda c¢etin savaslar baslamaktadir. Halefiyet diizeninden sonra
kralin clusunun (tahta ¢ikma) kendi toplumu nezdinde nasil algilandig
hakkinda incelemelere girisen yazar bu konuda gesitli toplumlardan
ornekler vermektedir. Cilus, bir¢cok toplumda yeni bir dogus, zamanin
yenilenmesi gibi algilanmaktadir. Bu nedenle tahta cikan hikimdara
yeni bir isim de verilmektedir (s. 198-202). Bu bélimden sonra
kralicelerin ve prenseslerin iktidar icerisindeki konumunu ve krallarin
ona vyaklasimlarini konu edinen yazar bu konuda cesitli bilgiler
vermektedir (s. 211-216). Daha sonra diktatorlik anlaminda kisa bir
monarsi ve cumhuriyet karsilastirmasina giren yazar, diktatorliklerin
cumhuriyet ya da devrimlerden ortaya ¢iktigini, monarsinin ise boyle bir
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duruma yol agcmadigini belirtmektedir (s. 221). Bu boélimin son
kisimlarini kralin 6limu ve defni konusuna ayiran Roux, kral 6liminin
kendi toplumunda nasil algilandig, defin islemlerinin nasil
gerceklestigiyle ilgili aciklamalarda bulunmaktadir (s. 224-230). Kral
mezarlarinin nasil insa edildigi, 6te diinyadaki kral imgesi ve merhum
krallar kultleriyle ilgili toplumlar nezdinde verilen bilgilerle bolim
sonlanmaktadir (s. 230-237).

Altinci boélim olan Kralin Esyalari bolimiinde kralin sahip oldugu
esyalarin onun igin nasil bir hakimiyet alameti haline geldigi ve bu
esyalarin kraliyet itibarina haiz oldugu anlatiimaktadir. Oyle ki, bu
esyalar kaybeden bir kral iktidarini da kaybedebilir. Kralin esyasinin
benzerleri baska insanlarda da olsa da kralin esyasi onlardan ¢ok daha
Gstlin, hasmetli ve essizdir. Muhakkak tekligini betimleyen bir remzi
bulunmaktadir. Esyalar gibi kralin kihg da onun iktidarini temsil eder.
Ornegin giydigi kraliyet elbisesinde yaka kismi yuvarlak ise bu gogii, yaka
kare ise bu arzi temsil eder. Kral kiyafetiyle gk ya da arzin tam
merkezindedir ve iktidari sembolize eder (s. 240-241). Bu kisimdan
sonra cesitli kraliyet esyalarinin (hakimiyet alametlerinin) tanitimina
girisen yazar, pabug, tiy, kusak, miicevher, mendil, taht, tag, tahtirevan,
sinek firgasi, kilig, ok, yay, asa, glineslik, kupa gibi nesnelerin iktidar
alameti olarak nasil kullanildigini agiklamaktadir (s. 241-276).

Jean-Paul Roux, ¢alismasinin son kisimlari olan yedinci, sekizinci ve
dokuzuncu bolumleri Hristiyanlik, Hristiyan Avrupa krali ve kilise tarihi
lizerine ayirmistir. Yedinci bélime verdigi isim olan Kral [sa bélimd,
daha ¢ok Hz. isa’nin hayatina ve onun nasil bir kral olarak algilandigiyla
ilgilenmektedir. Bu bélimde daha ¢ok insanlarin 6zellikle de Yahudilerin
bekledigi kurtarici bir kral figiriine atif bulunmaktadir. Yahudilere gore
Hz. Davut soyundan savas¢l bir monark ortaya g¢ikacak, onlari Roma
boyundurugundan kurtaracak ve egemenligini dort bir yana yayacak,
herkesi itaat ettirecektir. Fakat Hz. isa nezdinde béyle bir kral
bulamayan Yahudiler onun aleyhine dénecek, onu Roma valisine teslim
ederek oldirilmesini talep edeceklerdi (s. 280-297). Bu bolimde yazar
stk sik Hristiyanlhigin dini metinlerine basvurmaktadir. Yazarin ¢ikardigi
sonug hicbir dinyevi kraliyet alametine sahip olmamasina ragmen Hz.
isa’nin bir kral olarak degerlendirilmesi gerektigidir (s. 279). Bu bolimde
yazarin sik stk Hz. isa ile krallk arasinda paralellikler kurdugu
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gorilmektedir. Yazarin da ifade ettigi gibi ilging noktalardan biri
Hristiyan kralin egemenligi distincesidir. Clinkli kendi metinlerine gore
de Hz. isa kralliginin bu diinyada olmayacagini ifade etmisti, bu nedenle
kilise dinyevi tahakkiim kurma konusunda takipgilerini uyarmaliydi.
Hristiyan monarsiler ise Hz. isa’nin &gretisini yaymak icin hareket
gectiklerinde bu sorunsalla karsi karslya kalmaktaydi (s. 278-302).

Hristiyan Kral adh sekizinci bolimde yazar, Hristiyanliktan sonra,
konumuna yerlestiriimeye calisilan krala deginmektedir. Ona gore
Hristiyanlik monarsiyi ve krallari yok etmemisti, tam tersi onlar
sayesinde iktidara gelmisti. Roux’a gore Hristiyanlk, kavramlari, kiltleri
ve ritlelleri Hristiyanlastirmisti. Tarihin akisi icerisinde Hristiyan diinya,
Roma gelenekleri, Cermen gelenekleri ve incil gelenekleriyle yogrulacak
bu (i gelenegin potasinda eriyecekti (s. 304). iktidar, Hristiyanliga gére
Tanri’ya aitti ve ondan geliyordu (s. 306). Kral, Tanri’nin inayetiyle kraldi
(s. 308). Bu anlatimlardan sonra Hristiyan Avrupa krallarina 6zellikle de
Hristiyan Fransa krallarina odaklanan yazar, krallik imgesini bu krallar
Gzerinden anlatmaktadir. Krala duyulan tazim, kurtarici kral, kraliyet
kiltd, yetki toreni, ta¢ giyme, monarsinin dokunulmazhgi, kraliyet
imtiyazlari, halk ve kral arasindaki iliski, adalet, kralin dogaUsti giclere
sahip olmasi gibi konular bu eksen Uzerinden anlatiimaktadir (s. 303-
351). Bu bélimde yogun bir Fransa krallari anlatimi bulunmaktadir.

Dokuzuncu bolim olan Kral, Kilise ve Soyluluk da hiikiimdarlar,
ruhbanlar ve soylular arasindaki iliski iktidar nezdinde incelenmektedir.
Bu sahislar arasindaki iliskiler getrefillidir. Hristiyan Avrupa’da sorun
biyiktur. Birbirlerine hem muhtag hem de kendilerine iktidar alani
acmak icin rakip olan bu hizipler arasindaki miicadeleler asirlar boyunca
devam etmistir. Konuya ilk olarak Roma piskoposunu yani papayi
anlatarak giren yazar, papaligin giiclenmesi, Galya ve ispanya’nin
Hristiyan olusu, Kutsal Roma Cermen imparatorlugu ile papalik
arasindaki iliskiler, papaligin gliclinin zirveye ulastigi Xll. ve XIII.
ylzyillardaki gelismeler, krallar ve papalar arasinda sik sik meydana
gelen siirtiismeler, Fransa ile papalik, Bizans ile papalik arasindaki
iliskiler gibi konulari anlatmaktadir. Daha sonra kralliga gecmedeki
irsiyet ve intihap (secim) yontemi tartismasina geri dénen vyazar,
ozellikle Fransa tarihi UGzerinden bu tartismayi tekrar analiz eder.
Merovenj sistemini aristokrasiye fazla serbest alan birakmasiyla suclar.
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Karolenjler lizerinde de soylularin secimi sorunu (izerinde durur. Ona
gore intihabi sistem, soylulara asiri iktidar alani birakir, demogojiye yol
acar ve kralin gevresinde al giiliim ver gilim iliskisi meydana getirir (s.
379). Ortagag’da feodalitenin hakim olmasiyla soylular iyice giiclenecek,
krallar onlara basvurmadan icrada bulunamayacaklardir. Krallarla
soylular arasinda birbirlerine tahakkiim kurma miuicadelesi asirlar
boyunca devam edecektir. XIV. Louis (1643-1715) soylularin glicini
kirmaya calissa ve onlari ehlilestirmeye calissa da yazara gore soylular
daha sonraki dénemlerde intikamlarini alacaktir. Fransiz devrimi (1789)
bile burjuvalarla soylularin isbirligi ve onlarin halki devrime
kiskirtmasiyla gerceklesmisti (s. 391). Devrimi savunan bircok filozof bile
soylu sinifindan geliyordu (s. 391). Fransiz devrimi kraliyete bliyik darbe
vurmus, giinimize kadar hala bazilari devam etse de bircok kralligin
yikilmasina yol acan siireci baslatmisti (s. 394-395).

Jean-Paul Roux’un bu eserinin oldukga kapsamli bir calismanin Grind
oldugu anlasiimaktadir. Yazar, kral imgesi (izerinden neredeyse tiim
diinya tarihi Gizerinden basaril bir tasvir calismasi yapmistir. Tarihteki
gelismis uygarhklardan en ilkel kabilelere kadar genis bir perspektifte
yapilan bu ¢alisma kral imajinin toplumlar nezdinde nasil algilandigiyla
ilgili mihim bilgiler ve karsilastirmalar vermektedir. Bu nedenle kral ve
iktidar kavramlari Uzerine ¢alisan arastirmacilara 6nemli katkilar
sunmaktadir.

Oldukga kapsamli olan ve faydali bilgiler veren Jean-Paul Roux’un bu
eserinde baz tenkit edilecek hususlar da bulunmaktadir. ilk olarak
yazarin 6nsozde de itiraf ettigi gibi kitap olduk¢a monarsi yanhsi bir
¢alismadir (s. 17). Yazar, bununla gergegi yansittigini ifade etse de (s.
17), eserde genel olarak monarsinin olumlu taraflarinin 6ne c¢ikarildigi,
olumsuz taraflarinin goz ardi edildigi gorilmektedir. Yazar kralligin,
iktidarin devamhhgini saglamada olumlu yonini vurgulasa da (s. 188),
tarihteki bazi krallarin ve cevresindekilerin keyfi uygulamalarina, zalim
idarelerine ve basiretsiz faaliyetlerine ¢ok az temas etmektedir. Eserde
sirekli monarsi disi rejimlerin handikaplarina deginilmekte olup,
monarsinin handikaplari kiiglltilmektedir.

Yazarin elestirilecek baska yonleri ise Bati merkezli bakis acisi ve
ylzeyselliktir. Yazarin kendi medeniyetine karsi olduk¢a ayrintili ve
analizci bir tutum sergiledigi gortlmektedir. Kitabin son l¢ bolimi
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tamamen Hristiyanlik tarihi, Avrupa tarihi, kilise tarihi Uzerine
ayrilmistir. Kendisi de 6nsdzde Fransa tarihine ayricalikh bir yer verdigini
ifade etmektedir (s. 16). Diger bazi medeniyet ve kiltlrlere ise oldukga
ylzeysel bir bakis agisiyla yaklasildigi gorilmektedir.

Yazar bu eserini, meydana getirmeye galistigl bir kitap serisinin ikinci
kitabi olarak ifade etmektedir (s. 11). Yazarin bir seri icin kitap yazma
amacinin da etkisiyle kitabin hacmini kisa tuttugu anlasilmaktadir. Ama
aslinda kral konusunda, kendisinin de ifade ettigi gibi ciltler dolusu bol
malzeme bulunmaktadir (s. 15). Fakat yazar ayrintiya girmedigini ve
benzeyen ornekleri gozardi ettigini belirtmektedir (s. 15). Yazarin bu
hacmi kisa tutma kaygisi, okuyucuyu yizeysellige disme ve varilan
sonuglar bakimindan stiphe duyma noktasina getirmektedir. 20. Ylzyilin
ikinci yarisindan itibaren ©ne ¢ikan mikrotarih calismalari da
gostermistir ki ciplak gozle bakilarak varilan hakikatler, mikroskop
mercegi altinda ¢cok daha farkli gériinmektedir.! Bu nedenle yazarin bu
konuda neredeyse tiim diinya tarihini inceleme yikinin altina girmesi
ve ayrintilarla ilgilenmemesi hakikatin ne oldugu noktasinda slipheler
dogurmaktadir. Bu yiizden bu kadar kapsamli bir konunun, bir serinin
ikinci kitabi olmak vyerine, birkac¢ ciltlik bir eserin konusu olmasi
tarafimizca ilmi yénden ¢ok daha isabetli gorilmektedir.

Yukarida deginildigi gibi yazarin kral imgesi lizerine Hristiyan Avrupa
tarihi disinda ylzeysel ve yanl bir tutum sergilemesi bazi yanhslar
yapmasina neden olmustur. Ornegin isldami iktidar ya da Misliman
yoneticiler hakkinda yaptigi bazi  yorumlarin hatali oldugu
goriilmektedir. Yazara gore islamiyette, “her seye kadir tanri demek, her
kim iktidari icra ediyorsa onun tanri tarafindan secildigini, hos goraldagiani ve
dolayisiyla mesru oldugunu ifade eder.” anlayisi vardir (s. 140). Yazarin
islamiyetteki takdir ve rizé anlayislarini gézardi ettigi gorilmektedir.?
iktidarin kim tarafindan ve nasil icra edilirse edilsin Tanri tarafindan hos

1 peter Burke, Tarih Yaziciliginda Yeni Bakis Agilari, gev. Turgay Sivrikaya, Ozge Ozdemir,
Umut Yener Kara, Kemal Ozdil, Ozan Cémelekoglu, Islik Yayinlari, Birinci Baski, istanbul,
2020, s. 181-182.

2 Ayrintil bilgi icin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Kader (Takdir)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém
Ansiklopedisi [DIA], 24 (2001), s. 58-63; Halil ibrahim Bulut, “Riz4”, DIA, 35 (2008), s. 55-
56; Siilleyman Uludag, “Riz4”, DIA, 35 (2008), s. 56-57.
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gorilecegi anlayisi islami iktidar anlayisiyla bagdasmamaktadir.® Yazarin
ifade ettigi anlayis ancak bazi Emevi idarecilerinin destekledigi Cebriyye
gibi akimlarda viicut bulan iktidar anlayisiyla iliskilendirilebilir ki, bu
durum genel kabul gérmemistir.* Ayrica yazar siirekli olarak idarecinin
Musliman toplum tarafindan kutsallagtinldigiyla ilgili bir anlayis
icerisinde bulunmaktadir. Ona gbére “vahyolunan yasanin yeryiiziindeki
mukellefleri halifeler, ruhanf iktidar kadar diinyevi iktidari da ellerinde tutardi.”
(s. 141). islami iktidar anlayisina gére halifeler ancak Hz. Peygamber’in
devlet baskanhgl vasfini tevarlis etmislerdir. Bu nedenle bir ruhani
iktidarlari yoktur. Kendi 6zlerinde bir kutsiyet yoktur. Mesruiyetleri
ancak Allah’a ve peygambere itaat ettikleri siirece devam eder.® Yazarin
halifelere bu ruhani kutsiyet verme ¢abasi kapsamina Rasid halifeler de
denilen ilk dort halifeyi de aldigi gorilmektedir ki (s. 141) bu bilgi
tamamen yanlistir. isldm tarihi incelendiginde Rasid halifelerin ruhani
iktidari reddettigi, sadece Mduslimanlarin islerini idare etmek icin
yonetimi Ustlenerek Hz. Peygamber’in sadece devlet baskanligi vasfini
tevaris ettikleri gorilmektedir. ilk halife Hz. Eb( Bekir, halife olunca
kendisine soylenen Halifetullah (Allah’in halifesi) unvanini kabul
etmemis, kendisine Halifetii Resdlilléh denmesini istemistir.® Ayrica
Muslimanlardan ancak Allah’a ve peygamberine itaat ettigi slirece ona
itaat etmelerini talep etmistir.” ikinci halife olan Hz. Omer’den beri
kullanilan emirii’l-mii’minin unvani da bu anlamda oldukg¢a mutevazidir.
O sadece Muslimanlarin islerini idare etmek igin goreve getirilmis bir
kisidir. Daha sonraki donemlerde Misliiman toplumunda ortaya ¢ikan

3 Ayrintili bilgi icin bkz. Casim Avc, “Hilafet”, DIA, 17 (1998), s. 539-546; Mehmet Akif
Aydin, “Hikiimet”, DIA, 18 (1998), s. 468-470; Hizir Murat Kdse, “Siyaset”, DIA, 37
(2009), s. 294-299; Talip Tiircan, “Uli’I-Emr”, DIA, 42 (2012), s. 295-297; Nabi Semizoglu,
Selcuklu Iktidar imgeleri, Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisi,
Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2019, s. 24.

4 Ayrintil bilgi iin bkz. irfan Abdiilhamid Fettah, “Cebriyye”, DIA, 7 (1993), s. 205-208.
5 Ayrintili bilgi icin bkz. imam Gazzali, Nasihatii’l-miilik: Devlet baskanlarina, haz.
Osman Sekerci, Sinan Yayinevi, istanbul, 1969, s. 99; Aydin, a.g.e., s. 130; Mehmet Niyazi
Ozdemir, Tiirk Devlet Felsefesi, Otiiken Nesriyat, istanbul, 1993, s. 41-44, 123, 187-89;
Hamid Dabasi, islém’da Otorite: Peygamber’in Gelisinden Emevi idaresine Kadar, cev.
Siileyman E. Giindiiz, insan Yayinlari, istanbul, 1995, s. 135, 145; Niyazi Kahveci, [slédm
Siyaset Diistincesi: (XV. asra kadar), Turk Demokrasi Vakfi, Ankara 1996, s. 69, 70, 149;
Avci, a.g.m., s. 539-540; Semizoglu, a.g.t., s. 23.

6 Avcl, a.g.m., s. 539.

7 Mustafa Fayda, “Eb( Bekir”, DIA, 10 (1994), s. 103.
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halifeyi ululalama ve onu Allah’in yeryiiziindeki gélgesi (zillullah fi’l-arz)
gorme anlayisi daha ¢ok diger medeniyetlerdeki iktidar anlayisinin tesiri
ve iktidarin kendisini koruma refleksiyle agiklanabilir. Fakat bu durum
islam tarihinin ilk dénemlerinde yoktur.®

Jean-Paul Roux’un eserinde elestirilecek bir diger konu iktidarin
Esyalari adli bélimdiir. iktidarin bir baska deyisle kralin hakimiyet
alametlerini sadece esyaya indirgemek eksik bir tanimlama olacaktir.
Cunku krallar iktidarlarini sadece sahip olduklari esyalarla simgelemez,
daha farkli maddi ve manevi hakimiyet sembolleri de vardir. Ornegin
islami iktidar anlayisinda hutbe, sikke, nevbet de birer hakimiyet
alametidir ve Misliiman yéneticinin iktidarini simgelemektedir.® Diger
toplumlarda da buna benzer kendine 6zgii maddi ve manevi hakimiyet
alametlerinin oldugu bilinmektedir. Jean-Paul Roux ise eserinde
hakimiyet alametlerini esyaya indirgemis ve toplumlara 6zgii hakimiyet
alametlerini gozardi etmistir.

Yukarida tenkit edilen hususlarla birlikte Jean-Paul Roux’un Kral:
Mitler ve Simgeler adl eseri ciddi bir calismanin Grinudir. Yazar, kral
imgesi lizerinden neredeyse tim dinya tarihi (zerinden basarili bir
tasvir calismasi yapmistir. Tarihteki gelismis uygarliklardan en ilkel
kabilelere kadar genis bir perspektifte yapilan bu ¢alisma kral imajinin
toplumlar nezdinde nasil algilandigiyla ilgili muahim bilgiler ve
karsilastirmalar vermektedir. Kral ve iktidar kavramlari Gzerine galisan
arastirmacilarin yukaridaki elestirileri de dikkate alarak basvurmasi
gereken 6nemli bir eserdir.
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