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Bu caligmanin amaci, Tiirkiye’de kentlesmenin toplum hayati iizerindeki roliine deginerek,
toplumsal bazi deger yargilari, norm ve gelenek goreneklerin kent hayatina etkilerini arastirmaktir.

Calismanin tarih aralig1 secilirken, Ozellikle toplumun homojen yapisi dikkate alinarak, dis
etkinin minimuma indirilebilmesi i¢in, 2008 yilinda 6grenci almaya baglayan Cankir1 Karatekin
Universitesi ve 2012 yilindan sonra Sehre gelmeye baslayan Miilteci aileler diisiiniilmiis ve 2004-2008
yillart aralik olarak alinmigtir. Belki ileride bagka bir ¢alismada dig faktorlerin bu kdiltiir iizerine etkisi
ayrica bir inceleme konusu yapilabilir.

Calisma TUIK’ten alman birtakim verilerin degerlendirilmesi, Cankir1 il ortalamasinin
bulunmasi ve Yaran Kiiltiiriine dair arastirmalar incelenerek kent ve kentlilige etkilerinin tespit edilmeye
calisilmasinin iirtiniidiir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Sosyal Hayat, Yaran.

THE PROBLEM OF THE PROPERTIES OF THE CITY OF CULTURE OF THE YARAN:
CAKIRI SAMPLE

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the effects of urbanization on the life of society in Turkey
by examining some social values, norms and traditions.

Cankir1 Karatekin University, which started to receive students in 2008, and refugee families
who started to come to Sehre after 2012, were considered in order to minimize the external effect to a
minimum, taking into consideration the homogenous structure of the population and the 2004-2008
period was taken as an interval. Maybe the influence of external factors on this culture in another study in
the future can also be a subject of examination.

The study is the product of evaluating some data taken from TUIK, finding the average of
Cankir1 province and examining researches on Yaran Culture and trying to determine the effects on urban
and urbanity.
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GIRIS
Kent hayatina c¢esitli unsurlar etki eder, bunlar esasen kentin, kentlesmenin
ruhunu olusturan faktorledir. Biiyiilk medeniyetlerin toplum hayatina biraktiklar: en

“Ogretim Gorevlisi, Cankir1 Karatekin Universitesi Yaprakli MYO. CANKIRI. eraygoc@karatekin.edu.tr.
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bliylik miraslardan biri belki de en 6nemlisi, modern tarihin akisina meydan okuyan
kent ve onun insan yasamina etkileri.

Kent ve insan birbirini tarih boyunca etkilemis doniistiirmiis ve gelistirmistir.
Kent’in ruhunu insanin yasam tarzi, diinya gorisii, hayat kaygis1 belirlerken, insanin
yasam simirlarinin, sonraki nesillere, degerlerinin aktarilmasi da kent sayesinde
gerceklesmistir. Kent mirasinin  belirleyici unsuru insan faktoriidiir. Kente ve
kentlesmeye etki eden ¢esitli faktorler vardir, bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir.
Itici faktorler, gekici faktdrler ve siyasi ve iletici faktdrler. Bunlarn agilimi ekonomik,
siyasal, sosyal, teknolojik ve psikolojik nedenler olarak toparlamak miimkiindiir. Iste
kentlesmeye etki eden onun gelismesini gorece gerilemesini tetikleyen giivenlik ve risk
siirlarint tayin eden, yasanirlik diizeyini belirleyen faktorler olarak da tarih boyunca
karsimiza bu etmenler ¢ikmaktadir.

Kent hayatinda, kimi faktorler kentin yasanirlik diizeyini arttirirken kimi de,
bunu azaltmakta ve onu yasanamayacak diizeye getirmekte ya da yasam kalitesini
diisiirmekte, 6zetle yukarida sayilan etkenler kentin yasam kalitesini tayin eden énemli
unsurlardir.  Gelenek gorenekler kentlerde ciddi anlamda toplumsal denetim
mekanizmasi roliinii iistlenmekte bir yerde bir toplumsal denge faktérii konumunu
temsil etmektedir. Ozellikle ¢ok kiiltiirliiliikten uzak kentler homojen olmalar1 hasebiyle
daha az karisgiklik yasamakta, bunun yaninda yine kdyden kente gecisleri heniiz
tamamlamis yerlerde kiiltiirel baglarindan arinmamis olmalari nedeniyle yine toplumsal
diizen bakimindan avantajli bir kent izlenimi vermek de, ve yine baska bir unsur da
uzun bir kent ge¢misi olsa da homojenligini yitirmis bir toplum olsa da, bazi kentler
gecmis ile gelecek arasindaki koprii olma goérevini giiglii toplumsal kuliipler, dernekler
vasitasiyla tarih boyunca silirdiirmeyi basarabilmiglerdir. Anadolu da bazi gelenekler
toplumsal yasamin diizenlenmesinde sehir hayatina olumlu anlamda katkilar saglamakta
ve gelecek nesillere tecriibeleri aktararak gecmis ile gelecek arasinda bag kurulmasina
katk1 sunmaktadir.

Yaran gelenegi bu duruma o6rnek teskil edebilecek 6nemli aktorlerden birisidir.
Sel¢uklulardan Osmanliya oradan Cumhuriyet donemine miras kalmay1 basarmis ve
giniimiizde de Tirkiye’de ¢esitli yerlerde toplum yasamina ciddi manada etki eden,
toplumsal iligkilerin diizenlenmesinde 6nemli bir yere sahip olmayr basarmis, etkili
uzlastiric1 bir faktdr olmayr basarmustir. Yaran kiiltiirii kent hayatma ozellikle I
Anadolu da ciddi manada tesir etmis bazi illerde giiniimiizde dahi yagama imkan1 elde
etmis bulunmaktadir. Ozellikle Cankir1 kent hayatinda bu kiiltiiriin izlerine rastlanmakta
ve toplumsal hayatin her alaninda oldugu gibi kent yasamina da, kiiltiiriine de, sehrin
dokusuna da bu kiiltiir mirasinin ciddi etki ettigine sahit olabilmekteyiz. Bu onemli
faktor komsuluk iliskilerinden, suc¢ oranlarina, disaridan gelenlerin sehre adapte
olmasma kadar hemen her alanda etkili olmus ve varligin1 muhafaza ederek gelecek
nesillere ufak tefek degisiklikler olmasina ragmen aktarilmaya devam etmektedir.

Kenti dizayn eden faktorler muhakkak toplumlarda farklilik gostermekte,
metropollerde gelenek gorenekler belki biraz hemsericilik sayesinde yasamakta ya da
yasatilabilmekte iken, kii¢lik illerde biraz daha farkli unsurlar vasitasiyla, daha bire bir
iligkiler, toplantilar kdylerde oldugu gibi imece denecek diizeyde iliskiler vasitasiyla
yiiriitilmekte oldugu goriilmektedir.

Nihayetinde kent bu sayede evirilmekte, bazen toplumsal gelenekleri orf adetleri
yutup yok etmekte, insanlar1 sorgulamayan robotlagtiran mankurtlara ¢cevirmekte, bazen
cok ugragsa da karsisinda ¢ok direngli insan iligkileri gorerek toplumun ruhuna ayak
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uydurmak zorunda kalmaktadir. Bu ¢alismada kent ve kentlesme kavramlari iizerinde
durularak, Cankir1 O6rneginden hareketle Yaran kiiltiiriiniin kent hayatina etkisi
incelenmistir.

Kent ve Kentlesme kavramlari ile Kentin Tarihsel Gelisimi

“Kent, yakin cevresi ile birlikte, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve benzeri diger
yonlerden anlam ifade eden, iizerinde cesitli suretlerle artan niifus barindiran, bir
yerlesim merkezi olarak tanimlanabilir” ( Derdiman, 2010: 51). Baska bir tanimda ise,
“belli bir yoresel orgiit biriminin sinirlart icinde kalan yerlere kent denir” ( Keles, 2010:
97). Bu tamimdan da hareketle kent belli bir sayida insanin, belirli faaliyetleri
gerceklestirmek amaciyla bir araya gelerek, belli bir yerlesim merkezi iizerinde
yasamasini ifade eder. Niifus faktorii, kentlerin 6énemli aktorlerindendir. Bu niifusu o
bolgeye cekebilecek gesitli unsurlara ihtiyag vardir bunlar, ekonomik, sosyal, kiiltiirel
faktorler olabilmektedir.

“Kent, insan iliskilerini agisindan ancak belirli bir niifusa sahip toplumlarda
karsilanmas1 miimkiin olan fizyolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclarin belirli
diizeylerde karsilandig1; her iilkenin kendi 6zelliklerine gore kriterlerini belirledigi fiziki
yerlesme alanidir” ( Demirci, 2013: 7).

Kent’e dair bagka bir tanimlama su sekilde yapilabilir. “kent bir yerlesme
tiiriidiir, yasal bir orgiitsel birimdir. Yerel yonetime sahiptir, ¢evresi i¢cinde bir merkez
olusturur, tarim dis1 ve tarimsal liretimin denetlendigi ve dagitiminin, esgiidiimiiniin
yapildig1 yerdir” ( Gokulu, 2010: 212). Burada dikkat ¢eken onemli faktorler kentin
yasal bir Orgiit yapisina sahip olusu ve bir yerel yonetim mekanizmasina sahip olusudur.
Kent’i kavram olarak tanimladiktan sonra kentlesme olgusu lizerinde de durmakta yarar
vardir.

“Kentlesme, deyiminden genellikle kent sayisinin ve kentlerdeki niifusun artisi
anlasilmaktadir. Ketlesme bir niifus hareketi olarak goriiliirse yanlis tanimlanmis olur” (
Keles, 2008: 25). Kentlesme niifus hareketinden ¢cok daha fazlasidir. Kentlesme sosyal,
siyasal, ekonomik, kiiltiirel biitiin deger ve normlarin insan denen aktdrler sayesinde
yayginlagtirilmasi, gelistirilmesi, paylasilmasi manasimi da tasidigini sdylemek yanlis
olamasa gerek. Yine dar anlamada kentlesme “sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun
artmasimi ifade eder. Ancak kentlesme sadece demografik bir olgu olmayip, ayni
zamanda ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel bir siirecin ifadesidir” ( Tunger, 2015:
276). Kentlesme olgusu 6ziinde bir¢cok etmeni barindirir bunlar kent yagamina dogrudan
etki eder, kimi faktér ciddi bir sekilde kent hayatina etki ederken, kimi kentlerde,
yasayan bazi ritliellerin savunmasina, direncine maruz kalir ve kent hayati biraz o
gerceklikler tizerine insa edilmek zorunda kalir. Kentlesme c¢esitli etmenlerin,
ozelliklerin bir araya gelmesi neticesinde hayat bulur. Bu faktorler bir birleri ile ¢ok
yonlii ve ¢cok boyutlu iligki halindedir.

Bu faktorlere kisaca deginecek olursak, su sekilde bir genelleme yapma
firsatimiz olacaktir.

Ekonomik nedenler

Siyasi nedenler
Teknolojik nedenler
Sosyo-Psikolojik nedenler
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Bunlar kentlesmeye neden olan faktorler arasinda genel kabul gorenler olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bunlara kisaca deginecek olursak, ekonomik nedenler koy
halkinin veya kirsalda yasayan insanlarin, ya kentin is imkanlar ile ya da
yasadiklar1 bolgelerde bu imkanlarin kalmamasindan, kaynakli kente go¢ etme
karar1 vermesidir. Tabi bu durumu doguran ¢esitli faktorler vardir. Soyle ki;
“Tarimdaki makinelesme koy halkina pek c¢ok bos vakit yaratmistir; ancak bos
vakitlerini degisik iiretim alanlarinda kullanabilme bilgi, beceri ve deneyiminden
yoksun olan kdy halki sanayilesmenin de etkisiyle kentlere gé¢ etmeye baslamistir”
( Tunger, 2015: 277).

Siyasi nedenler de kentlesmenin Onemli etmenleri arasinda sayabilecegimiz
faktorlerden birisidir. Hem yonetim erkini elinde bulunduran siyasiler ve hem de
iilke politikasi olarak, kentlesme zaman zaman tesvik edilmekte, ya da kent alanlar1
belirlenmektedir. Bu durum olumsuzluklar1 beraberinde getirmistir. Osmanlida
koyden kente gecisi azaltmak adina gesitli politikalar benimsenmis, bunlardan en
Oonemlisi kOyiinii terk edenlerden vergi alinmistir. Yine ¢esitli vesileler kentlesme
lizerinde tesvik edici ya da kisitlayici etki yapabilir. Ornegin, “siyasi iktidarin;
gezme, yerlesme ve ticaret Ozglrliiklerini kisitlayan ya da genisleten yasalari
devreye sokmasi kentlesme iizerinde destekleyici ya da zorlayici etki yapar” (
Tunger, 2015: 276). Siyasi iktidar toprak reformlari, uluslararasi nedenlerle de
kentlesme tlizerine etki edebilirler.

Teknolojik gelismeler kentlesme {izerine ciddi manada etki eden bir diger unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle sanayi devrimi neticesinde, fabrikalarin,
yeni liretim alanlarimin kurulmasi, teknolojik iiretimlerin artmasi yeni bir isci
smifinin dogmasina dolayisiyla sanayilesmenin oldugu alanlarda yeni kentli
siiflarin dogmasina yol agmistir. “gerek sanayi devriminin getirdigi degisiklikler,
gerekse tarima egemen olan kosullar, kentlesmenin hizlanmasini teknolojik
gelismelerle birlikte saglamislardir. Artan {retimin kentlesmede rol oynamast,
irlinlin kolay ve ucuz tasinmasini saglayacak teknolojik araglarin gelismesine
baglidir” ( Keles, 2010: 34). Kiigiik 6lgekli isletmeler bu sanayi hamlesinin ardindan
varliklarin1 daha fazla siirdiirme imkani1 bulamamis, buralardan bosalan is giicii daha
biiylik sektorlere dolayisiyla kentlere yogun sekilde yerlesmeye bir yerde mecbur
kalmislardir.

Bagka bir etmende sosyo-psikolojik faktdr olarak adlandirilan, kentin
kazanimlarin1 6n plana ¢ikararak koy hayatinin baskici, gérece olumsuz yonlerini
insan psikolojisinde meydana getirdigi yikimi gerekce gostererek, insanin 6zgiir,
baskidan uzak bir toplumda yasama isteginin kente hayat bulmasi ve burada
yasamak arzusunun iirlinli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kent sosyal ve psikolojik
manada insan denen varliga hitap etmekte kendisini burada daha Ozgiir
hissettirmektedir. Kentin insan yasamini kolaylastiran faktorler, onun daha rahat ve
kendini ifade edebilecegi sosyallesebilecegi bir alan yaratmasi bakimindan da
onemlidir. Nihayetinde kentlesmeye etki eden c¢esitli faktorleri bu sekilde siralamak
miimkiindiir. Bu aktorler kente, insan hayatina olumlu ve olumsuz manada bir takim
unsurlar dogmasina sebep olmustur. Genel anlamda modern kentlerin miladi sanayi
devrimi ve akabinde yasanan sanayilesme, makinelesme gibi goriinse de esasen
kentin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir. Hatta 6liilerin canlilardan evvel bir kente
sahip oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira, “ilk kalic1 yerlesim alanina
sahip olanlar oliilerdi: bir magaraya, taslarla isaretlenmis bir toprak yigininin altina,
bir toplu mezar tiimsegine gomiilirdii oliler” (Mumford, 2013: 17). Eger

62



yerylizlinde ilk kent kalintilar1 aranacaksa bunun yasayanlardan evvel oliilere nasip

oldugunu bilmek lazim ““ canlilarin kentinden 6nce 6Sliilerin kenti vardi” ( Mumford,
2013: 17).

Paleolitik cagda, ilkel manada kentin kdkenlerine ulasmak miimkiindiir. Belki
giinimiizde modern goékdelenler, son teknoloji siteler gibi olmasa da kent
diyebilecegimiz insan topluluklarini biinyesinde barindiran yapilara bu dénemde
rastlamak mimkiindiir. Yigma yapilarin, magaralarin insan iliskilerinin yogun
manada yasandig1 yerler olarak bu yapilar paleolitik ¢agda karsimiza kentin ilk
ornekleri olarak ¢ikmaktadir.

Paleolitik cagdan neolitik ¢aga evirilen kent kendisiyle beraber bir¢ok aktoriinde
kent hayatin da rol degistirmesine sebep olmustur. Yeni aktorler toplum hayatina
girerken, bazilar paleolitik ¢agdaki miadin1 doldurmus, aktif roliinii yeni aktorlere
birakarak daha pasif bir rol iistlenmek durumunda kalmastir.

Bu donemde koylere de bir doniislim yasamis ve yeni biiylik aktorlere yerini
birakmak durumunda kalmistir. “kdyilin diizeni ve istikrarinin yani sira, doga
giicleriyle kurdugu uyumlu birlik ve bireyi giivenli bir ana kucagi gibi sarmalayan
kapali yapist da kente tasinmistir” ( Mumford, 2013: 17). Kente kOy vasitasiyla
taginan bu unsurlar, kentin asir1 derecede biiylimesi neticesinde biiylik dlgiide
varliklarin1 yitirmis olsalar da, mahallelerde, bazi semtlerde ve kiigiik sehirlerde
kendisini muhafaza etmeyi bagarmistir.

Bu ¢aligmanin ana iskeletini olusturan yaran kiiltiiriiniin kent yasamina etkisine,
calismanin bu bdliimiinde deginmekte yarar var. Kentin dokusuna sagladig
katkilarin yaninda, kentin bir ruha kavusmasina ve sadece kiiltiir olarak yasandigi
yerlere kendine 6zgii degerler katan, ge¢mis ile gelecek arasinda bir koprii kurma
misyonu iistlenen yéran kiiltlirline Cankir1 6rneginden hareketle deginilecektir.

Konunun iy1 bir sekilde anlasilmasi adina, yaran kiiltiirii, ahilik, lonca teskilatina
deginilecek toplum hayatini diizenlemedeki rollerine deginilecektir. Fakat konuya
giris yapmadan Once yaran geleneginin anlasilmasi adina, Yaran nasihati olarak
bilinen yaran geleneginin mihenk tas1 olarak goriilen bir nevi nasihatname olarak
adlandirilan 6giidii paylasarak ise baslamak gerekir. Bu kiiltiiriin yasandig1 yerlerde
bir nevi hayat tarzi olarak benimsenen ve toplumsal iliskilerde ciddi bir diizenleyici
rol Gistlenen bu nasihat su sekildedir. * eline, diline, beline hakim ol. harama bakma,
haram yeme, haram i¢me, dogru, sabirli, dayanikli ol. yalan s6yleme. biiyiiklerinden
once soze baslama. kimseyi kandirma. kanaatkar ol. diinya malina tamah etme.
yanlig 6lgme, eksik tartma. alnin, kalbin ve kapin agik olsun. Kuvvetli ve istiin
durumda iken affetmesini; hiddetli iken yumusak davranmasini bil. ve kendin
muhtag¢ iken bile; baskalarina ikram edecek kadar comert ol!” yaran geleneginin
toplumsal hayatta nasihatnamesi konumundaki bu sozler hemen her alanda
iligkilerin belli bir ahlaki ritiiele gore sekillenmesinde 6nemli etken olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu nasihat kentte birincil iligkilerin yasanmasi, insanlarin daha samimi
ve belli degerleri gozeterek yasamalarina imkan tanimaktadir. Kavram olarak
yaran’in kelime anlamina baktiktan sonra yaran’in kisa bir 0z ge¢cmisine
deginilecektir.
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Kavram Olarak Yaran, Yaren ve Yaranm Kisa Oz Gecmisi

“Yaren ve Yaran kelimeleri birbirinden farklidir. Yaren, tekildir ve arkadas,
yakin anlamina gelir. Yaran ise, coguldur ve dostlar, arkadasglar anlamina gelir” (
Tezcan, 2004: 19). Anlasilacag: lizere biri digerinin ¢ogulu niteligindedir. Yaran
Orgiitiin tamamina verilen isimdir. Genel olarak soyle tarif edilmektedir; “ insan
yetistirme; insanit hayata hazirlama; sosyal diizeni ve giivenligi saglama; halk
miizigi, halk mutfagi, halk tiyatrosu, halk edebiyati gibi ulusal kiiltiir degerlerini
yasatma ve yeni kusaklara aktarma gorevini yiizyillardir yerine getirmis bir sosyal
kurumdur” ( Kiymaz, 2004: 131). Bu gelenegi “ temelinde ahilikle beraber
yenigeriligin de etkisi oldugu 1srarla vurgulanmaktadir” ( Duran, 2004: 169). Arap
verme toreni olarak bilinen torende sdylenen ‘yenigeri, yenigeri/ belinde bigak
hangeri’ ifadesi yeniceri geleneginden de etkilenildigi izlerini gosteren izlerden
birisidir. Yaranin temelleri hakkinda cesitli goriisler olsa da en geneli ve kabul edilir
olanmi soyle, “oguzlardan giiniimiize kadar c¢esitli sekil ve degisiklikleri yasayarak
gelen, fakat Oniimiizdeki temel ilke ve anlamlar1 degismeyen tarihi mirasimizdir.
Yasayislart itibart ile ¢cok hareketli olan oguzlarin birbirlerine giic vermek, destek
olmak ve sorunlarini ¢6ziimlemek gayesi ile belli zamanlarda belli boy beyliklerinde
toplanarak meselelerini hallederek ayni zamanda yemekli eglencelerde yaptiklar
toplantilarin glinlimiize yansimasidir Yaran” ( Absarilioglu, 2007: 4).

(13

Yaran meclisinin kurulmasina dair sunlari sdylemek mimkiindiir, “ yaran
meclisi, genelde samimi, icten, birbirini her yoniiyle taniyan genclerden kurulur.
Ozellikle yaran meclisini olusturacak kisiler belirli bir yerde toplanir. Yaran
meclisinin agilmasina karar alinir. Yaran meclisi ¢cavus ve ¢algicilar hari¢ 24 kisiden
olusur. Bu say1 Tirklerdeki 24 oguz boyundan gelmektedir. Yaran meclisine
katilanlarin her birisine yaren denilir” ( Akbiyik, 2004: 237).

Yaran geleneginin Anadolu da ortaya cikisina dair kabul goren goriis su
sekildedir, “ Selguklular doneminde Anadolu’da ortaya ¢ikan bir kurumudur. Tiirk
tarthinin en zor donemlerinden birisinde, yine Tiirk damgasi tasiyan Fiitiivvet
geleneginin degistirilip, doniistliriilmesi ve Anadolu’ya 6zgii kosullar ¢ercevesinde
yeniden iiretilmesiyle ortaya ¢ikmistir” ( Onat, 2005: 95).

Fiitiivvet gelenegi Abbasilerin mirasidir, comertligi ve caligkanligi ilke edinmis
bir gelenege verilen isimdir. Ilerleyen dénemlerde fiitiivvet gelenegi ahilik
teskilatinin temel unsurlarini olusturacaktir. Fiitiivvetin ¢esitli anlamlar1 olmakla
beraber genel olarak su sekilde tanimlanmaktadir. “Ehl-i tasarruftan Hasan-1 basri
‘Allah ic¢in nefsine diisman olmandir.” Haris el-Muhasibi ‘fiitiivvet, herkese karsi
insaf gostermek, kimseden insaf beklememektir.” Fudayl b. Iyaz ‘evinde yemek
yiyenlerin mii’min, kafir, dost ya da diisman oldugunu ayirt etmemektir.” Bayezid-i
Bistdmi ise: ‘senden bagkalarina yapilan iyiligi kiiclik gérmek, baskalarindan sana
yapilan 1yiligi biiyiik bilmektir” ( Sener, 2004: 7). Seklinde tanimlamalarla
karsimiza ¢ikmaktadir.

Iste esasen bu gelenegin ya da anlayigin koklerinde hayat bulan bir gelenekten,
yani yaran’dan toplum hayatina neler katmasi gerektigine dair az ¢ok fikir sahibi
olunabilecektir.

Yaran esasen bir sohbet muhabbet gelenegi bir yasam tarzidir ve bu sohbet
geleneginin ilk olarak ortaya cikisina dair sunlar1 sdylemek miimkiindiir; “ yaran
sohbetlerinin temeli, 13. Yiizyillda Anadolu’da goriilen Ahilik kurumuna dayanur.
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Ahilik orgiitii, 13. Yiizyildan 20. Yizyilin baslarina degin Anadolu’da esnaf ve
sanatkarlar birliginin karsilig1 olarak kullanilmistir. Ahilik kent, kaza ve koylerde
esnaf, sanatkar kuruluslarinin eleman yetistirme, isleyis ve denetimlerini diizenleyen
kurumdur” ( Tezcan, 2004: 19). Bu sohbet geleneklerine farkli bir bakis agisi ise su
sekildedir. “ iilkemizdeki sohbet gelenekleri, halk bilimi ve halk biliminin diger alt
inceleme alanlar1 bakimindan biiyiik 6nem tasir. Sosyo-kiiltlirel yapinin yasayan
unsurlarindan olan bu sohbet toplantilari; erfene, barana, kiirsiibasi, ziyafet, sira
gezme, gezek vb. adlarla anilirlar. Koklii bir gegmise sahip oldugu bilinen bu sohbet
gelenekleri icinde oOzellikle Cankir1 ve Simav yarenleri; oOrgitliliigi, ilkeleri,
felsefesi ve uygulanis bigimleriyle digerlerinden olduk¢a farkli bir yapilanma
gosterir” ( Altinay, 2004: 77).

Bu sohbetlerin ne derecede onemli olduguna belki en giizel 6rnek Yaran
odalarinda duvara asili duran su yazidir. ¢ Kiz Anadan Ogrenir Sofra Diizmeyi,
Oglan Babadan Ogrenir Sohbet Gezmeyi’ bununla vurgu yapilan sohbeti degeri
oldugu kadar, bu bilincin gelecek nesillere aktarilarak, babadan ogula gecip
yasatilmasina atif yapmak. Bir ata baba gelenegi olarak yasayip, yasatilmasina katki
sunmaktir. Boylece kent kargasasi, hayat sartlar1 icerinde de yeni nesiller bu gelenek
sayesinde ge¢mis ile olan baglarimi siirdiirebilecek, kendilerinden sonra gelen
nesillere de bunu aktarma imkanma sahip olacaklardir. Yine giinlik hayatta
karsilastiklar1  sorunlarin  distesinden gelmek adina bu sohbetlerin  birikimi
kullanmada muktedir olacaklardir.

3

Bu sohbetler belli bir nizama goére yapilir, “ yaran sohbetleri kis mevsiminde
cumartesiyi pazara baglayan gece yapilir. Aksama bir saat kaldiginda, kiiciik
basaga’nin yaninda ¢avus ve ocak sahibi oldugu halde yaran evine gelir; noksanlari
tespit eder ve gider. Toplantiya mazereti nedeniyle katilamayacak ya da ge¢ kalacak
yaran, kiiciik basagaya daha 6nce bildirir” ( Elbir ve Sargin, 2004: 142). Burada bir
gelenekten hem de siki bir mekanizmadan bahsetmek yanlis olmasa gerek. Kendi
icinde bir nizami1 barindiran bu durum kiiltliriin yagsamasina, devamlilik arz etmesine
ciddi katki yapar. Bu kiiltiiriin yasadig1 yerde bir disiplinin, i¢ dinamikler sayesinde
bir diizenin olusmasina sebep olacaktir. Toplumsal hayatin her alanina yayildiginda
zafiyetlerin oniine ge¢mede ciddi bir unsur olarak karsimiza g¢ikmasina sebep
olacaktir. Belki de bu duruma kendiliginden diizen ya da kendiliginden nizam ismi
verilebilecektir.

Bu ve benzeri rollerinin yaninda sunu sdylemekte miimkiindiir. Yaran
teskilatlari, tistlendigi islevlerle {iyelerini olumlu yonde disipline etmeyi temel amag
olarak benimsemekte; teskilat iginde uygulanan kurallar irdelendiginde ise dort ana
islev saptanmaktadir. Bunlar:

Yaren teskilatinin egitim ile ilgili islevleri,

Yaren teskilatinin yardimlasma ve dayanisma ile ilgili islevi,
Yaren teskilatinin grup denetimi islevi,

Yaren teskilatinin, halk hukuku islevi.

Goriildiigli gibi Yaran toplumun hemen her alanina belli bir yasam felsefesini,
belli bir disiplini uygulamaya calisan bir gelenek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
durum kiiltlirlin yasandig1 yerlerde belli bir denetim mekanizmasinin islemesine
sebep olmakta toplumsal bir kontrol aginin olugsmasina katki sunmaktadir. Devletin
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denetim agina gorece bu gibi aglar olumlu yonde katki sunmakta ve toplumsal
nizam acgisindan 6nemli bir konum isgal etmektedir.

Yaran teskilati ve ahilik birbirini besleyen, birbirinden etkilenmis kiiltiirlerdir.
Mogol istilas1 sonrasi Anadolu’da kentlerden kdy hayatina tasarak yasatilamaya
calisilan ahilik yaran kiiltiiriiniin dogmasima sebep olmus, bagka bir toplumsal
mekanizmanin insasini saglamistir. ““ ydran teskilatimin yapisi, isleyis kural ve
kaideleri konusundaki eserlere bakildiginda Ahi teskilatlarinin kural ve kaidelerinin
basitlestirilerek, koydeki insana uygun big¢imlere doniistiiriildiigii anlasiimaktadr.
Basta orgiitlenme bicimi gelmektedir. ‘yaran basi’ ya da ‘bas aga’ ahilerin ‘ahi
babasi’ gibidir ve kesin bir itaat ve saygr gérmektedir ve bu liderler segimle is
basina gelmektedir. Yaranlarin ‘odabasi’ ‘cavus’ ya da ‘kahya’ olarak
adlandwrdiklart kisi ahilerin ‘nakib’ karsiligidir. Yaran toplantisi sonunda yapilan
‘mahkeme’ ahilerdeki ‘makam-1 insaf” durusmas: gibidir. Yaran odalarimin diizen ve
tesrifi de ahi zaviyelerinden 6rnek alinmistir. En 6nemli ahi kurallart olan, ‘li¢ seyin
acik ( el, kapi, sofra), ii¢ seyin kapali ( goz, dil, bel) olmast’ ilkeleri yaran icinde
aymidir” ( Yelken, 2004: 104).

Yaran anlagilacagi lizere ahilikten beslenmekte, onun bir mirasgist olarak
varligimn siirdiirmektedir. *“ Ahiligin Cankirt yoresindeki uzantisi ve bugiine gelen
kalintisi * Yaran teskilati’ olarak adlandirimaktadir. Burada, esnafin yaninda, daha
¢ok fkirsal kesimin ihtiyaglarimin belirleyici oldugu anlasiimaktadir. Yaran'da
dayanigma, sosyallesme, giivenlik, egitim-ogretim ve eglence daha bir 6n planda
goriilmektedir. Her seye ragmen, yine tiretimden vazge¢me soz konusu degildir.
Bugiin yaren teskilatinin varligini, kis gecelerinde haftada bir giin yapilan * yaran
vakma/ ocak yakma’ denilen toplantilarda, diigiinlerde ve éliimlerde
gorebilmekteyiz. Eldivan ydresinde, hala, bir takim toplumsal sorunlarin ¢éziime
kavusturulmasinda ‘Bas aga’ etkin bir faktordiir. Burada ‘papucun dama
atilmasimin’ yerini  ‘ocaktan atilma’ almigtir”’( Onat, 2005: 100).

Bilindigi lizere ahilik teskilatinin Osmanlida devami niteliginde olan esnaf
teskilatinda, isini titizlikle yapmayan esnaf ile ilgili kullanilan ‘papucu dama
atilmak’ deyimi, hakkinda kullanilan esnafin, attik o isten ekmek yemesinin gii¢
oldugu durumu ifade etmek icin kullanilmistir. Ve bu esnaf i¢in utang verici bir
durumdur. Esasen ilk ayakkab1 iireticisi bir esnafin 1yi liretmedigi bir ayakkabinin
dama atilmasinin hikayesini anlatan bu deyim daha sonra hakkiyla is yapmayan
esnafi tanimlamak ic¢in kullanilmistir. Yaran kiiltiiriinde de ayn1 gelenek ocaktan
atma ile siirdiiriilmeye ¢alisilmistir. Vatandasa hatali mal satisinin 6niline gegmenin
yaninda bir de esnafin hizmet {iretme, esnaflik terbiyesi ve esnaf etigi olugmasina
katki sunmas1 bakimindan 6nemli bir ritiieldir. Ocaktan atilma ciddi bir toplumsal
baskiya sebep vermekte ve esnaf isini yaparken son derece dikkatli, ilkeli
davranmay1 kendine destur edinmektedir. Bir nevi toplumsal denetim aygiti roliinii
oynadig asikar.

Ahilik merkezi otoritenin giiclii oldugu kent hayatinda tutunmaya c¢alismasi,
onun zamanla bazi degerlerinin evirilmesine ya da bazilarinin muhafazasinda
giicliikler yasamasina sebep olurken, kdy hayati icinde dogup gelisen yaran kiiltiiri
ozelliklerini biiylik 6l¢iide muhafaza etme imkani bulmus ve giliniimiize kadar
stirdiirmesinde etkili olmustur.
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Kentlesmeden Kaynaklanan Bazi Toplumsal Sorunlar ve Yaran
Kiiltiiriiniin Bir Toplumsal Dizayn Araci Olarak Buna Kars1 Urettigi
Yontemler

Kentlesmenin siiphesiz hem dogrudan hem de dolayli olarak toplum hayati
tizerine etkileri oldugu asikar. Bu sorunlar issizlik, ¢arpik kentlesme, ¢evre kirliligi,
kiltiirel yozlasma, gecekondulasma, kentlilesme, barinma gibi sorunlarin yaninda
sosyal sorunlar olarak bilinen sorunlardir. Bunlar kentlesmenin dogal sonucu olarak
ortaya ¢ikmis, kOyden kente doniisiimiin yasandigi hemen her yerde karsimiza
cikmaktadir. Yaran kiiltiiri bu toplumsal sorunlara kendi yontemleri ile gesitli
arglimanlarini kullanarak birtakim ¢oziimler iiretmeyi basarmistir.

“Sosyal Sorunlar; Cevrenin tahribi, fiziki plansizlik ve yerlesme diizensizligi,
gelir dagilimindaki esitsizlik, sosyal tabakalasmanin veya smiflagsmanin artmasi,
kiltiir degismesi ve boslugu, toplum hayatindaki ¢oziilme ve intibaksizlik. Bunlara
bir de planlama ve yonetim sorunlar1 eklenebilir” ( Sezal, 1990: 74).

Yukarida saymis oldugumuz ve sosyal sorunlar olarak genelde karsimiza ¢ikan
bu sorunlara karst Yaran kiiltiirinlin gelistirdigi, kimi ahilik teskilatindan miras
kalan, kimi koy hayatindan devsirilen bu yontemler sorunlarin ¢ézlimiinde etkin
birer argliman olarak kullanilmakta kenti saglikli bir yagsam alanina ¢evirmektedir.

Kentlesmenin dogal siire¢ igerisinde ortaya ¢ikardigi bu sorunlar, ciddi
problemlerin yaganmasina sebep vermekte, geleneksel toplumdan modern topluma
gecis siirecini tamamlamamis olan yerlerde, bunlarin iistesinden 6rf adetler vasitasi
ile gelinmeye calisilsa da, metropoller de bunun ¢éziimii asamasinda biiyiik sorunlar
yasanmakta. Cankir1 ili bu anlamda kentin olumsuz yonlerine karsi bir panzehir
niteligi tasiyan, toplumun biiylik kisminda ilgi ve itibar géren Yéaran sayesinde
coziimler liretmis ve kendi iginde bir pratik gelistirmistir.

Yaran kiltirii belirli degerlerden beslenen bir kiltiirdiir. Soyle ki; “ ulusal
degerler: adalet, esitlik, misafirperverlik, hosgorii, yardimseverlik vb. ( eski Tiirk
gelenek ve gorenekleri dahil ) Dinsel degerler: 6zellikle Islami inang sistemi. (
fiitivvet ve ahilik kurumunun etkileri dahil ) Evrensel degerler: giizel, rahat ve
giivenli yasama ideali” ( Kiymaz, 2004: 132). Kentin tiim olumsuz yonlerine karsi
yaran gelistirmis oldugu bu pratiklerin yardimi ile hem toplumsal deger ve normlari
muhafaza etme anlaminda olumlu bir misyon iistlenmis, hem de Devlet otoritesinin
yaninda yardimet bir oto kontrol olma rolii tistlenmistir. Bu bir nevi goriinmeyen el
yardimut ile toplumu yasanilir kilmak i¢in alternatif ¢cabalardan birisidir.

Kent hayatinin insan1 yalmizlagtiran tiim olumsuz yonlerine ragmen yéran
gelenekleri sehir hayatinda insanin toplumla veya geleneklerle olan baglantisini
Koparmama adina 6nemli bir figiirdiir.

Her ne kadar gilinlimiizde tstlendigi roller yaptirim agisindan hukuki dayanak
gibi goriilmese de, ciddi manada kabul gormeye ve bir kent kiiltiirii olugturmaya
yardimct olmugstur. Cankiri ilinde bu gelenegin kent hayatina katmaya devam etti
faktorler soyle siralanabilir. “ 1. Egitici islevieri, yaran orgiitii, aslinda bir egitim
kurumu, gibidir. Babalar cocuklarinin sohbete katilmalarini hararetle istemekte
imis. Bu durum ozellikle Eldivan’da kismen bugiin de béyledir. 2. Kiiltiiriin
korunmasi, geng, ¢evresindeki mevcut kiiltiirii 6grenerek onu korumaya ¢alisir. 3.
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Normlarin korunmasi, ydrenler birbirlerini stirekli olarak denetlemektedirler.
Béylece normlarin ihlali onlenmis olmaktadir. 4. Cevre kalkinmasina katk,
yarenlerin bulunduklart kéy ve ilcelerin imar edilmesinde ge¢miste oldugu gibi
bugiinde etkileri olmaktadwr. 5. Dayanisma saglamak, ¢evre halki bu islevi, iyi ve
kotii giinde beraberlik olarak algilamaktadir. Boylece ¢evre halki bu kuruma iiye
olarak, bulunduklar: toplulukta giiven i¢inde olmaktadirlar. 6. Yaramn yardimlasma
islevi, yaran tiyeleri arasinda yardimlagma, kurumun en énemli islevierindendir.
Maddi yardim, hizmet yardimi, yaran gelirleri, zir-zop parast ( diigiinlerde
genglerin diigiin sahiplerinden aldiklar: paralardir bu paralar ¢algict parast olarak
verilir, kimsesiz kadinlarin evlerinin onarilmasinda harcanir, askere giden genglere
har¢lik verilir) Diigiin armagani” ( Tezcan, 2004: 25-26).

Bunlarin yaninda sir saklama, Askeri disipline uyum, estetik zevkleri gelistirme,
serbest zamanini1 gelistirme gibi gorevlerde yiiklenerek yarenler eli ile toplumsal
huzur ve gliven duygularimin gelisiminin 6nii agilmistir.

Bunun disinda yine yaran kiiltiiriiniin olmazsa olmazi denebilecek bagka bir
ritiiel ise mahkeme kurulmasidir. Burada “su¢lu kirmizi bir mindere oturtulur.
Verilen ceza ise toplumsal dayanismayi ve bireyin egitilmesini, olgunlagmasini
saglayacak niteliktedir” ( Altinay, 2004: 84). Bu ceza uygulamasinin temel mantigi
yarenin egitilmesi, sosyal bir grup i¢inde olmanin vermis oldugu sorumlulugun
bilincine varmanin hatirlatilmasi olarak yorumlanabilir.

Asagidaki tablolarda adi suglar olarak bilinen suglarla ilgili bazi degerler
tizerinden Cankir1 da bu suglarla, Tiirkiye geneli bu suglarin islenme oranlari
irdelenmenmis ve bahsi gecen, dolandiricilik, hirsizlik ve gasp suglarmin Tiirkiye
ortalamasimin altinda oldugu gézlemlenmistir. Kentlerin en ciddi sorunlar1 olarak
nitelendirilebilecek bu suglarin Cankiri ilinde Tiirkiye genelinin altinda ¢ikmast
elbette bagka etmenlere dayanmasinin yaninda kapali toplum olmasi, kiiglik bir kent
olmasi vb. gibi nedenlerin yaninda yaran kiiltiiriiniin de ciddi anlamda katkisinin
olduguna siiphe yoktur.

Nitekim Yaranin toplumsal hayati diizenlemekte adeta anayasal diisturlart gibi
kabul goren bazi ogiitleri ve telkinleri bahse konu sucglarin bu toplumda az
islenmesinin sebepleri arasinda gosterilebilmektedir.

Tablo 1 Tiirkiye Geneli Sug Tiirleri ve Su¢cun Niifusa Orani

Yillar Niifus Dolandinicihk | Hursizhk Yagma ( Gasp )
Sayt N/S Sayt | N/S Say N/S
2004 68.010.215 6.645 |10.391 | 7.819 |8.698 |2.626 | 25.899
2005 68.860.539 9.582 |7.186 |6.695 |10.285 |2.119 | 32.497
2006 69.729.967 11.460 | 6.085 |6.603 |10.560 | 1.111 | 62.763
2007 70.586.256 13.374 | 5.278 | 7.531 |9.373 |2.374 |29.733
2008 71.517.100 12.295 | 5.187 |6.933 | 10.315 | 2.543 | 28.123

KAYNAK: TUIK ( Turkiye istatistik Kurumu 2004-2008)
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Tablo 2 Cankirt Ili Su¢ Tiirleri ve Sucun Niifusa Oran

Yillar Niifus Dolandincilk | Hirsizlik Yagma ( Gasp )
Sayt | N/S Sayt | N/S Sayt N/S
2004 171.924 6 28.624 | 6 28.654 |4 42.981
2005 172.635 5 34.527 | 8 21.579 |2 86.317
2006 173.358 13 13.335 | 3 57.786 |0 173.358
2007 174.012 10 17.401 | 12 14501 |4 43.503
2008 176.093 17 10.358 | 5 35.219 |0 176.093

KAYNAK: TUIK ( Tirkiye istatistik Kurumu 2004-2008)

Yukaridaki neticelerin ¢ikmasinda Yéaran Kiiltiiriiniin belli basli temel
prensiplerinin olduguna vurgu yapmistik. Bu prensipler soyle 6zetlenebilir. Dinsel,
Ulusal ve Evrensel degerler. Yani bu degerlerden beslenerek topluma bir takim temel
degerler husunda yol ve yontem cizer bunlar, egitim ile ilgili islevleri, yardimlasma ve
dayanigsma ile ilgili islevi, grup denetimi islevi, halk hukuku islevi. Bunlarin yani sira
yine yaranin diisturlarindan biri olan ilke, {i¢ seyin agik ( el, kapi, sofra), li¢ seyin kapal
( g0z, dil, bel) olmasi su¢a mehil etmenin 6niinde ciddi bir denetim mekanizmasi roliinii
oynamaktadir.
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Grafik 1. Niifus Basina Diisen Dolandiricihik

Grafik 1. TUIK’den alman veriler baglaminda olusturulmus olup,
Tiirkiye’de dolandiricilik su¢ oranlart bulunduktan sonra Niifusa boliinerek, Kag¢ bin
kisiye bir su¢ distiigli tespit edilmistir. Verilen bilgiler 1s18inda Tiirkiye’de
dolandiricilik sugunun 5 yillik rakamlarinin Cankiri ilinde Tiirkiye ortalamasinin altinda
oldugu tespit edilmis olup, Kiiltiirel deger ve normlarin yasandig kiiltlirlerde sug
dolandiricilik sugunun az islendigi goriilmistiir. Elbette farkli nedenlerin olmasiyla
birlikte yaran kiiltiiriiniin de etkisinin oldugu ileri siiriilebilir. Grafikte verilen yillarin
hepsinde Cankiri ili rakamlari ile Tiirkiye Ortalamasi arasinda ciddi farklar vardir.
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Grafik 2. Niifus Basina Diisen Hirsizhik

Grafik 2. Grafik 1. TUIK’den alinan veriler baglaminda olusturulmus
olup, Tiirkiye’de Hirsizlik su¢ oranlar1 bulunduktan sonra Niifusa bdliinerek, Kag¢ bin
kisiye bir su¢ distiigi tespit edilmistir. Verilen bilgiler 1s18inda Tiirkiye’de Hirsizlik
sucunun 5 yillik rakamlarinin Cankiri ilinde Tiirkiye ortalamasinin altinda oldugu tespit
edilmis olup, Kiiltiirel deger ve normlarin yasandigi kiiltiirlerde su¢ Hirsizlik sugunun
az islendigi goriilmiistiir. Elbette farkli nedenlerin olmasiyla birlikte yaran kiiltiiriiniin
de etkisinin oldugu ileri siiriilebilir. Grafikte verilen yillarin hepsinde Cankiri ili
rakamlari ile Tirkiye Ortalamasi arasinda ciddi farklar vardir.
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Grafik 3. Niifus Basina Diisen Yagma/Gasp

Grafik 3. TUIK’den alinan veriler baglaminda olusturulmus olup,
Tiirkiye’de Yagma/Gasp sug¢ oranlarit bulunduktan sonra Niifusa boliinerek, Kag¢ bin
kisiye bir suc¢ diistiigli tespit edilmistir. Verilen bilgiler 1s18inda Tiirkiye’de
Yagma/Gasp sugunun 5 yillik rakamlarinin Cankir ilinde Tiirkiye ortalamasinin altinda
oldugu tespit edilmis olup, Kiiltiirel deger ve normlarin yasandigi kiiltiirlerde sug
Yagma/Gasp sugunun az islendigi goriilmistiir. Elbette farkli nedenlerin olmasiyla
birlikte yaran kiiltiirinlin de etkisinin oldugu ileri siiriilebilir. Grafikte verilen yillarin
hepsinde Cankiri ili rakamlari ile Tiirkiye Ortalamasi arasinda ciddi farklar vardir.

TUIK’ ten 2004-2008 yillar1 arasinda alinan veriler degerlendirilmis olup,
bu veriler dahilinde yapilan degerlendirmede, Cankiri ili verilen yillarin hepsinde
belirtilen suglarla ilgili niifus basina diisen su¢ sayisina gore Tirkiye ortalamasinin
altindadir. Bes yillik verilere gore; Tiirkiye’de her 6.535 kisiye bir Dolandiricilik sugu
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diiserken bu say1 bes yillik ortalamas1 bakimindan Cankiri’da her 17.020 kisiye bir sug
diismekte neredeyse Ucte bir. Yine bes yillik ortalamalar alindiginda Tiirkiye ortalamas1
her 9.800 kisi bir hirsizlik olayina karisirken Cankiri’da bu say1 her 25.530 kisiden
birine diismekte ve son olarak Tiirkiye ortalamasi bes yillik veri sonucu ortalama her
32.368 kisiden biri gasp suguna karisirken bu oran Cankir1 ilinde her 86.802 kisiden
birine diismektedir. Analiz yapilan ii¢ sug¢ tiiriine gore de Cankiri ili Tiirkiye
Ortalamasinin Ugte birinden az rakama denk gelmektedir.

SONUC

Bu calisma, Tirkiye’de kentlesmenin dogurdugu bir takim sorunlarin ve bu
sorunlara bir nevi panzehir niteligi tasiyan bazi degerlerin, orf, adet, gelenek ve
goreneklerin tesir edebilecegini gostermektedir.

Zira, c¢aligmanin temel varsayimi, Cankir1 ili 6zelinde Yaran kiiltiiriiniin
kentlesme ile birlikte ortaya ¢ikan bir takim sorunlara karsi, ge¢cmis deneyimlerini
mevcut yeni yaptya adapte ederek, bu sorunlarla miicadele adina birtakim argiimanlar
iiretebilmis midir. Kentlesmenin ve kentlilesmenin insani yalnizlastiran, soyut bir varlik
haline getiren, onu kalabalik i¢inde adete teklestiren tiim gergekligine ragmen, yaran
sohbet gelenegi toplumsal deger yargilarinin yasamasi, yasatilmasi adina Anadolu’nun
cesitli vilayetlerinde oldugu gibi Cankiri ilinde de ciddi sorumluluk alarak, Selgukludan
Osmanliya oradan Cumhuriyet Tiirkiye’sine bir takim toplumsal normlarin taginmasina
oncilik etmis, kent yasami i¢inde kendisine bigilen rolii basarili bir sekilde
yiirlitebilmistir.

Bir takim toplumsal degerler ve normlar, kentlesmenin yikict giicli karsisinda
tutunamayarak, tarih sahnesinden silinirken, temelde, Selguklular déneminde Mogol
istilast ile kentten, kdy yasantisina aktarilan, ve bu sayede muhafaza edilmeye ¢alisilan
Ahilik teskilatinin tesekkiilii Yaran bu ortamlarda muhafaza edilerek, sonraki yillarda
koyden kente gecis siirecinde de varligmmi korumayr basarmis ve toplumun bu
doniisiimiiniin gelenek, goreneklerden kopuk bir hal almasinin 6niinde ciddi bir kontrol
mekanizmasi olarak toplumsal alanda varligini siirdiirmeyi basarabilmistir.

Kentlesmenin dogurdugu, g¢evre sorunlarindan tutunda, sosyal hayatta bireyi
teklestiren dogal siirecine kadar kendince bir takim argiimanlar sayesinde bireylerin
toplumda yalnizlastirilmalarinin 6niline ge¢mis, kentin kapital sartlariyla miicadelede
bireyi hemsericilik, meslektaslik, sendikacilik gibi sinifsal alanlarin yaninda kardeslik,
dostluk prensipleri ile bagkaca bir sekilde motive edebilmistir.

Bu kiiltliriin yasandig1 Cankir1 ilinde, kentlesme diger toplumlardaki cogu
olumsuz etkisini burada ¢ok fazla gosterememistir. Bunun 6rnegi olarak ¢alismanin
icinde de deginmis oldugumuz bir takim sug istatistiklerine gore, Tiirkiye’de ceza infaz
kurumuna giren hitkkiimlii istatistikleri veri tabani oranlari gosterilebilecektir.

Adi suclar olarak kabul edilen, dolandiricilik, hirsizlik ve gasp suglarinin 2004
ile 2008 yillar1 arasindaki bes yillik istatistik bizlere bu su¢ oranlarinin hepsinde Cankiri
ilinin Tirkiye ortalamasinin altinda oldugunu gostermektedir. Kentin niifus artisina,
gecekondulagmaya, ekonomik, siyasal ve sosyo-psikolojik bir takim olumsuzluklarina
kars1 bir sekilde kendi i¢inde bir ¢oziim iiretebilmeyi basarmis Cankir1 ilinde Yaranin
biiyiik 6neme sahip oldugunu anlamaktayiz.
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Toplumda yasayan insanlarin belli bir deger yargisi ile yetismesi, bir yerde bir
terbiye kurumu gibi ¢alisan yaranin etkisinin oldugu gerceginin sonucudur. Hem bireyin
sosyallesme yOniiniin torpiilenmesini haftalik sohbetlerle engellerken, hem de gelenek
goreneklerin yasatilmasi husunda telkin edici bir rol oynayarak, kotii hasletler olarak
adlandirilan ve esasen kent hayatinin da biraz olumsuz yonii olarak goriilen, yukarida
saymis oldugumuz olumsuz eylemlerden ka¢inmasina hizmet etmektedir. Derin bir arka
plan1 olan Yaran sohbetleri ge¢miste toplumsal hayat iizerinde etkili oldugu gibi dyle
gorliniiyor ki, gliniimiizde de bu vazifeyi ziyadesiyle yerine getirmektedir.

Ozetle Anadolu cografyasinda yasayan miraslardan biri olan ve Mogol istilasinin
kentlerdeki yikici etkisinden kagarak kdylere yerlesmis Ahilik teskilatinin degerlerinden
dogan Yaran, kentlesmenin insan iliskileri ve sosyal hayat {izerindeki orseleyici etkisine
ragmen varligim siirdiirmekte. Toplumsal iliskilerin muhafazasi adina kent yasaminda
tizerine diiseni yapmaktadir. UNESCO’nun Somut olmayan diinya kiiltlir mirasi
listesinde de yer alan bu kiiltlir hazinesi, topluma istikamet veren kose taslarindan biri
olmay1 basarabilmistir.
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