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HAC0-YI KIRMANT'DE IMGEYE DAYALI BENZETME UNSURU OLARAK SEM’

DR. OGR. UYESi DR. SADIK ARMUTLU*

Oz

Klasik Fars siirinde 6nemli unsurlardan biri de hayal ve benzetmedir.
Hayal, sairin tasarim diinyasini, benzetme de bu diinyanin etkileyiciligi-
nin, 6zgiinliigiiniin ve kalicilliginin gostergesidir. Benzetme diger adiyla
“tesbih” Fars siirinde ¢ok kullanilan bir edebi sanattir. Yine benzetmeye
dayali bir diger edebi sanat olan istiare de siirde ragbet gormiis, sairler
tarafindan sevilerek kullanilmistir. Bu sairlerden biri de HacG-y1
Kirmani'dir. Hacti, baska benzetme unsurlarin yaninda hem tegbihi hem
de tesbihin en ileri derecesi istidreyi “sem’/mum” unsuruyla da kullan-
mistir. Bunu yapmasindaki amag; bir ifadeyi siire tasirken onu bagka bir
ifadeyle benzer yoniinii sunmak, bir hayali yansitirken baska bir hayalle
benzerlik kurmak, bir olguyu bagka bir olguyla benzerlik iligkisi kurarak
yansitmak, soylemek istedigi bir sozii baska bir sozle siisleyerek, bezeye-
rek tahayyiil etmek, bir 6zelligi agiklamak isterken onunla bagka bir 6zel-
lik arasinda bir benzerlik iliskisi i¢in benzetmeden yararlanmis olabilir.
Bagka bir ifade ile Hac(i, aralarinda ortak 6zellikler bulunan iki unsura
veya bu unsurlardan birine yer vererek, sdylemi ve anlatimi gii¢lendir-
mek veya etkili kilmak i¢in benzetme sanatimi “sem’/mum” unsuru {ize-
rinden de ortaya koymustur. Ayrica unsurlarin benzetme yonlerini yani
benzeyenle kendisine benzetilen arasindaki ortak yonlerini gostermeyi
de One ¢ikarmistir. Haci'nun benzetmeleri herkes tarafindan anlasilabi-
lecek bir konumda olmasidan dolay1 “miibtezili/amiyye”dir. Benzetme-
leri hayali bir ilgiye dayandigindan dolayisiyla “tahkiki” degil “tahyili”
dir. Benzeyen ile kendisine benzetilen arasindaki ilgi yani benzetme yo6-
nii; alisilmis bagdastirmaya dayandigindan, baska bir ifade ile “mana
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miibhemiyeti” olmadigindan “baid-i garib” degildir. Bundan dolay:
benzetmeleri orijinal olmasa da anlama anlatim zenginligi katmustir..

Anahtar Kelimeler: Hac(, Benzetme, Tegbih, Istiare, hnge.

ABSTRACT

One of the important elements in classical Persian poetry is imagina-
tion and analogy. Imagination is the design world of the poet, and the
analogy is the display of this world's fascination, authenticity and per-
manence. In other words, "Teshbih" is a literary art which is widely used
in Persian poetry. "Esteare” is another literary art based on analogy, was
also popular in poetry and loved by poets. One of these poets is Hac(i-yi
Kirmani. Hact has also used "Esteare” which is the advanced level of
"Teshbih", in addition to other analogies, with the element of "shame"/
candle. The purpose of doing this is; to express it in a different way, to
create a similarity with another imagery while reflecting a dream, to
reflect a phenomenon by establishing a similarity with another phenom-
enon, to embellish a word that he wants to say with another word, to
imagine it with a different expression, it may be used to simulate to enter
a particular similarity relationship. In other words, Hac puts forth the
art of analogy through the "sham"/ "candle" element in order to strength-
en or to make the expression and the narration by giving two elements
or one of these elements with common features. It also suggests that the
similarities between the analogies of the elements, that is, the analogy
and the likeness of the analogue itself. Hacli's analogies can be under-
stood by all. Analogies are based on a fictitious quote. The relation be-
tween the analogue and analogy that is the direction of analogy; is not
"baid-i garib" because it is based on conventional reconciliation. Thus,
though analogies have added richness of understanding to expression.

Keywords: Hacli, Analogy, Comparison, Teshbih, Esteare, Image.
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1. SEM’/MUM IMGESsi

Klasik Fars ¢ok zengin estetik benzetme/tesbih ve imgeler diinyasina
sahiptir. Adlar1 gegen her iki siirin gerektigi sekilde anlasilmasi igin zen-
gin igerikli bu mecaz ve imge diinyasinin bilinmesi ve yorumlanmasi
gerekir. Klasik Fars siirinin temeli biiyiik ol¢lide imgeler {izerine kurul-
mustur. Siiri meydana getiren kodlar vardir. Bunlar igerisinde 6ne ¢ikan
estetik benzetme/tesbih, daha ¢ok da imge/hayaldir. Ciinkii algilama ve
tasarimin baslangici imgedir. Fars sairinin yaptig1 orijinal tesbihler ya-
ninda zengin, alisilmadik ve egsiz imgelerin kullanimi, o sairlerin siirle-
rinin etkileyiciligi ve 6zgiinliigiinii 6ne ¢ikarir. Bagka bir ifade ile sairin
imge diinyas1 onun siirini ¢6zen kodlar olarak son derece dnemlidir.
Edebi metinlerde ¢ogunlukla soyut bir nesne, okuyucunun hayalinde
canlanabilmesi i¢in cesitli somut nesnelere benzetilerek anlatilmaktadir.
Benzetmeler sairin anlatmak istedigi hayalin 6énemli bir yardimcs: ol-
makta ve beytin tamami1 bu hayal cercevesinde sekillenmektedir. Bu se-
beple terkiplerde benzetme, sairin zihnindeki hayalin anlatilmasinda,
tasvir edilmesinde kullanilan temel bir unsurdur. (Belli, 2017: 97)

Tesbihi terkipler incelendiginde bazi benzetmelerin benzetme yonii-
niin kolayca anlagildig1 goriilmektedir. Ancak kimi tegbihi terkiplerde ise
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iki lafzin nasil bir benzetme ilgisiyle terkip olusturdugu kolay kolay an-
lasilamamaktadir. Bu tiir terkiplerde benzetme yonii tahkiki olmadig1
i¢in benzetme ilgisi hemen anlasilmamaktadir. (Belli, 2017: 97).

Klasik Fars siirinde sairlerin imge diinyasinda yer alan unsurlardan
biri de sem’/mum ve onunla ilgili olusturulan estetik benzetme/tesbih ve
imgedir. Sem’” imgesi, Fars sairlerin imajinasyonunda ¢ok degisik goz-
lem/miisahede, anlayis/telakki, diisiince/tasavvur ve imgede canlandir-
ma/tahayyiil icerisinde ele alinmis ve islenmistir. Klasik Fars siirinde
sem’ imgesi tek basina anildig: gibi pervane unsuruyla da anilmistir. Bu
iki unsur etrafinda gok gesitli imge ve zengin metafor diinyasi olustu-
rulmustur.

Divanlarda ve Sem’ {i Pervane mesnevilerinde yer alan pervane imgesi,
Kur'an ve hadislerde geger: “O giin insanlar yayilan pervaneler gibi olacak”
(Stileyman Ates 1991: XI/63) ayetinde insanlar, ugusan pervanelere benze-
tilmistir. Sem” imgesi dogrudan dogruya Kur’an’da ge¢gmese de Miislii-
man sair ve yazarlar, Kur’an'in 24. suresinin 35. ayetinden esinlenerek, bu
imgeye ulagsmiglardir. Ad1 gegen ayet soyledir: “Allah, goklerin ve yerin
nurudur. O'nun nuruy, i¢cinde lamba bulunan bir kandile benzer. Lamba,
cam igerisindedir. Cam, sanki inciden bir yildiz...” Bu ayetten hareketle
kalpte tecelli eden imami mum/sem’olarak sembolize etmislerdir (Imam
Gazzali 1994: 40).

Imam Gazali (6. 1111), Miskatii’l-Envdr isimli eserinde imani,
sem’/mum olarak sembolize eder. Gazali'ye gore bu iman kalpte tecelli
eder. Gazali eserinin ikinci faslin1 bu konuya ayirmistir (Imam Gazali
1994: 40-62). Gazali'ye gore nurlarin kaynag cesitlidir. Hepsi de kalpte
tecelli eder ve cerag, sem’, meg'ale seklinde goriiliir. Aslinda goriilen bu
semboller, kalbin kendisidir. Kalpte tecelli eden iman 1s181yla kalp/goniil,
ceraga, sem’e, meg'aleye doniismiistiir (imam Gazali1994: 41). Bu manada
lamba sembolii, Kur'anm 24. suresinin 35. ayetiyle uygunluk arz etmekte-
dir (Ates 1991: VI/191).

Islam literatiirde pervanenin sem’ ile olan hikayesi ilk kez biiyiik sufi
Hiiseyin b. Manstr el-Hallac (6. 922) tarafindan yazilmistir (Massignon
1975: 111/307). Hallac, “Tavdsin” adli eserinde bu hikayeye yer vermistir
(Hallac 1913: 16). Hallac'm Tavdsin’de ilk kez isledigi pervane ile sem‘in
hikayesini, Ahmed Gazali (6.1126) daha da gelistirerek islemis ve ona
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asikane bir ozellik kazandirmistir. Bundan boyle gerek beseri askta, ge-
rekse ilahi agkta pervane ve sem’ bir sembol/ model olacaktir.

Ahmed Gazali'yi Hallac'tan daha belirgin kilan en 6nemli bir husus,
ask konusunu islemesidir. Bundan dolay1 eser, bastan sona kadar askin
metafizigiyle doludur. Gazali'nin pervane ve ates hakkinda soyledigi
sozler, ask ve asiklikla ilgili sOylenmis sozlerdir. pervane’yi atesin asig1
olarak gormiistiir. Pervaneyi ates yoniine gotiiren duygu, asktir (Ahmed
Gazali 1942: 59-60). Eserde pervane, asik; ates de masuk olarak islenmis-
tir. Bu duygulara uygun olarak, Sevinih’te yer alan bir rubai de sdyle yer
almigtir:

M&lﬁowlmgsdj;

e dloy by ]y & Gloy
e 4l 55l 5 Glas o8 Gle b
“Senin ziilfiin zincirse, divdnesi benim. Senin askin atesse, pervanesi benim.
Senin yeminine ant olsun ki kadeh benim. Senin askinla bizzat (sen oldum) ama
sana yabanct da benim.” (Ahmed Gazzali 1942: 90).

Sevdnih’te yer alan bu rubai, daha sonra yazilacak olan, beseri ve ilahi
agkin ele alinip islenecegi siirlere esin kaynag: olacaktir. Bu duygularin
Aynu’l-Kudat-1 Hemedani (6.1131), Attar (6.1221), Sa’di (6.1292), Mevla-
na (0.1273), Fahreddin Iraki (6.1289) gibi biiyiik sufi sairler iizerinde
etkisi ¢cok olmustur. En 6nemlisi de Ahmed Gazali, bu iki sembolii birlik-
te ilk kez kullanan sairlerin basinda yer alir. Gergek aski, asig1 ve masu-
ku sembolize eden bir duyguya Sa’di-yi Sirazi de yer vermistir. Sa’di’nin
asagidaki beyti kendisinden sonra gelen Fars ve Tiirk sairlerini ¢ok etki-
lemigtir:

skl 5 Bde o €50

“Ey seher kusu! Aski pervaneden 6gren. Ciinkii o yanmigin cam gitti de sesi
ctkmadr” (Sa’di-yi Sirazi 1377: 50).
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Sairler, ayet ve hadislerde gecen pervaneden ilham alarak, bir “perva-
ne” imgesi ortaya koymuslar ve ates-yanma-yakma unsurundan hareketle
de imajinasyonlarinda bu imgeye sem’i de katarak, gerek ilahi, gerekse
beseri agkin anlatiminda orijinal bir sem” ve pervane imgesi yaratmislar-
dir. Bu olusum divanlarda imge, miistakil yazilan sem’ ii pervane mesne-
vilerinde sembol olarak yer alacaktir. Bir ates etrafinda ¢ilginca dénen kele-
bek, zamanla asiklarin sevgilileri etrafinda dénmelerinin bir timsali olmustur.
Eskiden en yaygin 1s1k kaynagi mum oldugu i¢in, sairler mumun etrafinda delice
doniip duran kelebegi 4s1ga, mumu da masuka benzetmislerdir. Sairlerin biiyiik
bir kismu gerek diinyevi agk, gerekse ilahi askla ilgili yorumlarinda az veya ¢ok
bu iki kelimeye yer vermislerdir.

Bu imgelerin siirde tek bagina kullanulmas: X. ytizyila kadar gider. Bu
iki imge gerek X. gerekse XI. yiizyilda sairlerin ilgisini fazla cekmemistir.
XIL yiizyilin ilk yarisindan itibaren sem’ ile pervane imgesinin divan,
kisa mesnevi ve mensur eserlerde daha ¢ok yer buldugu goriilmiistiir.
Bu iki imge XIII. yiizyildan itibaren Attar tarafindan divan ve mesnevile-
rinde tasavvufi agidan ele alinmasindan ve Sa’di tarafindan da Giilistan
ve Bostan’da asikane olarak islenmesinden sonra, sem’ ve pervane imge-
si, mutasavvif olan veya olmayan sairler tarafindan, asikane tarzda ele
alinmis ve pervane asik, sem’ de masuk olarak goriilmiistiir. Zamanla bu
iki imgeden yola ¢ikilarak, ¢ogu miinazara tarzinda, kisa alegorik mesnevilerin
yazilmasi ve bunu XV. yiizyildan itibaren de 6nce Fars¢a, sonra Tiirkge miistakil
bir eser olarak kaleme alinan Sem i Pervane mesnevileri izlemistir (Kanar 1995:
7). Sem’ ile pervanenin Oykiisii once mensur eserlerde, sonra mesneviler iceri-
sinde, bunlara paralel olarak divanlarda gesitli sekilde ele alinip islenmistir (Ar-
mutlu 2009: 881-91).

Fars siirinin ilk olgun eserlerinin verildigi Samaniler donemiyle (874-
1005) birlikte sairler, divanlarinda ve siirlerinde daha ¢ok tek basina sem’
veya tek basina pervane imgesine yer vermislerdir (Mekki 1329: 50-62).
Bu imgelerin siirde tek basina kullarilmasi X. yiizyila kadar gider. Ru-
deki-yi Semerkandi (6.941),EbG Sekiir-1 Belhi ve Dakiki (6.977) Fars ede-
biyatinda sem’ veya pervaneye yer veren ilk sairler olarak karsimiza
cikarlar.

X. ytizyilda Fars siirinin kurucu kadrosunun imijinasyonlarinda yok
denecek kadar az kullanilan bu imgelerler Firdevsi (6. 1020), Ferr{ihi
(6.1037), Unstiri (6.1039), Menficihri (6. 1040), Esedi-yi Tsi (6.1073) gibi
sairler tarafindan daha ¢ok sem’ imgesi ¢evresinde ve de sem’in bir ay-
dinlatma araci olarak islevsel 6zelliginden hareketle az da olsa beyitlerde
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yer almasina ragmen, XI. yiizyilda bile fazla ragbet gormemistir. Ayrinti-
I1 bilgi i¢in bakimiz: (Kanar 1995: 20-47; Armutlu 2009: 881-997; Cetinkaya
2016: 104-339)

Elimizdeki bilgilere gore sem’ ile pervane imgesini “pervane/yanma
ve sem’/yakma” olarak gercek ozellikleriyle kullanan ilk sair, XI. Yiizyil-
da yasayan ve Fars tasavvuf siirinin kurucularindan EbG Sa‘id Ebi’l-
Hayr (6.1048)'dir. Sair, asagidaki rubaide bu iki imgeyi birlikte kullan-
migtir:

g8l Comme TS 59, ]

CSgal Ggdina § gm0 39, Gole

359 s 35y Cemgs il

“Ask atesinin yandig: o giin; dsik, yanma usuliinii masuktan 6grendi. Yan-

ma ve yakima dost katindan belirlendi, ortaya ¢ikti. Sem’, yanmadikca pervane
de yanmadi” ( EbQ Sa’id-i Eb’l-Hayr 1350: 33, Ruba’i-yi ¢eherum).

Ozetle sem’/mum, cok zaman yanmasl ve 151k kaynagi olmasi bagla-
minda ele alinir ve sik sik pervane ile birlikte anilir. Mumun 15181 etra-
finda durmaksizin dénen pervane ve mumun bu hali cesitli benzetmele-
re/tegbihlere konu olur. Sairler sevgiliyi muma, kendilerini de pervaneye
benzetmislerdir. Mum, ask atesinin tesiriyle eriyen asigin timsalidir.
Sevgiliden bagka sevgilinin yiizii, yanag1 ve giizelligi de muma benzeti-
lir. Aydinlatma araclar: iginde énemli bir yer tutuyor olusu da mumun
onemini artirir. Mumun govde kismi yani biitiinii insanin boyu, mumun
fitili insanin cani, mumun alevi insanin yiizii, eriyen kismi gozyasi, mu-
mun dumani ah olarak kabul edilir. Bagka bir ifadeyle mumun her hali
sairlerin diinyasinda yansimasini bulmustur (Pala 2004: 427; Kilig 2005:
61: Kut 2006: V/386; Sungurhan-Eyduran 2006: V/392; Kaya 2015: 117).

Mumun islevsel ozelliginden, sekilsel goriintiisiine/fiziki yapisina,
sevilen yaninda seven ve her ikisi i¢in kendisine benzetilen/miisebbehiin
bih olmasima kadar ve baska hususlarda sairler tarafindan ele almip is-
lenmistir. Bu sairlerden biri de Iran edebiyatimn iinlii sairlerinden Hac-
y1 Kirmani'dir. Tam adi Kemaleddin Ebt’'l-Ata Mahmtd b. Ali el-
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Kirmani (6. 753/1352) dir. Gazelleriyle taninmistir. Yazdig1 gazelleriyle
pek ¢ok sairi etkilemistir. Edebiyat tarihlerinde iinlii sair Hafiz-1 Sirazi
(6.1390)'nin onctisii olarak kabul edilmistir. Bu yazida Hacli’'nun gazelle-
rinde sem’/mum imgesinin nasil ele alinip islendigi irdelenmeye ¢alisila-
caktir. Beyitler (Divan-1 Gazeliyat-1 HacG-y1 Kirmani, ngr. Hamid Maz-
hari, Kirman 1374 hs., Intisarat- Ferheng-i Hidemat-1 Kirman) adli di-
vandan alinmistir. Gereksinim duyuldugunda da Sehili-yi Hansari'nin
(Divan-1 Eg'ar-1 HacG-y1 Kirmani, Intisarat-1 Pajeng, Tahran 1369 hs.)
yaymina bagvuruldu. Divandaki beyitler, s./sayfa, g./gazel ve b./beyit
numarasi (s.320, g.165/b.4) seklinde gosterildi.

2. SEM’

Mum, bir fitil {izerine veya gevresine erimis balmumu, stearik asit ya
da parafin dokiilerek, daha ¢ok silindir seklinde dondurulup, 1s1k ver-
mesi i¢in de ortasina fitil yerlestirilmesiyle elde edilen ve aydinlanma
aracit olarak kullanilan nesnedir (isméﬂ Par 1381: 1I/911; Mu'in 1360:
11/2077; Dihhuda 1349: XXX1I/596; Amid 1388: 709; Cetinkaya 2016: 33).
Mum, Arapga bir kelime olup, Arapcada aydinlanmak igin yakilan her
sey anlaminda kullanilir (Siikin 1984: 11/1328). Klasik Fars, edebiyatinda
sairler, sem’in sekil ve islevselliginden hareket ederek, imajinasyon diin-
yalarinda metaforlar olusturarak, bu kelimeye baska anlamlar yiiklemis-
ler ve degisik kullanimlar sergilemislerdir. Bu eylem daha ¢ok tamlama-
lar aracihigiyla yapilmistir. Anlatilmak, vurgulanmak istenen de daha
cok ‘sevgili’, ‘glizel’ ve ‘sevgilinin giizellik unsurlarr’dir.

Sem’in bir sevgili veya giizel olarak kullanim1 veya tasavvuru su tam-
lamalarla olusturulmustur: > xal 59,31 Jo aods (J&> ol (Jlox 2ol
598 b gl o8l Gl ged ol med (Ol cd ged ol el ped
¥ Solew T O S W

Sem’, baz1 kelimelerle birlikte tamlama olusturarak “giines” ve “ay”
anlaminda kullanlir. Bu anlami veren tamlamalar sunlardir: “ ¢ Llew] Eoslds
R N D T I R I e L B ol Eeokd LS!LQ.«..J—‘ Eeokds
Sy05 gy oS 039, 809l 5 mads ((rbyy Sy gad e OIS Ead (St
R Vo) W‘WW‘GJWM‘GWM‘WW‘ﬂ
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b e g o 6,90l padd Fyr Caid padh o B ypdes “ (AFifi 1391: TI/1601-
8; Ismail Par 1381: 11/912; Dihhuda 1349: XXX1/598-601).

Sem’ kelimesi tasavvufi anlamlar da igerir: "las sel (3> zo” Al-
lah'in nuru, 15181 (Afifi 1372: 1I/1603) ve miirsid-i kamil’dir (Dihhuda
1349: XXXI/598). " ,als aeis 32 aos" hakiki bir aydinlik, ilahi nur anla-
minda kullamahir (Afifi 1372: 1I/1606). Sufiler, " Pllsd aois don aois"
ifadeleriyle kinaye yoluyla Hz. Muhammed’i kastederler (Afifi 1391:
11/1608). Istiare yoluyla Allah’a “ J35 o aels « JI5 ¥ zol” ve ™ (pl55 aeds
<oSLke” denilmektedir (isméﬂ Par 1381: 11/911; Afifi 1372: 11/1607). Salikin

kalbini yakan ilahi nurun pariltis;, miisahede ehlinin kalbinde parlayan
irfan nuruna da sem’ denildigi goriilmektetir (Seccadi 1393: 510, Uludag
1995: 491). Mutasavviflar, Islam dini ve Kur'an’a " )l x5 derler (Dih-

huda 1349: XXXI/598; Afifi 1391: 1I/1602; Stiktin 1984: 11/1328).
Bunlardan bagka sem’ kelimesi ile yapilan terkiplerde ona farkli an-

lamlar da yiiklenmigtir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: “ J>5 se/Tur
dagindaki tecelli, sl xouls /Tur dagindaki tecelli, -yiwis Jo zos/ goniil
1s1giin sonmesi, kararmasi,  gew xod/glizel siir veya s0z,  xods
ass /sonmiis, yanip bitmis mum, od,s ze./sonmiis, yamp titkenmis
mum, 5 aeb/mezarda yakilan mum, 65w shred/ylldiz,  xes
,ly/mum gibi yanma ve aglama, g% (% s/mum gibi yanma, erime, s
clo/Onder, lider, cwos god/muma benzemek, mum olmak, — ze

,95lftizim suyu, sarap. Bu konuda ayrintili olarak bakimz: (Afifi 1391:

I1/1601-9; Dihhuda 1349: XXXI/596-601; Mekki 1329: 50-62; Cetinkaya
2016: 33).

3. BENZETILEN VE BENZEYEN OGE OLARAK MUM

3.1. Mumun Asi3a Benzetilmesi

Fars edebiyatinda benzetme ya da diger adiyla tegbih, kisaca; anlatim1
giiclendirmek amaciyla aralarinda ortak yon bulunan iki seyden zayifin
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kuvvetliye benzetilmesidir (Degirmengay 2011: XII/556-557; Degirmen-
cay 2014: 139-151). Mumun asiga benzetilmesi asigin tasidig 6zelliklere
dayanir. Goniildeki ates ve gozden dokiilen gozyasi, canin dudaga da-
yanmasi ve as1§in bedeninin erimesi gibi. Asigin bu vasiflari muma ben-
zetilmistir. Bu vasiflar sair tarafindan bilingli bir sekilde kullanilmis ve
mum ile iligskilendirilmistir. Aslinda bu miinasebet, “yanma-yakilma,
tutusma, alevlenme, erime” gibi dogrudan dogruya mumun islevsel
ozelliklerine dayanir. Bu 6zellikler, as1g1mn ya beden azalarini ya da onun
maddi ve manevi hallerini yansitmak, daha ¢ok da ac1 ve 1stiraplarinin
siddetini gostermek icindir. Bundan dolay1 yukarida bahsedilen eylem-
ler dogrultusunda mumun asiga benzetilmesi ¢ok boyutlu olmasina
ragmen daha ¢ok hayali/tahyili olup herkes tarafindan bilindiginden
oldukga agik ve anlagilabilir 6zellik tasir. Fakat mumun asik olarak algi-
lanmas: gelenekte alisilmis degil, alisilmamis bagdastirmadir. Bu bakim-
dan 6nem arz eder. Ayrica “mana miibhemiyeti” olmamasi da 6nemli-
dir. Orijinal benzetmeler olmasa da “cagrisim zenginligi” yaratilmasi 6ne
¢ikmistir. Mumun asiga benzetilme yonii beyitlerde su sekilde karsimi-
za cikar.

3.1.1. Yanip-Yakilmasi Yoniiyle

Agl{;m yanip yakilmasi sevgiliden dolayidir. Asik, onun sahip oldugu
glzellik veya giizellik unsurlarindan biri i¢in yanip yakilabilir. Sevgili-
nin giizellik unsurlarindan biri de yanaktir. Asik, bu yanagin askiyla
yanar, tutusur. Mumu asik olarak hayal eden sair, onu sevgilinin yana-
ginin sevdasiyla yanip yakilan bir asiga benzetir. Fars siir geleneginde
fazla goriilmeyen mumun asik olma imgesi, Hach tarafindan kullanil-
mistir. Bu, alisilmis bir bagdastirma degildir. Sair, mumun asik oldugu-
nu sOylerken de mumu siir geleneginde asik semboliiyle taninan
pervaneye benzetir. Yani pervane gibi mum da bir asiktir. Mum, sevgili-
nin yanagina asiktir. Siir geleneginde pervane de muma asiktir. Pervane
baskin 6ge olarak 6ne ¢ikarilip, onun bu durumu mum ile iligkilendirile-
rek, benzetmenin iki 6gesi ortak bir noktada bulusturulmustur. Tkisinin
benzeyen yonleri “yamip-yakilma”dir.. Ayrintili/mufassal bir tegbih
olup, benzetme yonii/vech-i sebeh oldukg¢a agik olan bu benzetmede
mumun tesbihi hayalidir. Mum/benzeyen, pervane/kendisine benzetilen,
gibi/benzetme edati, yanma-yakilma/benzetme yonii:

Sl 55 59 95 olo 92 59, 1% 5 &
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“Giines, senin aya benzeyen yiiziiniin utancindan dolay: terlemekte. Mum,
pervane gibi senin yanagin sevdasindan dolay: yanma ve yakilmada” (Divan-1
Es’ar-1 Hac(i-y1 Kirmani 1369: s. 574, k./b.3).

3.1.2. Cigerinin Yanmasi1 Yoniiyle

Asi1gin ac1 ve 1stiraplarimin algilandigi merkezler vardir. Bunlar asigm
bedenine ait aksamlar olup asigin asktaki durumunu gosterir. Bunlardan
biri de cigerdir. Daha cok ates icinde yanmasiyla 6ne ¢ikar ve “ciger-stiz”
olarak ifade edilir. Dolayisiyla mum da cigeri yanandir. Bu sifat onun
asik olarak algilanmasma neden olur. Bu benzetme herkes tarafindan
bilindigi i¢in alisilmis, fakat mumun asiklig: alisilmamis bagdastirmadar.
Benzetme tek 6geli benzetmedir yani istiaredir. Zayif unsur/benzeyen
sOylenmis, kuvvetli unsur/kendisine benzetilen sdylenmediginden kapa-
li/mekni istiaredir. Benzeyen/ mum”dur. Kendisine benzetilen kisi/asik
sOylenmemistir:

IR YW Co SU A
WSS Gl Js sl oYe 03 yund 3l a8

“Yiiregi yanan mumun (dili) kerpeten/makas ile kesildigi icin goniilleri (agk-
tan dolay1) solmuslardan goniil sirrimi gizleme” (s.179, g.386/b.8).

3.1.3. Basiyla Oynamasi Yoniiyle

Bas, bedenin bir parcasidir. Fars siir geleneginde “basiyla oynamak”
o0lmek anlaminda algilanmis ve ‘can’ ile ayni anlamda kullanilmistir.
Asagidaki beyitte mumun basiyla oynadig: bir imge olarak diisiintilmiis-
tiir. Onun bagy, fitilinin ug kismidir ve sairler tarafindan bu sekilde hayal
edilmistir. Aym1 zamanda mumun cam olarak da algilanmistir. Bag ile
oynamak cani ile oynamakla es degerdir. Bu eylem, siirde asigin ask
yolundaki pozisyonunu gosterdigi gibi, yapmasi gereken bir eylem bi-
¢imini de yansitir. Alisilmis bir eylem ve herkes tarafindan bilinir. Ama
dimdik durmasi, alistlmigin digsindadir ve sairin tercihidir. Bu durum
mumun dimdik durmasindan kaynaklanir. Beyitte sair, kendisini cigeri
yanmis muma benzetir. Benzeyen/sair, kendisine benzetilen/mumdur.
Benzetmenin ortak noktasi, benzetme yonii de her ikisinin yanmis olma-
sidir. Bu benzetme miiekked tesbihtir. Benzetme hayali/tahyilidir. Mum-
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sair/benzeyen olarak zayif unsur soOylenmis, gliclii unsur kisi-
asik/kendisine benzetilen soylenmemistir:

Sg S e g 0alds e 5 (g
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“Ben goniil vermig/dsigin ve cieri yannus mumun diginda kim basiyla oy-

nar ve ayakta durabilir” (s.158, g.341/b.5).

Benzer duygular asagida da verilmistir. Sair/asik ve mum, ask yolun-
da baslarindan vazgegen iki asik konumundadir. Ayrintili benzet-
me/musaffal tesbih vardir. Biz/benzeyen, mum/kendisine benzetilen,
gibi/benzetme edati, bastan vazge¢cmek/benzetme yoniidiir.

ol 48,5 o 5l 55 Bhe o alaxd ja
“Bastmizdan mum gibi vazgectig¢imiz igin her dem senin agk atesini bastan
beri kabullenmisiz” (s.313, g.679/5)
3.1.4. Kanl1 Gozyas1 D6kme Yoniiyle

Gozyast asigin en belirgin 6zelliklerinden biridir. Asigin ayrilmaz bir
parcasidir Cogu kez kanlidir, ama hep vardir. Gozden kanli yas dokmek
de asigin ozelliklerindendir. Bu 6zellik ile mum, kanli gozyas1 doken bir
asiga benzetilmistir. Buradaki benzetme de istiareye dayali bir benzet-
medir. Benzeyenin verildigi ve kendisine benzetilenin verilmedigi bir
benzetmedir/istiare-yi meknidir. Mum/benzeyen, (asik)/ kendisine ben-
zetilen verilmemis:
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“Ey mum! (gozlerinden) kanli gozyas: dékme. Aglamak(la) sarhoslara ne(yi)
dgretirsin?.” (s.331, g.718/b.6).
3.1.5. Uziintiilii Goniil ve Ciger Yangin1 Yoniiyle

Goniil, asigin her tiirli olumlu ve olumsuz duygularmin algilandig:
odak noktadir. Askin merkezi oldugundan asik keder, aci, gam, gussa
gibi halleri oncelikle burada hisseder ve yasar. Benzer durum yukarida
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bahsedildigi gibi ciger icin de gegerlidir. Bu durum asagidaki beyitte de
s0z konusudur. Dostlar meclisini aydinlatan mum, aslinda sevgili veya
glizeldir. Fakat beyitte ‘kederli bir gontil” ve ‘cier atesi” gibi halleri tize-
rinde barindirdigindan bagka bir ifade ile asigin 6zelliklerini tasimasin-
dan dolay1 6nce teshis edilerek kisilestirilmis, sonra asiga benzetilmistir.
Beyitte mum, ayrildig1 ve uzaklastig1 dostlar meclisine kederli bir goniil
ve ciger atesiyle tekrar geri gelen bir kisi/asik olarak tahayydiil edildigin-
den tek tarafli bir benzetme/istiare vardir. Zayif varligin yani yalnizca
benzeyen 6gesinin kullanildig: kapali/mekni istiaredir. Mumun meclisi
aydinlatmas: hem gelenege hem de akla uygundur. Fakat sairin imge
diinyasinda mum, alisilmis degil, alisilmisin disinda sahsiyet kazandi-
rilmis yani asik biri olarak tasavvur edilmistir. Benzetmenin yapilmasi-
nin nedeni de bu tasavvurdur. Mum/benzeyen, (asik)/kendisine benzeti-
len sOylenmemis:
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“Dostlar meclisini aydinlatan o mum, iizgiin bir goniil ve ciger atesiyle geri
dondii 7 (s.157, g.337/b.6).

3.1.6. Istirap-Ac1 Cekme Yoniiyle

Hacl'nun siirlerinde asik genellikle ¢cok boyutlu trajik bir yasant1 ice-
risindedir. Bunun bir yan1 da ac1 ¢ekmektir. Istirap ¢ekmesinin nedeni
sevgilidir. Aslinda bu asik olmanin gereklerindendir ve onun dogasinda
bulunan bir 6zelliktir. Bundan dolay1 Haci, mumu sevgilinin karsisinda
ac1 ceken bir asiga benzetmistir. Ayrica pervane gibi ifadesi mumun da
onun gibi bir asik oldugunu vurgulamak ve mumun bu yoniinii giiclen-
dirmek i¢in sdylenmistir. Tegbihin d6rt unsurunun verildigi mufassal bir
benzetmedir. Mum/benzeyen, pervane/kendisine benzetilen, gi-
bi/benzetme edati, act ¢ekmek/ benzetme yoOntiidiir. Benzetme yoOnleri
oldukga acik ve bilinendir:
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“Giines, senin aya benzeyen yiiziinden ve sevginden dolayi parlamak-
ta(dir). Mum da pervine gibi senin yanagin karsisinda aci cekmekte(dir)”
(Divan-1 Es’ar-1 HacG-y1 Kirmani 1369: s.574, k, b.3).

3.1.7. Yakic1 Ahlar Cikarmasi Yoniiyle

Ah, asigin igerisinden oOzellikle de gonliinden ¢ikan dumandir. En
siddetli ahlar, atesli olandir. Asagidaki beyitte mum, atesli ahlar ¢ikaran
asiga benzetilmistir. Zayif 6ge olan benzeyenin verilerek, kendisine ben-
zetilenin verilmedigi bir kapali/mekni istiaredir. Mum/benzeyen, kendi-
sine benzetilen/kisi veya asik verilmemis:
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“Ey mum! Ne zamana kadar yakici/ategli ahlar ¢ikaracaksin? Bir an (olsun)
benim gibi gonlii yanmglarla birlikte ol!” (s.348, g.757/b.5).

4. SAIRIN KENDiSiNi MUMA BENZETMESi

Klasik Fars siir geleneginde sair, ask duygusunu yasamasa da kendini
asik olarak gorecek ve bir sevgilinin ugrunda yanip tutusacak ve asktan
bahsedecektir. Ayrica sair, asik olan kisiden ve onun vasiflarindan s6z
ederken bile kendisini asik yerine takdim eder. Baska bir ifade ile asiktan
bahsettiginde veya s6z konusu ettigi kisi asik olsa da aslinda o kendin-
den bahsetmis ve kendini 6ne ¢ikarmis ve bununla da oviinmiistiir. Be-
yitlerde sair kendisinden s6z ederken “ben”, “biz” veya “Hacti” tarzinda
kendisini ifade eder.

4.1. Sair, Seher Mumuna Benzer

Asagidaki beyitte Hac(i, kendini elden diismiis, ayaktan kesilmis bir
asik olarak gormiistiir. Bu goriintiiyli de mum Ornegi ile agiklamustir.
Yani kendisini muma benzetmistir. Beyitte ” 43 2w zoud gen” 50z,
bagka bir soylemle “seher mumu gibi” ifadesi ile artik mumun yanisinin
son demleri oldugu, giicten ve kuvvetten diistiigii anlatilmak istenmistir.
Bunu biz, elden diigmiig/a:s, <o ;| ve ayaktan kesilmis/oss! jo o
soziinden anliyoruz. Tegbihin dort 6gesini verildigi ayrintili/mufassal bir
benzetmedir. Ben/benzeyen, seher mumu/kendisine benzetilen, gi-
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bi/benzetme edat1 ve elden-ayaktan diismek, kesilmek/benzetme yonii-
dur:

85 7w gos g 00l pl gomen (re
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“Ben, (tipki) sarap kadehi ve seher vakti mumu gibi her zaman elden gitmis
ve ayaktan olmus (durumdayim)” (s.374, g.810/5).

4.2. Sair, Mumdur

Haci'nun kendini muma benzetmesi sevgilinin giines olarak algi-
lanmasindan ileri gelir. Bir diger sdylemle sair, giinese benzettigi sevgi-
linin huzurunda olmeyi isteyen bir asiktir. Sair, sevgilisinden geceye
benzeyen kakiiliinii yiiziinden kaldirmasini ister. Gece ile sa¢ arasindaki
iliski renk yoniiyledir. Her ikisi de siyahtir. Mum ile giines arasinda bir
mukayese yapilmistir. Bu karsilastirma “asik-masuk” yoniiyle olsa da
daha ¢ok islevsel yoniiyledir. Geceye benzetilen kakiiliin “yiiziinden
kaldirilmas1” ifadesiyle sabah vaktinin olusu arzu edilmektedir. Benzet-
me yonii ile benzetme edatinin verilmedigi, benzetme unsurunun iki
Ogesi/benzeyen-kendisine benzetilen verilerek yapilan benzetme-
dir/tegbih-i belig. Ben/benzeyen, mum/kendisine benzetilendir. Beyitte
bir bagka belig tesbih de vardir. Sevgili/benzeyen, giines/kendisine ben-
zetilendir:
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“Ben, senin yiiziin olmadan, senin hevesinle oliiyorum. Senin yiiziin
uzakta, senin mahallenin baginda 6liiyorum. Ben mum, sen de giinessin! Gece
rengindeki kakiiliinii yiiziinden kaldir. Ciinkii yiiziiniin huzurunda oliiyorum!”
(Divan-1 Es’ar-1 HacG-y1 Kirmani 1369: s.791, 1.93).
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4.3. Sair, Cigeri Yanik Muma Benzer

Sair, sevda yangmina diismiis, gonlii ateslere gark olmustur. Yani
asiktir. Cigeri erimektedir. Sair, bu erimeyi “mum gibi” diyerek muma
benzetir. Sair ile mum arasindaki benzeyis ikisinin de kederli, tiziintiili
olup goniil yanginina diismiis olmasina dayanir. Yani her ikisi de asiktir.
“Mana miibhemiyeti/anlam kapalilig1” olmayan fakat “cagrisim zengin-
ligi” olan ayrintili bir benzetme/mufassal vardir. Goniil/benzeyen,
mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, yanma erime/benzetme
yontidiir:
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“Benim ates dolu gonliim sevda atesinden dolay: cigeri yanmis mum gibi
yanip yakilmadadir 7 (s.68, g.138/6).

4.4.Sair, Goniil Atesine Tutulmus Muma Benzer

Asik olarak kendini goren sair, goniil atesine tutulup yanmaktadir.
Ayrica o, basindan vazgec¢mis bir asiktir. Bunu ifade ederken kendini
muma benzetir. Anlam belirsizligi olmayan ama zengin cagrisimlari
olan, alisilmis bagdastirma bicimindeki giizel/mufassal benzetme/tesbih
vardir. Biz/benzetilen, mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati,
goniil atesine tutulmak/benzetme yonti.
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“Ask atesiyle pervineye baglandigimizdan dolayi, bu yiizden mum gibi go-
niil atesine tutulmusuz” (s.313, g.679/2).

4.5. Sair, Goniil Atesinden Bahsetmeyen Muma Benzer

Hacf(, yiirek yanginina diigsmiistiir. Bedeninden duman ¢ikmaktadir.
Buna ragmen mecliste sirrini1 fas etmemektedir. Bunu ifade ederken ken-
di durumunu yani sinedeki atesi anlatmama konusunda kendisini mu-
ma benzetir. Clinkii ayn1 mecliste goniilden yanan mum da yarus sirlari-
n1 ortaya dokmez. Hacu, kendisini muma benzetmistir. Bu benzetmenin
ortak yonii sinedeki dumandir. Bu baglantiy1 da gibi edatiyla saglamis-



HACU-Y1 KiRMANT'DE IMGEYE DAYALI BENZETME UNSURU OLARAK SEM’ # 155

tir. Dolayisiyla ayrintili  bir  benzetme vardir/mufassal tegbih.
Hacl/benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, sinede-
ki ahlar1 anlatmama/benzetme yoniidiir:
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“Hdcu, goniil atesinden dolay: sinedeki dumani, mum gibi mecliste soyleme.”
(s.351, g.762/b.9).

4.6. Sair, Goniil Atesinden Bahsetmede Muma Benzer

Sair, goniil yanginina diismiistiir. Bunu anlatma diistincesindedir. Bu
bakimdan muma benzer. Anlatma diisiincesindeki sair, stipheye diiserek
bahsettiginde agzindan atesli nefesler ¢ikacagini diistindiigiinden bun-
dan vazge¢me gibi bir konuma diiser. Haci'nun severek kullandig: ay-
rintili benzetmelerden biridir. Benzeyenle, kendisine benzetilen arasin-
daki benzetme yonii, hem hayali hem de alisila gelen ve bir¢ok sair tara-
findan da kullanilan ortak yondiir. Sair/benzeyen, mum/kendisine ben-
zetilen, gibi/benzetme edati, goniil yanginindan bahsetme/benzetme
yoniidiir:
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“Eger mum gibi goniil atesinden soz edersem, ask atesiyle agzimdan atesli
nefes ¢ikar” (s.307, g.666/10).

4.7. Sair, Sevda Atesine Tutulan Muma Benzer

Sair, bir asik gibi sevgilinin ziilfiinii hatirlayinca bastan ayaga kadar
ask atesine tutulur ve yanar. Bu yanma ve tutulmay1 6rneklendirirken,
kendisini muma benzetir. Sair ile mumun arasindaki ortaklik her ikisinin
de asik olmasidir. Bu beyitte de ayrintili benzetme/mufasal vardir. Fakat
benzeme yo6niiniin agik ve bilinen olmasina ragmen alisilmamais bagdas-
tirmadir. Mumun asik olmasi gelenege uygun degildir. Sair/benzetilen,
mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, sevda atesine tutul-
mak/benzetme yoniidiir:
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“Senin gece rengi sacinin sevdasini hatirima getirince, mum gibi bastan
ayaga kadar sevda atesine tutuldum”  (s.220, g.221/b.7).

4.8. Sair, Erimede Muma Benzer

Hact'nun sevgilisi glizellikte ay gibidir. Bu giizelin yiizii de muma
benzer/belig tesbih. Yiiz/benzeyen, mum/kendisine benzetilendir. Ben-
zeyenle kendisine benzetilen tamlama seklinde viicuda gelmistir. Yiiziin
muma benzetilmesi parlaklik yoniiyledir. Sair, bu giizelin yiiziinii arzu-
ladik¢a yanip tutusur ve mum gibi erir. Erimesinin nedeni de goniilde
olusan atestir. Ayrintili/mufassal benzetme. S$airin cani/benzeyen,
mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, erime/benzetme yonii-
diir. Benzetme yonleri bilinen ve alisilmis bagdastirma oldugundan
tahyilidir. Bir beyitte iki tesbih, baska bir ifadeyle benzetme icinde ben-
zetme yapilmistir. Anlami ve anlatimi daha giiclii yapabilmek icin bu
yola gidilmistir:
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“Benim canmim, diin gece senin aya benzeyen yiiziiniin mumunu arzulad.
Goniil atesinden dolay: da mum gibi eridi” (s.193, g.416/b.1)

4.9. Sair, Sevgilinin Huzurunda Yanip Yakilan Muma Benzer

Asik pozisyonunda olan sair, bunun karsilig1 olarak da yanip yakil-
mas1 gerekmektedir. Bundan dolay1 imge diinyasinda kendisini muma
benzetir. Sairin mum gibi yanip yakilmast mumun “yanma ve yakma”
ozelligindendir. Yine sair, sevgiliye hitaben kendisini yakmasin isterken
mum gibi diyerek mumun bahsedilen vasiflarina vurgu yapar. Ayrintili
benzetme yapilmistir. Benzetme yonii olan yanma ve yakma, kendisine
benzetilen yoniinden alisilmis olup bilinen bir durumdur. Fakat benze-
yen acisindan hem mecazi hem de hayalidir. Sair/benzeyen,
mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, yanma-yakilma/ ben-
zetme yoniidiir:

pile g pigm b 9 o &S Sl Dy
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“Senin yamnda mum gibi yanmam ve yakimam zorunluluktur. Ister beni
mum gibi yakar, ister od agaci gibi yaparsin” (s.395, g.859/4)

4.10. Sair, Sevgilinin Huzurunda Olen Muma Benzer

Asik roliindeki sair, goniil yanginia diismiistiir. Sevgilinin 6niinde
Olmektedir. Sair, bu tasavvuru ifade ederken kendi durumunu muma
benzetir. Mumun 6liim imgesi, onun yarnus siireciyle ilintili olup sabah
vaktine kadardir. Sabah olunca mum soner yani Oliir. Beyitte ayrinti-
li/mufassal benzetme vardir. Sair/benzeyen, mum/kendisine benzetilen,
gibi/benzetme edati, 6lmek/benzetme yoniidiir. Buradaki benzetme yo-
nii, kendisine benzetilen i¢in mecazi, benzeyen icin de tahyilidir:
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“Mum gibi senin yiiziiniin oniinde goniil atesiyle oliiyorum. Her sabah be-
nim parlayan giinesim olursun (diye)” (s.423, g.910/8).

4.11. Sair, Gozyas1 Doken Muma Benzer

Gozyast asigin belirgin gostergesidir. Onun ayrilmaz bir pargasi ol-
dugundan dolay1 siirekli akar, dokiiliir. Bazen asagidaki beyitte oldugu
gibi ‘sarap renkli’ denilerek rengi belirtilir. Bazen de bu gozyasinin ‘go-
niil atesinden dolay1” denilerek nedeni belirtilir. Netice itibariyle sai-
rin/asigin gozyast dokiisii muma benzetilir. “Gozyasi-mum” arasindaki
miinasebet, eriyen mumun damla olarak dokiilmesine dayanir. Ayrintili
benzetme vardir. Sair/ benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gi-
bi/benzetme edati, gozyasi dokmek/benzetme yonii. Benzetme yonii
alisilmis bir benzetmedir. Bundan dolay1 benzeyen ile kendisine benzeti-
len arasindaki ortak yon tahyilidir. Sarap renkli olusu kendisine benzeti-
lenin rengini gosterir. Ayrica beyitte kadeh yuvarlak olusuyla goze ben-
zetilmis ve kadehten damlayan sarap ise gozyasina benzetilmistir:
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“Benim goziimden mum gibi sarap renkli gozyas: oyle cok dokiiliir ki go-
niil yangimmmdan dolay: kadehin goziinden kirmizi kan damliyor”  (s.153,
g.327/b.5).

4.12. Sairin Basindan Cikan Duman Muma Benzer

Sair, asigin beden azalarindan olan ve agk atesinin en ¢ok hissettigi
bir unsur olan sinede bir ates tasimaktadir. Bu atesin kaynag1 da gontil
yangindir. Dolayisiyla bu atesten kaynaklanan bir duman ¢ikmaktadir.
Sair, bu duman ifade ederken mum Ornegini verir. Beyitte ayritili ben-
zetme vardir. Sair/benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gibi benzetme
edaty, duman ¢ikmasi/benzetme yoniidiir:
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“Sinemde bir ates var ve o yanik goniilden devamli meclisin mumu gibi ba-
stmdan duman ¢ikiyor” (s.197, g.431/b.4).

4.13. Sairin Gonliiniin Dirilmesi Muma Benzer

Sair, asiktir ve agk atesiyle yanip tutusmakta, gonlii soluk ve 6lii bir
durumdadir. kendisini sevgilinin ask atesinde yanan bir asik gibi goriir.
Sevgili de onun agk atesiyle sénen goniil yanginim yeniden canlandirr,
diriltir. Sair, gonliiniin dirilmesini muma tegbih ederken ayrintili ben-
zetme yapar: Ask atesi/benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gi-
bi/benzetme edati, gonlii diriltmesi/benzetme yoniidiir. Mumun diril-
mesi yakilma, yakma eylemiyle baglantilidir. Bu dirilme, mumun ya
yandig1 andir, ya da daha iyi aydinlik vermesi i¢in makasla fitilinin bagi-
n1 kestikleri vakittir. Her iki zaman dilimi de yanan, yakilan mumun
dirilmesi olarak algilanir. Dolayisiyla benzetme yonii mecazi, ayn za-
manda hayalidir:
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“Onun ask atesi, mum gibi benim gonliimii diriltti. Yoksa bu sekilde evde
gonlii 6lmiis gibi oturamam” (s.72, g.146/7).
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4.14. Ates Dilli Hacti'nun Dirilmesi Muma Benzer

Sevgili, Haci'y1 “hayret gecesi”nde bastan ayaga kadar yakip yandi-
rir. Sevgili az da olsa asiklarini beklenmedik bir sekilde 6zellikle de gece
vakti yanina sesler. Bu alisilmis bir durum olmadigindan dolay: asik,
sasirir ve saskinlik igerisinde kalir. Bu gece, klasik Fars siirinde “hayret
gecesi” olarak anilir. Gecenin 6zelligi de sevgilinin asiklarii yakmasi
veya agiklarin ayriligr yeniden yasamamalar: icin 6lmeyi tercih etmeleri-
dir. Boyle bir gecede Hacti da yanar. Fakat o, yeniden yasama gelmis gibi
dirilir. Bu dirilmeyi de mumun dirilmesine benzetir. Daha iyi yanmasi
icin mumun dile benzetilen fitili kesilir. Bu durum, mumun dirilmesi

olarak tasavvur edilir. Hac(i, kendisi igin “ates dilli Hac(/ 51 sels>
oby” demesinin nedeni de mumun dile benzeyen fitilinin alevi arasinda

bir ilgi kurmasindan ileri gelir. (Ayn1 zamanda dil kelimesinin Farsca
anlami da akla gelmektedir. Ates goniillii Hach seklinde diisiiniilerek
mumun i¢indeki atege bir hatirlatma yapilmaistir). Bu ilginin ortak nokta-
st da “dirilmek”tir. Ayrintili benzetme: Hacli/benzeyen, mum/kendisine
benzetilen, gibi/benzetme edati, dirilme/benzetme yoniidiir. Yine ben-
zetme yonii hem hayali hem de mecazidir:
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“Her ne kadar (sevgili) hayret gecesinde bastan ayaga kadar yaksa da ates
dilli Hacit mum gibi dirildi” (s.333, g.722/9).

4.15. Hact, Sarhoslarin Otaginin Mumuna Benzer

Haci’'nun bir baska muma benzemesi de sarhoslarin biiyiik ve siislii
¢adirmin mumu olmasi yoniiyledir. Bu ¢adirin mumu olan Hac(i, ask
atesiyle tiikenir, bu tiitkenmeyle de bedeni ve cani yenilenir. Ask atesiyle
tiikenmesi, mumun yanip erimesiyle iligkilidir. Mum da yandikca tiike-
nir ama fitili kesildiginde bedeni ve cani/ruhu da yenilenir, mumun
yanmasi artar, ¢ogalir. Bu, Haci’'nun agk atesinde tiikenmesi ve tiikenen
atesin yeniden artmasina benzer. Burada miiekked tesbih vardir. Hac(i,
sarhoslarin ¢adirinin mumuna benzetilmistir. Hacti/benzeyen, sarhosla-
rin ¢adirmin mumu/kendisine benzetilen, bedenin ve camin artma-
si/benzetme yoniidiir:
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“Ey Hicii, sarhoslarm cadirimin mumu oldugun icin ask atesinde yok ol, be-
deni ve cani artir”  (s.381, g.825/b.9).

5. MUTLULUGUN MUMA BENZETILMESI

Asagidaki beyitte de mutluk muma benzetilmistir. Mutlulugun mu-
ma tesbihi goniil huzurlugu yoniiyledir. Sairin gonlii bundan dolay:
mutlu ve huzurludur. Fakat bu uzun stirmez ¢iinkii riizgar, mumu son-
diirmiistiir. O anda sair, mum sénmiis olmasina ragmen gonliiniin yeni-
den aydinlatilmasi ve mutlu olmasi igin sarap kadehlerinin parlakligin
devreye sokar ve bu kadehler ile gonliiniin yeniden parlatilmasin ister.
Mutluluk/benzeyen, mum/kendisine benzetilendir. Benzetme edat1 ve
benzetme yonii verilmemesinin yani sira hayalin ifadesi orijinaldir. So-
yut olan mutlulugun, somut olan muma benzetilmesi Hint {islubunu
¢agristirmasi yoniiyle de dikkat geker:
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“Goniil ceragimi sarap kadehleriyle parlat. Zira benim mutluluk mumum
gam riizgdrimn sertliginden dolay: sondii” (s. 110, g.230/ b.6).

6. GUZELLIGIN MUMA BENZETILMES]

“Gil-giil bahgesi” arasindaki iligki giillerin giil bahgesinde bulunmasi
dolayisiyladir. Giil olmadan giil bahgesinin bir degeri, kiymeti olmaz.
Ayni durum, “gece-mum” arasindaki miinasebet i¢in de gegerlidir. Bu
miinasebet aydinlatma, 1siklandirma yoniiyledir. Mum olmadan da gece
aydinlanamaz. Dolayisiyla sevgilinin giizelliginin mumu da olmadan
sebistan olmaz. Giizellikk, muma benzetilmistir/belig tesbih. Giizel-
lik/benzeyen, mum/kendisine benzetilendir.
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“Kavugma giilii olmadan giil bahgesi olamaz. Senin giizelliin mumu da ol-
madan gebistin olamaz” (s.157, g. 337/b.6).

7. PERVANENIN YANMASININ MUMA BENZETILMESI

Pervane, agkta bir semboldiir ve aski ugruna can veren bir asik olarak
algilanur. Sair, onun yanisini muma benzetir. Clinkii mum da yanar. Her
ikisinin birlestigi nokta “yanma”dir. Fakat amaglar farklidir. Pervane
agki igin, mum ¢evresini aydinlatmak igin yanar. Ayrintili benzetme var-
dir. Pervane/benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edat;,
yanma/benzetme yoniidiir. Tegbihin iki unsurundan birbirine benzetil-
dikleri yon gercektir/tahkikidir:
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“Eger pervane, mum gibi yanarsa hayret etme! Zira pismekten dolay1
yanmasi onun ham sevdasindandir” (s. 84, g.175/b. 5)

8. GONUL EHLININ YUREK YANGINININ MUMA BENZETILMESI

Sair, imge diinyasinda goniil ehlinin goniil yanginiyla sema etmenin
zevkine ulastigim tasavvur eder. Bu imgedeki yiirek yangininin temeli
bir benzetmeye dayanir. Bu da gonlii yanmis mumdur. Boylece sair, ehl-i
dilin goniil atesini, asik olarak gordiigii ve goniil yanginina diistiigii
mumun yanmasina benzetmistir. Burada benzetme edati olmayan mii-
ekked tesbih vardir. Goniil ehli/benzeyen, mum/kendisine benzetilen,
benzetme yonii/atesten 1siklarin olmasidir:
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“Gontil ehli sema zevkine sine atesi ile ulasir. Zira gonlii yanmis
mumun 1s1klar atestendir” (Divan-1 Es’ar-1 HacG-y1 Kirmani 1364, s.713,
g.175/b.1).
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9. ASKIN MUMA BENZETILMESI

Askin muma benzetilmesi “yanma-yakilma-ates” yoniiyledir. Bu ey-
lemler mumun dogasinda vardir. Asagidaki beyitte asktan uzak durul-
mas1 gerekliligi tizerinde durulmus, ona yaklasanlarin mumun yanmasi
gibi yanacaklar1 vurgulanmistir. Benzetmenin iki unsurunun bulundugu
bir benzetmedir/belig tesbih. Ask/benzeyen, mum/kendisine benzetilen-
dir. Benzeyen soyut, kendisine benzetilen somuttur:
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“Aska (benzeyen) mumdan uzak dur! Zira ona yakin olanlara ates ulagir.
Ona yakin olan eger yanarsa uzak degildir” (s.94, g.196/3).

Asagidaki beyitte de yine ask muma benzetilmistir/belig tesbih.
Ask/benzeyen, mum/kendisine benzetilendir. Sair, agskin benzetileni olan
mumu can kandili ile yaktigini sdylemektedir. Mum da oldugu gibi kan-
dilin de caru fitilidir. Kandilin yanmas: igin fitili tutusturmak gerekir.
Kandilin fitili onun camidir:
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“ Ask mumunu can kandili ile yakarim. Bu nurlar bahgesinin kuralini
dagitirm” (s.307, g.665/b.7).

10. SEVGILI VE GUZELLIK UNSURLARININ MUMA BENZETILMESI

10.1. Sevgilinin Meclisin Mumuna Benzetilmesi

Meclisin mumu daha ¢ok sevgilidir. Sair, bu sevgilinin 6niinde ac1
cekmek yerine 6lmeyi tercih eder. Bu durum klasik Fars siirinde gok
islenen bir olgudur. Beyitte, kendisine benzetilen verilerek bir benzetme
yapilmistir/istiare. Benzeyen soylenmedigi igin agik istiare vardir. Mecli-
sin mumu/kendisine benzetilen, benzeyen/(sevgili) yok (sOylenmemis-
tir):

Ol oo (245 (oo Sl ) Gelme o 52
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“Meclisin mumu gibi eger bana ayrilik gecesinde aci cektireceksen, senin
huzurunda 6lmek icin sabah vakti perdeyi cek, kaldir” (s.301, g.653/b.5).

10.2. Sevgilinin Sarhoslar Meclisinin Mumuna Benzetilmesi

Asagidaki beyitte bir meclis olgusu vardir. Bu mecliste asir1 derecede
sarap icen bir grup/mey-perest vardir. Bu bezmin aydinlatilmasi gerekir.
Bezme parlaklik veren, oray1 aydinlatan da sarhoglar meclisinin mumu-
dur. Sair, hayal diinyasinda sarhoslar meclisinin mumunu sevgiliye ben-
zetiyor. Fakat sevgili sOylenmemistir/agik istiare. Sarhoglar meclisinin
mumu/kendisine benzetilen olup benzeyen sevgili verilmemistir. Baska
bir ifade ile giiclii unsurun 6ne ¢ikarilip zayif unsurun séylenmedigi bir
istiaredir:
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“Ey sarhoglar meclisinin mumu! Saraba tapanlarin bezmini giizelliginle ay-
dmmlatmak i¢in salina salina meclise/sebistana gel!” (s.399, g.863/b.4)

10.3. Sevgilinin Meclisi Aydinlatan ve Goniil Yakan Muma Benze-
tilmesi

Yukaridaki benzetmenin bir bagka 6rnegi de asagidaki beyitte vardir.
Tegbihin tek Ogesiyle yapilan benzetmedir/agik istiare. Klasik Fars siir
geleneginde ¢ok goriilen bir benzetmedir. Sevgili meclisi aydinlatan ve-
ya gontilleri yakan bir mumdur. Alisilmis bagdastirmadir. Bundan dola-
y1 benzetme yonii hayali yani tahyilidir. Ayrica tegbih i¢inde tegbih var-
dir. Meclisi aydinlatan ve goniil yakan/kendisine benzetilen, benze-
yen/sevgili soylenmemistir:
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“Ey meclisi aydinlatan cerag! (Ey) goniil yakan mum! Senin alnin ay yiizlii-
lerin ay1, sima yoniiyle giizellerin sah!” (s.334, g.726/b.5).
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10.4. Sevgilinin Geceyi Aydinlatan Muma Benzetilmesi

Mum aydinlatic1 yoniiyle 6ne ¢iktiginda sevgili imaji olusur. Clinkii
sevgili geceyi aydinlatan bir mumdur, ona benzer. Eve girmeye niyeti
olmayan bu sevgilinin muma benzetilmesi asagidaki beyitte soyle ifade
edilmistir. Beyitte tek yonlii benzetme vardir/istiare. Benzetmenin iki
unsurundan giiglii olan kendisine benzetilen/geceyi aydinlatan mum
sOylenmis, benzeyen/sevgili soylenmemistir/agik istiaredir:
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“Sanki gecenin (gece) olmaya niyeti veya geceyi aydinlatan mumun kapidan
(iceri) girmeye kararliligr yoktur” (s.31, g.53/1).

Benzer bir tegbihi asagidaki beyitte de gormekteyiz. Muma benzeyen
sevgili, bir eyvanda yanmaktadir. Sair, parlayan mumun kimin eyvanin-
da yandigin bildigi halde bilmezlikten gelmistir. Ayrica sair, parlayan
mumun yanmasini da yeni bir fitne olarak tahayyiil etmistir. Kendisine
benzetilen/parildayan mum verilmis, benzeyen/sevgili verilmemis-
tir/agik istiare:

u.‘>9)5‘ as L)‘ﬁ"‘ ) 0“\")3)3 éo.w L)"‘
“ Bu parlayan mum kimin eyvanminda yandi. Ortaya ¢ikan bu yeni fitne aca-
ba nereden kalkt:” (.39, g.71/b.7).
10.5. Sevgilini Yiizii Putperestlerin Mumuna Benzetilmesi

Sevgili giizel olunca onun giizellik unsurlarindan yiiz de muma ben-
zetilir. Bu benzerlik iligkisi parlaklik ve giizellik yoniiyledir. Asagidaki
beyitte sevgilinin yiizii, putperestlerin mumuna benzetilmistir. Benzet-
menin iki unsuru; sevgilinin yiizii/benzeyen, putperestlerin mu-
mu/kendisine benzetilen séylendigi i¢in belig tesbihtir:
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“Ey yana$1 putperestlerin mumu olan sen/giizel! Mumu haremden disar:
ctkar. (o giizel), su kenarinda ve bahge tarafindaki sarhoslara bostan sarabindan
verdi” (s. 328, g.715/b.1)

10.6. Sevgilinin Yiiziiniin Muma Benzetilmesi

Yukaridakine benzer bir tesbih asagidaki beyitte de vardir. Sevgilinin
ylizi muma benzetilmistir/belig tesbih. Sevgilinin yiizii/benzeyen,
mum/kendisine benzetilen. Benzetmenin iki 6gesinin ortak paydalar:
parlaklik ve aydinlatma yontiyledir.
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“Benim camim diin gece senin aya benzeyen yiiziiniin mumunu arzulad.
Goniil atesinden dolay: da canim mum gibi eridi” (s.143; g.416/b.1).

10.7. Sevgilinin Yiiziiniin Sebistin Mumuna Benzetilmesi

Sevgilini yiizli sebistin mumuna benzetilmistir. Benzeyis parlaklik
yoniiyledir. Sebistan, (seb+istan) Farsca bir kelimedir. Yatakhane, yatak
odasi, sultanin haremi, halvethane, dervislerin ibadet ettikten sonra gece
yattiklar1 oda, glindiiz vaktinin bittigi ve gecenin baslayip bitisine kadar
gecen zaman dilimi yani gece anlamlarina gelir (Burhan-1 Kati” 1342:
1245; Rahim Afifi 1391: 11/1553). Sebistan, bazi kelimelerle birleserek tam-
lama olusturur ve degisik anlamlar kazanir. Bunlardan bazilar1 sunlar-
dir: ;65 luwcs /mezar, mezarhane, ologw oluwci/karanlik gece, \lwis

Jlog/huzur ve mutluluk yeri, low! olied /gOKYUZU, o olina
/gokylizii, JL> L /hayal ve tasavvur yeri. Sebistanin tamlama olus-
turdugu kelimelerden biri de sem’dir. li...% xos bir tamlama olarak

beyitlerde ya sevgili olarak ya da gece vakti yakilan ve ¢evresini aydinla-
tan bir mum olarak karsimiza ¢ikar.

Hacf(, sevgiliyi meclisi aydinlatan bir giizel/sevgili olarak algiladig:
icin bunu aydinlatacak da sevgilini yiiziine benzettigi sem’-i sebistandir
yani mumdur. Hacti’'nun sik¢a kullandig1 belig tesbihlerden biridir. Ben-
zetme edat ve yonii olmayan bu benzetmede yanak/benzeyen, sem’-i
sebistan/kendisine benzetilendir:
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“Sen yoksan bizim meclisimizin 15181 da yoktur. Ciinkii senin yanagin
sebistanimizin mumudur” (s.43, g.80/b.2).

10.8. Sevgilinin Yanaginin Muma Benzetilmesi

Sevgilinin yanaginin muma benzetilmesi parlaklik iledir. Bu ayn1 za-
manda “yanak-mum” iligkisinin temelini olusturur. Hac(i, sevgilinin
yanagin kainati aydinlatan muma benzetir. Benzeyen ile kendisine ben-
zetinle yapilan belig tesbihtir. Sevgilinin yanagi/benzeyen, kainatin mu-
mu/kendisine benzetilendir. Benzetme edati ve yoniiniin olmadig: bir
benzetmede, iki unsurun benzetme ilgisi basit ve bilinen bir olguya da-
yanir:
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“Senin yanagin kdinatin mumudur. Bitkideki cosku senin tathiligindan
dolayidir” (s.51, g.101/b.1).

Yanagin muma benzetilmesi asagida da yer almaktadir. Yanagin
mum ile miinasebeti yine parlaklik yoniiyledir. Sair, kendini asik olarak
goriir ve sevgilinin muma tegbih edilen yanag: karsisinda can vermek
ister. Bu diistincesini giiclendirmek veya agkinda samimi oldugunu gos-
termek igin de” pervane kanadini diisiinmez” 6rnegini vermistir. Burada
iki unsura dayal1 belig tesbih vardir. Yanak/benzeyen, mum/kendisine
benzetilendir. Benzetme ilgisi bilinen bir olgudur. Sevgilinin yanag ile
mumun parlakligr arasindaki ilgi herkesin malumudur. Fakat bu ilgi
yani benzetme yonii/vech-i sebeh sdylenmemistir:
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“Senin giizel yanagimm mumunun Oniinde can verirsem ayip olmaz, zira
pervane de kanadini diisiinmedi” (s.152, g.323/b.5)

Sevgilinin zilfii mum olunca, onun yanag da muma benzer. “Yanak-
mum” iligkisi parlaklik ve aydinlatma yoniiyledir. Karanlik geceyi ay-
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dinlatan sevgilinin yanak mumudur. Hact, sevgilinin yanagina aydin-
latma gorevi yiiklemistir. Bu, mumun 6zelliginden kaynaklanir. Yukari-
daki beyitlerde oldugu gibi burada da tesbihin temel iki unsuruyla yapi-
lan bir benzetme/belig tesbih vardir. Yanak/benzeyen, sem’-i sebis-
tan/kendisine benzetilendir. Ayrica beyitte meclis etrafinda olusturulan
birden fazla tesbih-i belig vardir. Sag/benzeyen, sebistan/kendisine ben-
zetilendir. Nukl/benzeyen, senin sekerin/kendisine benzetilendir. ba-
dem/benzeyen, sarap/kendisine benzetilendir:
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“Senin sagin gebistin, yanagin da mumdur. Senin sekerin nukl/meze, bade-
min sarabtir”  (s.27, g. 50/b.7)

Asagidaki beyitte yanagin muma tesbihi, orijinal bir benzetmedir.
Sair, “yanak-ayva tiiyti-mum” iligkisinden hareket ederek “yanma”
mazmunu ortaya koyar. Yanma sonucu da “duman” ¢ikar ve yiizde bir
“ates” olusur. Bu ates/duman da “ah”a dontisiir. Ayva tiiyleri, yanakta
bulunur. Yanak da muma benzer. Mumun yakici 6zelligi bu tiiyleri tu-
tusturur. Tutusan tiiyler de yiizde bir yangin/ates olusturur. Neticede
ayva tiiylerinin yanmasindan aha benzeyen duman ¢ikar. Bu imge ve
benzetme soyle ifade edilmistir. Benzeyen ile kendisine benzetilen tam-
lama seklinde belig bir tesbih olusturmustur. Yanak/benzeyen,
mum/kendisine benzetilendir. Burada da benzeyen ile kendisine benzeti-
len iligkisi anlayacagimiz sekilde basit ve bilinendir:

o)5|ﬁosoq5)é~bj|45wh.>'-o\
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“O ayva tiiyleri senin yanaimdan duman ¢kardiinda, yiiziiniin ategine
ulagan bir ah dumani vard”  (s.60, g.119/b.5).

11. GUZELIN MUMA BENZETILMESi

Hacti’'nun tegbih diinyasinda yer alan bir bagska benzetme de mumun
giizele benzetilmesidir. Asagidaki beyitte yer alan Cigil, Tiirkistan’da bir
sehir adidir ve giizelleriyle taninmastir. Cigilli bir glizel muma benzetil-
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mis ve bu giizelin vasfi olan asiklarini kan denizinde 6ldiirmesi sdylen-
mistir. Tek unsurlu bir benzetmedir/agik istiare. Burada giiglii olan yani
kendisine benzetilen sdylenerek, anlatilmak, sdylenmek istenen varlik
kendi adiyla degil de benzetildigi bir baska varligin adiyla anilarak yapi-
lan bir agik istiare vardir. Sem’-i Cigil/kendisine benzetilendir. Benzeyen
(glizel-sevgili) soylenmemistir:

Jo bS8yl S aeds gl g 0l
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“Ey Cigil mumu! Goniil sarayimin can ordusu senin mahallene gitti. Zira
sen, dsiklarini kan denizinde boyle cevherleri éldiiriiyorsun” (s.13, g.13/13).

Ayni benzetme agagidaki iki beyitte de vardir. Cigil mumu/ kendisine
benzetilen sdylenmis, anlatilmak istenen sevgili-giizel/benzeyen soylen-
memisgtir:

o3 45 Slyl 5o (h9s Ko ed
o9 &S HLdS 4 65 s 9w 59
“Ey Cigil mumu! Diin gece eyvanda kiminleydin? Ey yiiriiyen servi! Giil
bahgesine diin kiminle gittin?” (s.390, g.845/b.1).
Bz g Jlox 92 57 2
“Cigil giizelinin cemdalinin parlaklig gibi bir esenlik, Cin giizelinin misk
renkli ayva tiiyleri gibi bir esenlik” (s.355,8.769/b.6)

Asagidaki beyitte de biiklim sach sevgili giizellik yoniiyle muma
benzetilmistir. Odaya giren bu sevgili elinde mum tutan bir giizeldir.
Beyitte benzetme yoniiniin/vech-i sebeh verilmedigi miicmel tegbih var-
dir: Sevgili/benzeyen, mum/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati-
dir:

wmu.ng_o.])u).a.col.ndf)?uu
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“Seher vakti, ben sarhosun akrep ziiliiflii sevgilisi, bir mum gibi elinde mum
ile iceri girdi” (s.78, g.160/b.1)

12. FITNENIN MECLIS MUMUNA BENZETILMESI

Asagidaki beyitte i¢ ice ge¢mis iki benzetme vardir. Once meclisin
mumu sdylenip, benzeyeni dolayisiyla sevgili soylenmeden tek kelimey-
le istiare, bagka bir ifade ile kendisine benzetilen verilerek, benzeyen
verilmeyerek bir benzetme yapilmistir/agik istiare. Meclisin mu-
mu/kendisine benzetilen, benzeyen/(sevgili) soylenmemistir. Daha sonra
fitne/sevgili, meclisin mumuna benzetilmistir/belig tesbih. Fitne-sevgili/
benzeyen, meclisin mumu/kendisine benzetilendir. Ayrica bagka bir
benzetme de fitne ile pervane arasinda vardir/belig tesbih. Fit-
ne/benzeyen, pervane/kendisine benzetilendir. Boylece sair, fitne-
yi/sevgiliyi hem muma hem de pervaneye benzetmistir. Bu beyit, mumla
ilgili her iki benzetmeyi ayni beyitte yer vermesiyle orijinaldir. Mumun
bazen sevgili, bazen asik olma durumunu anlatan giizel bir 6rnektir:

b e g (59, Alg p
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“O fitne, meclisin mumu olunca, kendi yiiziiniin pervdnesi oldu”  (s.196,
g.423/9).

13. GONLUN MUMA BENZETIiLMESI

Hacli'nun siirlerinde goniil ¢ok boyutlu bir olgu ve olumlu ve olum-
suz her seyin algilandig1 bir merkezdir. Dolayisiyla gonliin bir muma
benzetilmesi daha ok mumun islevsel ve goriintiisel 6zelliklerine daya-
nir. Bunlar daha ¢ok yanma, yakilma, parlama, alevlenme ve sonme gibi
eylemlerle kisithdir. Asagidaki beyitte de bu durumu goérmekteyiz. Jair,
gonliiniin alevlendigini sdylerken gonlii muma benzetir/belig tesbih. Tki
0genin yer aldig1 benzetmede, benzetme iliskisi herkes tarafindan bilin-
diginden bunu anlamak zor degildir. “Gontil-mum” iligkisi yanma ve
parlamaya dayanir. Ayrica mecazi ve hayalidir:
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S5 0 4l e Jo e
“Mumun da mum athigi/legenin de olmadig1 o an, benim goniil mu-
mum alevlendi” (s.196, g.423/b1).

Asagidaki beyitte de As1igm gonlii muma benzetilmistir. Asigin goniil
mumu Haci'nun goniil mumu gibi sonmiistiir. Aslinda sénen Hac’'nun
mumudur. Ama sair, bu durumu bilmezlikten gelerek sanki asigin goniil
mumu sonmdiis gibi algilamistir. Bagka bir ifadeyle sair, asiktan ve onun
muma benzeyen gonliiniin sonmesinden bahsederken aslinda kendini
one ¢ikarmis ve kendisinden bahsetmistir. Burada ig ige girmis iki ben-
zetme vardir. Hac(i, 6nce gonlii/benzeyen, muma/kendisine benzetilene
tesbih etmis/belig tesbih, sonrada goniill mumunu kendisine yani
Hac{i'ya benzetmistir. Bunu yaparken de benzetmenin diger iki unsuru-
na yer vererek, tam bir tesbih/mufassal ortaya koymustur. Goniil mu-
mu/benzeyen, Hacli/kendisine benzetilen, gibi/benzetme edati, son-
me/benzetme yonii/sonmedir:

9}‘97-?&)@@]&@..»450]
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“Ah! Benim goniil mumum Hach gibi sondii. Ben gonlii yorgundan

¢ok fazla ah yiikseldi” (s.156, g.333/b.9).

Asagida da yine gonliin muma benzetilmesi vardir. Bu benzetmenin
temelinde yakma eylemi vardir. Bu da mumun iglevsel 6zelliklerinden-
dir. Mumun yakilmasi ile géniil mumunun yakilmasi arasinda “yanma-
ya” dayali iligki vardir. Benzeyen/goniil, mum/ kendisine benzetilendir.
Dolayisiyla belig tesbih vardir. Benzetme ilgisi bilinen olup kolayca anla-
silabilecek bir durumdadir:

g 25T 51 o ey (gl 4598 5 S
Slad b pasalypas 5 Sy

“Eger sevda atesiyle goniil mumunu yakmigsan, canmindan vazgec. Zira
pervinenin kanadi kalmadi” (s.163, g.351/b.5).
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14. INSANIN MUMA BENZETIiLMESi

14.1. Emir Veren Bir insanin Muma Benzetilmesi

Hact'nun mumu Kkisilestirerek ona bir insan 6zelligi verdigi beyitler-
den biri de asagidadir. Beyitte, zayif varligin yani yalnizca benzeyen
0genin kullanildi1g1 benzetme/kapal1 istiare vardir. Mum/benzeyen, ken-
disine benzetilen verilmemistir.

Shoby a0 Jo sl asgw Jo )l

“Ey mum! Dostlar meclisinde, gonlii yanmiglarin sirlarini goniilden dile ge-
tir diye buyurdu” (s.222, g.483/b.6).

14. 2. Gozyas1 doken insanin muma benzetilmesi

Yukaridaki benzetmenin bir benzeri asagidaki beyitte de vardir.
Mum, sairin/asigin basucunda sabaha kadar aglayan bir kisiye benzetil-
mistir/istiare. Sadece benzeyen unsuru verildigi icin kapali istiaredir.

Sl Dl b 45 51, o
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“Muma bir bak, gozyas: seliyle biitiin gece basucumda sabaha kadar yandi ”
(.35, g.64/b.5).

Hact, asagidaki imgede, atesin basinda mahvolmus biri olarak ken-
dini goriir. Aglanacak hali vardir. Fakat aglayacak kimsesi de yoktur,
mumun diginda. Boylece mum, sairin basucunda aglayan insana benzeti-
lir. Bu benzetme, benzetme 6gelerinden sadece birisiyle yapilmistir. Za-
yif 6ge olan mum/benzeyen sdylenmis, giiclii 6ge olan insan/kendisine
benzetilen sdylenmemistir/kapali istiare:

S ol o 2 (oS 2o 5l 2
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“Basucumda mumdan baska kimse yoktur. Atesin basinda bu mahvolmusun
durumuna kim aglar?”  (s.367, g.796/b.3).
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Yukaridaki benzer imge ve benzetme asagidaki beyitte de vardir.
Hacl, yanmis ve tutusmustur. Bundan kimsenin haberi yoktur. Sairin
bu durumuna mum, kayitsiz kalmamistir. Onun bu haline aglayarak
gozyast doker. Mum, sairin basucunda aglayarak gozyas: doken bir in-
sana benzetilmistir. Burada da benzeyen bulunup kendisine benzetilenin
bulunmadig1 tek benzetmelik bir benzetme/istiare yapilmistir. Benze-
yen/mum, kendisine benzetilen insan olmadig1 igin kapali istiare vardir:

Sl pods j> A gw o Jb> WS

“Biitiin gece bas tarafimda gozyas: doken mumdan baska kimse ben yanmi-
st durumunu kimse bilmedi” (s.340, g.341/b.1)

SONUC

Bir seyin bir niteligini herhangi bir bakimdan goz oniine getirmek,
canlandirmak ya da daha etkili ve ¢arpic kilmak i¢in, onunla baska bir
sey arasinda ortak bir nitelikte benzerlik kurma isi olarak tarif edilen
benzetme/tesbih, anlatimi giiclendirmek igin yapilan bir sanattir. Hac
da her sair gibi bu sanattan yararlanmistir. HacG'nun benzetmeleri ya
tesbih ya da istiare seklinde karsimiza ¢ikar. Tesbihin daha ¢ok mufassal
olan1 kullanilmigtir. Buna ragmen belig tesbih de oldukga yaygin olarak
beyitlerde yer almistir. Haci’da benzetmenin benzerlik yonii oldukca
basit, anlasilabilir ve alisilmis bagdastirma oldugundan “ba’id-i garib”
degildir. “Mana miibhemiyeti” olmadig: i¢in de benzetme ilgisini anla-
mada zorluk ¢ekilmez. Zira klasik Fars siirinde sevgilinin yiizii, giizelli-
gi, as1igi yanip yakilmasi ve benzeri seyler muma benzetilir. Dolayisiyla
Hacii’da benzetilen iki unsurun hangi acidan benzetildigi orijinal degil,
“sade” ve “amiyane”dir. Hacli, benzetme yonlerini daha ¢ok tek olarak
kullandigindan siirlerinde yer verdigi benzetmeler “miibtezel”dir. Yani
benzetme son derece agik oldugundan herkes tarafindan anlasilabilecek
boyuttadir. Ayrica tesbihin iki 6gesinin birbirine benzetildikleri yon
“gercek” degil, “hayali/tahyili”dir. Bagka bir ifade ile benzetme yonii iki
tarafin tizerinde barmmayip hayali bir ilgiye dayanir. Bunu yapmasin-
daki amag, okuyucunun zihnine bir¢ok hayal ve diisiince getirmek olabi-
lir. Az da olsa benzetme iginde benzetme de yapilmastir.
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Hact, tesbihin ileri derecesi olan istidre sanatindan da oldukca yarar-
lanmisgtir. Bu istiareler i¢cinde “miifred” olanlar 6ne ¢ikmistir. Bundan
dolay1 agik ve kapali istiareler yaygin kullanilmistir. Hac, her iki istiare
tiirtinde de “miibtezile” ve “amiyye” kullandig: icin, “garibe” ve “hasiy-
ye” tlirtindeki istiareleri kullanmamistir. Hacti, gerek agik gerekse kapali
istiareleri, bir duygu veya diislinceyi anlatmak, anlattiginin adin1 degis-
tirmek icin ona benzetilen bagka bir seyin adin1 egreti olarak kullanmak-
tan, benzerinin adiyla anmaktan ileri gecememistir. Bundan dolay: tes-
bihte oldugu gibi istiareler de “sade” ve “amiyane”dir. Buna ragmen
Hac(, tesbih ve istiare hususunda geleneksel ¢izgiyi asmamuis, belagat
sinirlarini zorlamamugtir.
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