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OZET

Turk hukukunda hava araglari tGzerinde ipotek tesigmesi hususu,
mevzuatta Turk Sivil Havacilik Kanunu'nun 69 ve dew maddelerinde
hikim altina alinmgtir. Ancak Kanun'da yer alan hikumler ipotek
muessesesini diuzenleme konusunda oldukca vyetersi&tiz konusu
eksiklik, Medeni Kanun'un tanmaz ipotgine iliskin hukumlerinin
uygulanacgl dogrultusunda Kanun'da acik bir atif mevcutgdee, niteligi
itibariyle hava araclarina daha yakin olan gemitegio hakkinda Turk
Ticaret Kanunu'nda 0©ngorilen hukumlerin  uygulanmasuretiyle
giderilmelidir. Ugak siciline kayitli olmayan hawaaclari, tainir mallarin
rehnedilmesi usuliine goére tescil edilirken, siddgyith hava araclarinin
rehne konu edilmesi, yazil bir rehin s@zieesinin yapilmasi ve bunun sicile
kaydi ile mimkindur. Sicile kayith hava araclaskbnindan s6z konusu
olan “hava araci ipot#, tescilli tasinir rehni nitelgindedir. Hava araglari
uzerinde tesisi edilecek ipotek kanuni veya akégliki arz edebilir. Turk
Sivil Havacilik Kanunu'nda kanunt ipotek hakki, haaracinin yapimini ve
onarimini  gerceklgiren kisilere taninmgtir. Hava araci Uzerinde
kurulabilecek akdi ipotek turleri arasinda birlikipotek, yabanci para
esasina gore ipotek, Ust sinir igoteve nama veya hamiline yazili
tahvillerden dgan alacaklarin ipofg 6nem arz eder.

Anahtar Kelimeler: Tidrk Sivil Havacilik Kanunu, hava araci ipgte
sicilli taginir rehni, ucak sicili, kanuni ipotek, birlikteapek

ABSTRACT

The issue of establishing the mortgage on aeriblcles in Turkish
Law has been regulated with the Article no. 69 afKish Civil Aviation
Code (TCAC) and the following articles in legistati However, this Code's
provisions are so inefficient to regulate the maggg institution properly. In
this respect, in conditions where there are gapBdAC, it is suitable to
applicate the provisions of Turkish Trade Law ceontey ship mortgage
which is closer to aviation vehicles is inevitabléhough there is no clear
reference nothing that the immovable mortgage prons of the Civil Law
should apply. The aerial vehicles which are regestecan only be
mortgaged by drawing a written mortgage contract és registry; while
unregistered aerial vehicles in Plane Registry sgyproved in accordance
with mortgaging of the movable vehicles. Thus, ia@evehicle mortgage”
which falls under the registered aerial vehiclem ithe force of a registered
movable mortgage. Mortgage to be established omlaezhicles can be
legal or conventional. Legal right to mortgage IGAT has been granted to
those who perform maintenance of the vehicle. Cotieeal mortgage types
which can be put on the aerial mortgage includeualunortgage, mortgage
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on the base of foreign currency, upper limit moggand the mortgage of
the credits born by the equities indicated to tharér.

Keywords: Turkish Civil Aviation Code, aerial vehicle mortgag
registered movable mortgage, plane registry, legaltgage, conventional
mortgage

|. GIRIS
Bir tasinirin alacaklh icin bir teminat gkil etmesi, bu t@nir Gzerinde
bir rehin hakkinin tesisi ile g&nabilir. Ancak Roma hukukundan gelen ve
batin modern hukuk sistemlerine gigniulunan bir prensibe gore,stair

rehninin tesisi, tanirin alacakliya, yani onun hakimiyetine teslinté i
mimkindit.

Turk hukukunda tanir bir mal tzerinde rehin kurulmasi, kural olarak
bu tginir malin alacakliya veya temsilcisine teslim ediki kguluna
baglanmstir (MK m. 939). Bu keul, bazi hallerde tanir mallarin giivence
olarak gosterilmesine engelskidl eder. Orngin rehne temel tkil eden
alacagin geri 6demesi stz konuswitarin kullanimina ve bu surette elde
edilecek gelire bl ise, rehin veren bakimindan olumsuz bir durumaysa
cikacaktir.  Gorulayor ki, teslimgarth rehin hikdmleri kimi zaman
ihtiyaclara cevap verememektediBu sikintilari éngéren kanun koyucu,
Medeni Kanunun 940. maddesinin 2. fikrasinda kanulie sicile tescil
edilmesini zorunlu kildii tasinir mallar Gzerinde, zilyelin devrine gerek
olmaksizin, s6z konususgtair malin kayith oldgu sicile tescil suretiyle,
rehnin tesisini olanakl hale getirgtir.

Bu bakimdan tanirin, malikinin elinden c¢ikmadan ve onun
faaliyetlerine engel olmadan, teminat olarak gdlstesini sa&layacak
hukuki yollarin neler oldgunun ortaya konulmasi gerekmektedir.

Yururlukteki kanunlara bakil@inda, tamnirlarin  teslim glemi
gerceklemeden teminat il etmesi hallersunlardir:

! Akyazan S.: Menkul Rehninde Teslim Kolu ve Ayricaliklari, BATDER 1977, C. IX, S. 2
s. 325.

2 Arkan, S.: Ticariisletme Hukuku, B. 10, Ankara 2007, s. 49avran B.: Teslim Sartl
Menkul Rehni - Sicilli Menkul Rehni, Ticaret ve Banklukuku Haftasi, Ankara 1959, s.
176.

® Modern hukuk sistemlerinde esas itibariyle tesligartli rehin hiikiimleri hakim
bulundigundan, tainir ipotesi belli bazi istisnalar dinda reddedilmstir. Bkz. Reis@lu, S.:
Menkul Ipotesi - Teslimsiz Menkul Rehni, Ankara 1965, s. 7-8, 1I7L-Ergiing M. S.:
Hukukumuzda Tanir Rehninin, Ozellikle Teslime Ba Tasinir Rehninin Kurulgu,
Istanbul 2004, s. 59-9%arahasan M. R.: Yeni Turk Medeni Kanunusiga Hukuku,
Ogreti — Yargitay Kararlari Hgili Mevzuat, C. 1,istanbul 2002, s. 269 vdErtas, S.: Esya
Hukuku, B. 3,izmir 1997, s. 515 vdDaogrucu, M.: Deniz Taimacilginda Kanuni Rehin
Hakki, istanbul 1997, s. 10giitcly T./ Dogrus6z E.: Rehin Hukuku, Rehin Tirleri -
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- ticari sletme rehni (1447 saylhiRK),
- gemi ipotgi (TTK m. 875-877, 893-944),

- maden gletme haklarinin ve maden cevherinin rehni (321gilisa
Maden Kanunu m. 39, 108),

- hava araci ipofg (TSHK m. 69 vd.),
- hayvan rehni (MK m. 940),

- kamuya acik yerleringletimesinden dgan kamu borglari icin bu
yerlerdeki gya Uzerindeki rehin (6183 sayilli Amme AlacaklilamTahsili
Usuli Hakkinda Kanun m. 12).

Bu calsmada, bir tainirin teslimi gercekigmeden teminat il etmesi
imkanini sglayan ‘hava araci Uzerinde ipotek hakkinin tesis edilinesi
konusu incelenmeye calacaktir. Bu bakimdan ¢ama dort temel bguk
altinda incelenecektir.

Birinci baglikta, hava araci ipofgnin tesisi konusunda bir giri
niteliginde olmak Uzere hava araci ve hava araci gpdiakkinda genel
bilgiler verilecektir.

Calsma konumuzun ana konusunukié eden ve Hava Araci
Uzerindelpotesin Tesisi adini tgiyan ikinci baslikta, hava araci (izerinde
ipotegin tesis edilmesi, Turk Sivil Havacilik Kanunu hikigri temel
alinarak cgitli acilardan incelenecektir.

Ucuincii balik altinda, hava araci ipgiebakimindan oldukga 6nem arz
eden iki temel ilkeden (Sicil&imat Ilkesi ve Sabit Dereceler Sistemi) s6z
edilecektif.

Son olarakddrdiinct balikta ise, Tiurk Sivil Havacilik Kanununda
dizenlenen ¢#li hava araci ipot& turleri (TSHK m. 71-74) hakkinda
aciklamalarda bulunulacaktir.

Calismada Turk Sivil Havacilik Kanunu hikiimleri incelds@in Medenit
Kanunun ve Ticaret Kanununun ilgili hikiimleri de mkiin oldgu dlcide
mukayeseli olarak ele alinacaktir.

Paraya Cevirme Yollarilgili Kanunlar - Yargitay Kararlari ve Hukuk Sogii, Ankara
1982, s. 67, 96, 114, 138, 141;sar Rehni ve Ticariisletme Rehni, Interbank-
Uluslararasi Eitim Muadurligt Yayinlarn Eitim Madurligs Yayinlart No: 13. s. 8-9;
Teslimsiz Menkul Rehni, Esjehir Noter Odasi Hukuk Komisyonu, Tirkiye Noterler
Birli gi Hukuku Dergisi, Ankara 1993, S. 78, s. 29.

4 Bu konuda gecerli olan gr ilkeler; sebebe Ighlik (illilik) ilkesi, hak dusiiriicii siireye ve
zamanamina tabi olmama ilkesi, muayyenlik (belirlilik)kesi ve aleniyet (kamuya
aciklik) ilkesidir. Camada konuyu daha cok ilgilendirmeleri nedeniylenyata Sicile
itimatilkesi ve Sabit Dereceler Sisteminesutdlecektir.
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II. GENEL OLARAK HAVA ARACI VE HAVA ARACI
IPOTEGI

1. Hava Aracli
A. Hava Araci Kavrami ve Unsurlari

Hava hukukunun temel konusunuskié eden araclari ifade etmek
acisindan tam bir terim bigii yoktur. Bu bglamda ayni hususu ifade etmek
icin hava gemisj hava araci, hava nakil vasita$ve ucal gibi kavramlarin
kullanildigi gorulmektedir. Biz bu caimada, 14.10.1983 tarihli ve 2920
sayil Tark Sivil Havacilik Kanunu'ndébenimsenen “hava araci” kavramini
kullanmayi uygun gérmekteyiz.

Tark Sivil Havacilik Kanunu'nun 3. maddesinin (dgrai uyarinca
hava araci, lHavalanabilen ve havada seyredebilme kabiliyetialeis her
turlt arag’ seklinde tanmimlanmtir. Hava aracinin temel 6zelliklerinin
Kanun'da bu denli genel bicimde tespit edignolmasi, hizla gejen
teknoloji ile birlikte yeni icat edilen veya gglrilen araclarin da hava araci
olarak Kanun kapsamina dahil edilmesine imkan taktedir.

Anilan madde hikmine gore bir aracin hava aracralkld&abul
edilebilmesi icin Oncelikle havalanabilme 6zelligine sahip olmasi
gerekmektedir. Bu unsur nedeniyle, zeplin ve batphi yerden hava
yardimiyla da olsa havalanabilme 6zgfie sahip araclar birer hava araci
olarak nitelendirilebilirken, 6rrign bu 6zellge sahip olmayan pagiat, Turk
Sivil Havacilik Kanunu anlaminda hava aracgitiér . Bir aracin “hava

® Bu kavrami kullanmayi tercih eden yazarlara drriekaik CAGA (Caga, T.: Hava Hukuku,
Istanbul 1963), GOKN. (Goknil, M. N.: Hava Hukukujstanbul 1951 Goknil, M. N.:
Hava Hukuku Notlarijstanbul 1947), TUZUNT(iiziin,N.: Kara ve Hava Tama Hukuku,
Ankara 1968), ONEN (nen, M.: Hava Hukuku Derslerijstanbul 1983) ve KANER
(Kaner, 1.: Hava Hukuku Dersleri (Hususi Kisim), B. Btanbul 2004) gosterilebilir.
Ayrica 12.10.1929 tarihli Milletlerarasi Hava sTmalarina Dair Bazi Kaidelerin
Birlestirilmesi Hakkindaki Vagova Konvansiyonu'nda da bu terim kullaniftm (S6z
konusu Konvansiyon ve bu Konvansiyon hakkindgigldik éngdren 28.09.1955 tarihli
protokol, Ulkemizde 29.08.1977 tarihinde7/13874 ilsagakanlar Kurulu karari ile
onaylanmg ve 03.12.1977 tarihinde Resmi Gazete'de yayiml&nag06.1978 tarihinde
yurirlige girmistir).

Bu kavrami kullanmay tercih eden yazarlara ornédeak ULGEN (Ulgen, H.: Hava
Tasima So6zlemesi, Ankara 1987YSGUZAR ([sgiizar,H.: Sivil Hava Aracisletenin Akit
Disi Sorumlulgu, Ankara 1995), ve KIRMAN Kirman A.: Havayolu ile Yapilan
Uluslararasi Yolcu Tamalarinda Tgyicinin Sorumlulgu, Ankara 1990) gosterilebilir.
Turk Sivil Havacilik Kanunu’nda da hava araci kamr&ullaniimaktadir.

Hava nakil vasitasi kavrami 1944 tarihli Chicagmiansiyonu’nda kullanilngtir.

Bu kavrami kullanmay! tercih eden yazara ¢rnekabda8OZER $6zer B.: Turk Sivil
Havacilik Kanunundliskin Bazi Goriler ve Deserlendirmeler, BATDER 1984, C. XII, S.
2-3) gosterilebilir.

°RG: 19.10.1983, S. 18196.

10 jsglizar,s. 62.

7
8
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aracl” nitelendirilebilmesi icin Kanunda aranilakinci unsur isehavada
seyredebilmézelligidir.

Kanun koyucu hava aracindan soz edilebilmesi i¢im konusu iki
unsurun birlikte bulunmasi gereiitie hilkmetmitir. Ancak bu iki unsurun
veya birinin gecici olarak kaybolmasi, hava aragteligini ortadan
kaldirmaz. Fakat bu unsurlari daimi olarak kaybedeaclar hava araci
olmaktan cikarldr. Ornesin tamir edilemeyecek derecede hasar géren bir
helikopter, bir hava araci olarak nitelendirilemez.

B. Hava Aracinin Siniflandiriimasi

Hava araclari, aracitahsis edilme gayesingbre devlet ve sivil hava
araclari olarak gretide ikili bir ayirima tabi tutulmaktadfr Bu balamda,
bir kamu hizmetine tahsis edilen hava aracglari eevhava araci
niteligindeyken, bu gayeye tahsis edilmgmava araclari ise sivil hava araci
olarak kabul edilirler.

Tark Sivil Havacilik Kanun'unda da devlet ve siMilava araclari
ayiriminin benimsengi gorulmektedir. Kanun’un 3. maddesinin (d) bendine
gore bir aracinifurrk sivil hava aracplarak kabul edilebilmesi igin ya Turk
vatandalarinin miilkiyetinde olma$iya da Tiirk devletinin veya kamu tiizel
kisilerinin mulkiyetinde olupdevlet hava aractanimina dahil olmamasi
gerekmektedir. @er bir deysgle bir sivil hava aracindan s6z edebilmek igin,
bu aracin bir devlet hava araci nigati tasimamasi gerekirDevlet hava
aracl ise, ayni maddenin (c) bendi uyarinca devletinkigétinde* olup
devlet tarafindan askerlik, giivenlik ve gimrik hetlarinde kullanilan hava
araclaridir.

Sivil hava araglari da kendi icindeabiiyetlerine goreTurk sivil hava
araglari ve yabanci sivil hava araclari olarakifagiébi tutulmaktadir. Turk
Sivil Havacilik Kanun’unun 49. maddesinde bir havacinin hangi hallerde
bir Turk sivil hava araci niteli tasidigi hikme bglanmstir. Buna gore;
Turk kanunlari uyarinca kurulmuwlan siyasi partilerin ve sendikalarin ile
yine Turk kanunlar uyarinca kurulgwlan Kamu Kurumu nitegindeki
meslek kurulglarinin, derneklerin ve vakiflarin idari organiniugiuran
kisilerin ¢ogunlugunun Tirk vatanda olmasisartiyla, bu birliklerin sahip

1 Kaner,s. 15.

2 Kaner,s. 15.

13 Turk vatandgligina sahip bir gercek $inin veya tim ortaklarinin Tiirk vatangaldugu
bir adisirketin mulkiyetinde olan hava araci bugtemda dgerlendirilebilir.

 Her ne kadar hiikiimde bir hava aracinin devleh lmasci nitefii tasimasi icin, devletin bu
hava aracinin milkiyetine sahip olmasi geggkéicikca belirtimemise de hukmin (d)
bendi ile birlikte dgerlendiriimesi neticesinde bu sonug c¢ikariimaktadiANER de
eserinde devlet hava aracindan s6z edebilmek &yia Aracinin devletin mulkiyetine dahil
olmasi gerekgini ifade etmitir (Bkz. Kaner, s. 16).
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olduklari hava araglari Turk sivil hava araci okakabul edilmgtir (TSHK
m. 49/2 (a)).

Ikinci olarak yine Turk kanunlar uyarinca kurulgnue Tirk ticaret
siciline kaydedilmy olan ticaretsirketlerinin, kooperatiflerin ve bunlarin
birliklerinin, sirketi idare ve temsil etmeye yetkili ddierin ¢ogunlugunun
Tiurk vatanda olmasi vesirket ana sOzlgnesine gore oy @unlugunun
Tiurk ortaklarda bulunmasgartiyla, bunlarin milkiyetinde bulunan hava
araclari da Turk sivil hava araci olarak kabul ditir (TSHK m. 49/2 (b)).

Bir diger ayinma gore hava araclatcak siciline™ tescil edilip
edilememelerine gorde siniflandirilabilir. Bir hava aracinin Ugak i
tescil edilebilmesi igin Turk Sivil Havacilik Kanumun 60. maddesinde
belirtilen 6zellikleri tgimasi gerekir. Buna gore,

(a) Kanun'un 49. maddesi galtusunda hava aracinin Turk sivil hava
araci saylimaj,

(b) Hava aracinin Bka bir devlette tescil edilmegiveya ger tescil
edilmigse oradan kaydinin silingine dair bir belge getirilngiolmasi,

(c) Hava aracinin uga elvergli olduguna dair Ulatirma Bakankginca
verilen belgeye sahip olmasi, gerekir.

Bunun yaninda, Kanun’da hava aractascile tabi olup olmamalarina
bagka bir deysle tescilinin zorunlu olup olmamasina gode bir ayirima da
tabi tutulmytur'’. Fakat hangi hava araglarinin tescilinin zorunldugu
hangilerinin olmadii hususu Kanun'da dizenlemati. Her ne kadar bu
husus Kanunun 64. maddesi ile Ugak Sicili Tginie birakilmy ise de soz
konusu tiiziiku ana kadar ¢ikariimdesildir'®. Dolayisiyla bu ayirim heniiz
pratik olarak bir 6nem arz etmemektedir.

Yukarida yapilan aciklamalar neticesinde, Ucalisiitescili zorunlu
olan veya olmayan hava araglari ayirimi (henifi ifgizigin ¢ikarilmamasi
nedeniyle) g6z ©6ntne alinmaksizin, vyalnizca Turkvil SHavacilik
Kanunu’'nun 49. ve 60. maddelerindgkit ve unsurlari haiz Tirk sivil hava
araclarinin tescil edilebilegesonucuna variimaktadir.

5 Tirk Sivil Havacilik Kanunu’nun 50. maddesi uyaa “Tiirk sivil hava araglarinin tescili
icin Ulastirma Bakanlginca bir sicil tutulur. Bu sicile “Ugak Sicili” adiverilir.” Ugak
sicili hava araglarinin kaydedilgi 6zel bir sicil olup, bunlara ait bilgilerin ve kuki
ili skilerinin alenilstiriimesine hizmet eder. Ucgak sicili hakkinda agyhinbilgi icin bkz.
Kaner, s. 20-21.

18 Ayrica bkz. yuk. dn. 13.

" Bu sonuca, Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun 67. masi hikmiinden dolayl olarak
varilabilmektedir. Anilan hikme goéreTéscile tabi olmayan hava aracreya payinin
temlikinde akitler, miulkiyetin temellik edene tesléen ©nce milkiyetin intikalini
kararlastirabilirler .

8 By durum ise belirsizlik yaratagagerekcesi ile gretide elstiriimektedir. S6z konusu
elsstiriler hakkinda ayrintili bilgi icin bkzS6zer s. 82, dn. 36.
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Bu ayinmlar dginda @retide hava araclarinfiieiki yapilarina gérede
siniflandirildiklari goriilmektedit.

2. Hava Araciipotegi

Tark Sivil Havacilik Kanunu’nun 65. maddesine goétBu Kanunda
aksine bir hikim bulunmadikc¢a, hava araclari menkal hikimlerine
tabidir’. Bu hukimden cikarilacak sonug, Kanunda aksimedizenleme
olmadik¢a hava araglarinin herhangi bir ayrima tahilmaksizin, gerek
Medeni Kanun gerek de Turk Sivil Havacilik Kanumlaanindataginirlara
ili skin hiikiimlere tabi tutulagadir®. Dolayisiyla hava aracinin rehnedilmesi
de kural olarak ger tginir mallarda oldgu gibi Medeni Kanun'da
tasinirlar icin 6ngorulmi olan hukdmler dgrultusunda gercekjecektir
(MK m. 939 vd.f.

Bu acidan belirtmek gerekir ki Medeni Kanun'un anilhikmi g6z
onlne alindiinda, hava aracinirehin alanateslim edilmesi zorunludtft
Ancak, rehin konusu hava araciniehin vereninelinde kalmasi, hava
aracinin tadigl ekonomik dger ve rehnin amaci bakimindan 6nem
tasimaktadir. Aksi haldeGiris boliminde de ifade edilgi gibi, rehnin
tesisi ile amagclanan sonuglaragmeak giclgecektir.

Iste bu nedenle Tirk Sivil Havacilik Kanunu, havackmanin teslime
gerek kalmaksizin rehnedilebilmelerine imkan tastimi Kanunun 69 ve
devami maddelerinde dizenlegnolan bu rehin tiriilfava araciipotesi”
olarak ifade edilmektedir.

Asagida hava araci ipatin 0Ozelliklerine ve tesciline #kin
acllamalara yer verilecekdir

19 Calsmanin konusu agisindan 6nem arz etmemesi neddniyseniflandirmaya burada yer
verilmeyecektir. S6z konusu siniflandirma icin bkaner,s. 15.

20 Aksi yonde bir diizenlemeye érnek olarak Tiirk ISHavacilik Kanunu’nun sicile kaytli
hava araglar veya bunlarin paylari Uzerinde mékiyeya sair haklarin tesisi, devri ve
temliki i¢in yazili s6zlemenin yapilmasini zorunlu kilan 66. maddesi gdsteilir.

2 Kaner, s. 14 vd.

22 Goknil, 1951, s. 170, 17436knil, 1947, s. 69. Bu prensip, gerek alacakll gereksmdic
sahislara bir takim faydalar gamaktadir. Bir tanirin alacaklinin hékimiyeti altinda
bulunmasi, sdam bir teminat ifade etmektedir. Alacaklistairin paraya cevrilmesi
suretiyle alacgini tahsil edegéine emin bulunmaktadir. Fenirin borclunun elinde kalmasi
halinde ise teminatin azalmasi, hatta tamamen amtadlkmasi tehlikesi daima mevcuttur.
Bu durum tamnirin borglu tarafindan kéti muhafaza, tahrip vayaa edilmesi yuzinden
ortaya ¢ikabilegs gibi, daha sik olarak §anirin bor¢lu tarafindan tgiingiahislara devri
veya bir ayni hakla sinirlamasi sonucu da olabilaslim gerceklgmeden rehin hakkinin
dogumu kabul edilse dahi, iyiniyetli G¢lingahislar iktisaplarinda korunacaklarindan (MK
m. 988), alacakh yine @unlukla teminatini kaybetmiolacaktir. Bkz Reis@lu, Teslimsiz
Menkul Rehni, s. 3 vd., 24.

2 Bkz. @a. Ill vd.
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3. Turk Hukuku'na Gore Uzerinde Hava Araci ipotegi Tesis
Edilebilecek Hava Araclari

Sivil Havacilik Kanununun Mava Araci Jpotesi”® baslikli  69.
maddesine gore Bir alacagin temini icin hava araci Uzerindpotek tesis
edilebilir.” Yine Kanun'un 70. maddesi uyarincaa@da da ayrintil olarak
gorilecegi gibi, hava araci ipofg, sicile tescil ile kurulacaktir. Anilan iki
hiukimden varilacak sonug, hava araci igoia sicile kayith olan hava
araclar izerinde tesis edilebilegieir®.

Sicile kayitll olmayanhava araglar Gzerinde rehin hakkinin tesisi
bakimindan ise genel hiukumler uygulama alani blitacfTSHK m. 65).
Bu acidan sicile kayith olmayan hava araclan imEki rehin hakkinin
iktisabi, Meden? Kanunda gairlar icin 6ngorilmg olan hikimlere
tabidir®. Dolayisiyla bu nitelikteki hava araclari (zerindehin hakki,
Medeni Kanunda aksine bir dizenleme bulungadin, aracin zil}/etginin
rehin alana devredilmesi suretiyle tesis edilelikéic (MK m. 9395

2 KURSAT, Tirrk Sivil Havacilik Kanununda belirtilenhava araci ipotgi” kavraminin
dogru bir kullanim olmadiini, zira ipotek kavraminin yalnizcastamaz rehnini ifade
etmek icin kullanildgini, oysa te@nmaz nitelginde olmayan hava araclarinin rehin
verilmesinde, genel kavram olarehin’in kullaniimasi gerekgini, kanaatimizce de hakli
olarak, ifade etmektedir (BkKrsat, s. 396, dn. 6). Bununla birlikte bu gahada, cabma
ile Kanun arasinda buturga salamak amaciyla bu kavrami ifade etmek icipotek
terimi kullanilacaktir.

% gicile kaydedilebilen hava araclarinakin aciklamalar igin bkz. yuk. I, 1, B.

% Kaner, s. 31Ergiine s. 89, dn. 88.

%7 Sicile kayith olmayan gemilerin akdi rehni dekii ayni durumdaki hava araclarinda gidu
gibi Medent Kanun'un 939. maddesi uyarinca gemirgityetliginin rehin alana
devredilmesi suretiyle gercekle (Bkz. Kalpsuz T.: Gemi Rehni, B. 4, BTHAE, Ankara
2001, s. 5-6Canse] s. 31;Kaynar, s. 124-125, 128-129). Ayrica gemilerin aksinerkTu
Sivil Havacilik Kanunu’nda “deniz édinci” (TTK m.139-1178) ve “gemi alacaklisi
hakki”(TTK m. 1235-1257) gibi rehin tirlerine yeenmemitir.

Deniz 6dunciigemi b&lama limani dyindayken, kaptanin kanunt yetkilerine dayanarak
akdettpi; gemiyi, navlunu ve yuki yahut bunlardan birira ga birkagini rehin vermek
suretiyle 6diing para almak amaciyla akdethir sézlemedir. Deniz édunci hakkinda
ayrintili bilgi icin bkz.Caga, T.: Deniz Ticareti Hukuku, C. |, B. 1dstanbul 2005, s. 109-
111;Kalpsiuz s. 6-9.

Gemi alacaklisi hakkidogrudan dgruya kanundan d@n bir rehin hakkiyla temin
edilmis sahst bir talep hakkidir. Bu hak, sahibine, gemi &elun ile bunlarin surrogatlari
Uizerinden, rehin veya ipotekle temin edirgahut edilmensi olan dier tiim alacaklardan
oncelikli olarak tahsil etme imkani veren bir haKTTK m. 1236, 1257). Deniz ddinci
gibi gemi alacaklisi hakki da sicile kaydolunamazsicile kayitli olan ve olmayan gemiler
bakimindan gerceldenesi mimkindiir. Gemi alacaklisi hakkinda ayriiigi icin bkz.
Hizir, S.: Gemi Alacaklisi Hakkinin Bagitigi Bir Imkan Olarak Rehnin Paraya Cevrilmesi
Suretiyle Takip Usulii, BAIDER 2007, C. XXIll, S. 4, s. 358-363 ve s. 358, dideKi
eserlerKalpsiz s. 12 vd.
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1. HAVA ARACI UZER INDE iPOTEK TESIiS EDILMESi
1. Genel Olarak

Bir hava araci uzerinde rehin hakkinin nasil kuraa hususu Turk
Sivil Havacilik Kanunu’'nun 70. maddesinde diizenligtim “ Akd{ /potek
basligin tggilyan bu maddeye gore:Hava araglari tzerinde malik ile
alacaklilarin anlamalari ve sicile tescil ile ipotek tesis olunabilipotek
tesisine ait anlgmalarin yazili sekilde yapilmasi ve imzalarin noterce
onanmy olmasisarttir.”

Bu maddeden de anléaca lzere, bir hava araci Uzerinde hava araci
ipoteginin tesis edilebilmesi, iki temekartin gerceklemesine gladir.
Bunlar,rehin (ipotek) sdzkemesinin yapilmasre hakkin, ugak siciline tescil
edilmesdir.

2. Rehin (potek) Sézlgmesinin Yapiimasi

Hava araci ipo@nin kurulmasi hereyden énce mali ile alacakli
arasinda yapilacak birréhin (ipotek) s6zkenesinin varligina balidir®.
Anilan sézleme Turk Sivil Havacilik Kanunu'nun 70. maddesinde b
gecerlilik sekline tabi kihnmgtir. Bu agidan Kanun, rehin sogheesinin
yazili sekilde yapilmg ve imzalarin noterce tasdik edikmolmasinisart
kosmustur®®. Hava araci ipotgnin gecerli bir sekilde kurulabilmesi, s6z

28 (Jzerinde rehin hakki tesis edilmek istenen haeiabirlikte miilkiyet rejimine tabi ise,
konu ikiye ayrilarak ele alinmalidir. Bu acidgayl (miterek) milkiyet rejimine tabi
hava araclarnda, her bir payda diger migterek maliklerin rizasina gerek kalmaksizin,
sahip oldgu pay lizerinde hava araci ipgitéesis edebilir (MK m. 688/3Elbirli gi (istirak
halinde) miilkiyet rejimine tabi hava araclada ise ortaklar ancak hep birlikte hareket
etmek suretiyle s6z konusu hava araci lzerindeskptasis edebilirler (MK m. 702/2).
Goruldisu gibi, birlikte milkiyet rejimine tabi hava aragldizerinde ipotek tesis edilmesi
konusunda Medeni Kanun'un ilgili hikimleri uygularaani bulmaktadir. Zira birlikte
mulkiyet rejimine tabi bir hava araci Uzerinde sesdilecek rehin hakki, aslinda Medeni
Kanun anlamindaki haklar Gzerinde tesis edilbir hakki ifade eder (BkZrgiine s. 91,
dn. 91'den naklen).

29 Burada ifade etmek gerekir ki; hava aracinin malikzat kendi borcu igin bu ipoetesis
edebilecgi gibi, bir bakasinin borcu icin de kendi hava araci lizerindeelptesis edebilir.
Ergine s. 89.

30 Akdi gemi ipotginin tesis edilmesi icin gerekdartlar belirleyen Tirk Ticaret Kanunu'nun
876. maddesinde de benzer bir hikim yer almakt@hian madde Gemi ipotginin
tesisi icin geminin maliki ile alacaklinin bu husausnlasmalari ve ipotgin gemi siciline
tescil edilmesi lazimdiSu kadar ki; yabanci bir memlekette iktisap edilgniiz Turk gemi
siciline tescil edilmemngiolan gemilerde bayrakahadetnamesingerh, tescil hikmundedir;
geminin tescilinde bu gibi ipotekler re'sen sialegirilir.” seklindedir. Gorildgu tUzere bu
hikiimdeTirk Sivil Havacilik Kanunu'nun70. maddesinden farkli olarak, yabanci bir
Ulkede iktisap edilip heniiz gemi siciline tescilledmis olan gemiler izerinde bayrak
sahadetnamesingerh verilmek suretiyle de ipotek kurulmasi imkaanihmstir. Bayrak
sahadetnamesingerh vermek suretiyle ipotek kurulmasi hakkinda rayin bilgi icin bkz.
Akincy S.: Turk Hukukunda Genipotesi, Ankara 1958, s. 5Xaga, C. |, s. 114Reis@lu,
Teslimsiz Menkul Rehni, s. 1&06knil, 1947, s. 72.
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konusu sozlgmenin gecerlilgine balidir. Bilindigi Uzere, medeni hukukun
temel bir kural olarak, ayni haklaraskin tasarruf glemlerinin gecerlilgi,

bu islemlere temel tgil eden borc¢landiricisiemin (taahhlt sleminin)
gecerli olmasina kghdir. iste Turk Sivil Havacillk Kanunu'nda Medeni
Kanunun tainmaz rehnine ifkin bazi hikkimlerine atif yapiimaSve ucak
siciline tescilin yapilabilmesi igin gecerliliksekline tabi bir rehin
st6zlemesinin varlginin aranmasi, hava araci ipgitén sebebe bg (ill7)

bir hukuki §lem oldugunu agik¢a gostermektedir. Bu nedenle, ucak sicilin
tescil gerceklgmis olsa bile, gecersiz bir rehin sogieesine dayanilarak
hava araci ipoggnin dogmasi mimkiin dgldir*.

3. Hakkin Ugak Siciline Tescil Edilmesi

Rehin s6zlgmesinin gecerlgekilde akdedilmesinden sonra hava araci
ipoteginin  kurulmasi icin rehin hakkinin ucak sicilinestd edilmesi
gerekmektedi. Bu hususu diizenleyen Tirk Sivil Havacilik Kanumuri
70. maddesinin 1. fikrasi hikm( nedeniyle, ucakirscyapilacak olan bu
tescil, rehin hakkinin dmmu bakimindarkurucu niteliktedir. Tescilin bu
kurucu etkisi, Ggiinct kiler agisindandir. Zira Kanun’'un 66. maddesinin 2.
fikrasi uyarinca, ayni haklarin tesis edilmesi igerekli s6zlgmeler sicile
tescil olunmadikca, UclnclU sker agisindan hikim ifade etmez. Bu
hikimden ters cikarimla yl&an sonug¢ ise, sOzmenin, rehin
sOzlgmesinin taraflari agisindan tescilden 6nce de hiikéite ettgidir.

Ipotek hakkinin meydana gelmesinin tesgllernine bali olmasi
nedeniyle sicile kayitli olmayan hava araclaiizerinde ipotgin tesisinden
de daal olarak s6z edilemeyeceRfir

31 Medeni Kanun'un, tanmaz rehnini alacakliya gadig giivencenin kapsamini diizenleyen
875. (eski m. 790) ve zorunlu masraflari gliventealalan 876. (eski m. 791) maddelerine
atifta bulunan Turk Sivil Havacilik Kanunu’nun #addesi hikmi, burada 6rnek olarak
gosterilebilir. Bunun yaninda, hava arac! igotatessesesini teorik bakimdansglenler,
bir taginirin tapu siciline kayith tanmazlarin istikrarini tamadgini ileri siirerek, buna
ragmen ipotek edilmesini hukuk esaslarina aykiri blbadirlar. Fakat tescilde tam bir
aleniyet ve ciddiyet sdanmsg olmak sartiyla, 6zel bir 6nem arz eden bazita mallar
hakkinda ipotek hikiimlerinin uygulanmasinin ayiariéskil etmeyecgi, kanaatimizce de
hakli olarak savunulmaktadir. Bk@oknil, 1947, s. 69.

32 Ergiine s. 89, dn. 89.

% Tirk Sivil Havacili Kanunu’nun 74. maddesi uyaarhava araci ipogetescil edilirkensu
hususlar da tescil olunur:

(a) Alacakhnin adi, soyadi ve adresi; (b) aatautar ve faiz orani; (c) alaga tutar
kesin dgil veya deisebilir ise faizler dahil, ipotgn temin ettgi azami tutar; (d) Nama
veya hamiline yazili tahvillerin ipotek ile temidiurumunda ipotek borcun tamami igin
kurulacaksa, alacakl yerine, borclu ile alacakiiatimini birden temsil edecek bir
temsilci; ihraci Ustlenensletme igin kurulacaksa, ipotek tzerinde tahvil g lehine bir
rehin hakki.

34 Bu konuda Turk Ticaret Kanununun 876. maddesinirfilkzasinda gemiler ile ilgili bir
hikim yer almaktadir. S6z konusu hilkkme goére, yabhimcmemlekette iktisap edilip
hentiz Turk gemi siciline tescil edilmemblan gemilerde bayrakahadetnamesingerh,
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Hava araci ipotgé bakimindan tescil, teslime $la tasinir rehnindeki
zilyetligin devrinin yerini tutmaktadir. Zira sicile tesadilen hava araci
ipoteginde, zilyetligin devrinin ayni hakki tesis etme fonksiyonu yoktBir
baska deyile, sicile kayith hava araclar Uzerinde rehin lakn
kazaniimasinda, Medeni Kanundaki zilygliiliskin hikimlerin (MK m.
939/2 ve 988) uygulanmasi s6z konusjildé >°.

Bu noktada, hava araci ip@tein tesisi icin sicile kim veya kimlerin
tescil talebinde bulunabilege hususu 6nem arz eder. Zira Turk Sivil
Havacilk Kanunu'nda, konuya g¢kin olarak acik bir hikim
bulunmamaktadir. gretide ileri sirilen bir goké goré®, hava araci
ipoteginin tesisi i¢in ugak siciline tescil talebinde boacak olan ki hava
aracinin malikdir. Bu durumda malikin tescil talebinden kacinmialinde
alacakli, tescil olgusunun gerceydaesi icin, malik ile aralarindaki rehin
sozlamesine dayanarak bir eda davasi acmédfidibava sonucunda
verilecek mahkeme karari bir eda hikmi olarak kadalilecektir. Fakat
ipotek hakkinin dgmasi icin alacaklinin bu hakkini ayrica sicile tesc
ettirmesi gerekecektir. Ber bir deygle hava araci ipogg, bu eda hikmi
dogrultusunda alacakli tarafindan ve malikin rizaggeaek duyulmaksizin;
yani tek tarafli olarak sicile tescil ile kurula¢ak Nitekim Tark Sivil
Havacilik Kanunu’nda hava araci ipgit@n kurulmasi icin tescil her halde
zorunlu kihnmgtir (TSHK m. 70/1). Anilan goki(agikca belirtimese de)
tapu sicilinde gercekjecek tescil gdleminin tgginmaz malikince yapilmasi
gerektgini hikme bglayan Medeni Kanun'un 1013. maddesine
dayanmaktadir.

Hava aracl ipot& ile gemi ipotgi arasinda gerek nitelikleri gerek de
ongoruly amagclar bakimindan gecerli olan benzerlikler nede, Turk
Sivil Havacilik Kanunu’nda hava araci ipgtéakkinda hikim bulunmayan
héllerde, dncelikle Medeni Kanun hiukiumlerinirgidificaret Kanunu’ndaki
gemi ipot&ine iliskin hikimlerin uygulanmasi kanaatimizce dah&rdo
olacaktir. Medeni Kanun hikimlerine ise ancak Bt&anunu’'nda acik bir
hikim bulunmamasi halinde dvarulmalidir. Nitekim her iki ipotek tirl de
tasinirlarin sicile tescili suretiyle rehnedilmesinmak sglamaktadir. Bu
nedenle Turk Sivil Havacilik Kanunu'nda aksine geakbir hiakim
bulunmadgl takdirde ve nitefii uygun ditigt olcide, oncelikle Turk
Ticaret Kanunu'nda ve ilgili mevzuatta yer alan gepotegine iligkin
hikdmlerin uygulanmasi gerekmektedir.

tescil hikmundedir; geminin tescilinde bu gibi igikier, sicile re’sen gegirilir. Tlrk Sivil
Havacilik Kanununda ise buna benzer bir hikim miedetildir. Bkz. Kaner, s. 33.

% Reis@lu, Teslimsiz Menkul Rehni, s. 4 vErgiing s. 93;0giitcii/ D@rusdz s. 79.

% Ergiine s. 91.

37 0guzman Kemal/Seligi Ozer/Ozdemir-OktaySaibe: Eya Hukuku, B. 11jstanbul 2006,
s. 707;Ergune s. 91.
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Konu, tescil talebinde bulunabilecekler agisindarbu dgrultuda ele
alinmalidir. Fakat Turk Ticaret Kanunu’nda gemilsie, ipotezin tescilinin
kim tarafindan talep edilegme iliskin bir hiikkim yoktur. Bununla birlikte,
Gemi Sicil Nizamnamesi’'ninMukuk? Minasebetlébaslikl 3. faslinin 16.
maddesinin 2. fikrasi hikm( uyarinca, igatetescilini talep etme yetkisi
lehine tescil yapilacak veya tescil sonucunda hakikilenecek olan kilere
aittir.  Dolayisiyla anilan hikim hava araci igote kiyasen
uygulanabilecektir. Buna gore hava araci igotesicile tescili icin talepte
bulunabilecek kiler, rehin sézlgmesinin tarafl ve alagahava araci ipotg
ile temin edilecek olaralacakli veya (yalnizca malik @gd) bu tescilden
hakki etkilenecek olangiierdir®.

IV. HAVA ARACI iPOTEGININ TABi OLDUGU iLKELER
1. Sicileitimat ilkesi
A. Genel Olarak

Sicile itimat ilkesi dger butin ayni haklarda olgu gibi rehin hakki
bakimindan da 6nemlidir. Sicilin kamu itimadina ipalwlmasi, sicilin
kaydinin d@ruluguna itimat ederek iyiniyetle bir hak iktisap edamg&enin
bu iyiniyetinin korunmasi anlamina gelir. ga bir deysle, aslinda yargi
olan bir kaydin o kimse bakimindangdoymus gibi kabul edilmesidi¥.

Anilan ilke, genel olarak iki tirli himaye bggder; muspet himaye ve
menfl himaye.Mispet himayde, iktisap edilen miseccel hakkin mevcut
oldugu farzedilir. Yani iktisap eden yagllikla tescil edilmg hakkin mevcut
oldugunu iddia edebilirMenfi himayede ise hakki iktisap edenski tescil
edilmemi bir hakkin mevcut olmagini iddia edebilif°.

Sicile itimat ilkesi, Medeni Kanun'un 1023. maddes tapu
kitiglindeki tescile iyiniyetle dayanarak milkiyet veyaskh ayni hak
kazanan dgunci $nin bu kazaniminin korunagahikmu ile tapu sicili
bakimindan kabul edilstir. Ticaret Kanunu'nda ise ticaret sicilindeki
kayitlar acisindan sicile itimat prensibinin uygula uygulanmayagana
ili skin acik bir hikiim yoktf. Aksine bir diizenleme sz konusu olrgadi
takdirde, ticaret sicilinde yer alan kayitlara iyetle dayanarak bir hak

% Ipotegin tesisinden sonra onun Uizerinde rehin veya ittifieki gibi bir hak iktisap edecek
kisiler, hakki tescilden etkilenecekskere 6rnek olarak gosterilmektedir. BK£alpsuz s.
72.

39 Akipek J.: Turk Bya Hukuku (Ayni Haklar) - Mahdut Aynt Haklar, K. Bnkara 1974, s.
196-197;Akipek J.: Turk Bya Hukuku (Ayni Haklar) - Zilyetlik ve Tapu SiciliK. 1,
Ankara 1965, s. 387 vdQgiitcli/ Dgrusdz s. 72;Kaynar, s. 19 vd.

40 Akipek Sinirli Ayni Haklar, s. 196-19Kaner;, s. 26.

“! Her ne kadar Ticaret Kanunu’nun 39. maddesinigl gia“Sicile itimat” olsa da anilan
hikiimde ticaret sicili kayitlarina iyiniyetle ginamek hak iktisabindan séz edilmemektedir.
Burada yalnizca sicilin olumlu ve olumsuz etkisi mikbaglanmstir.
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iktisap edilemeyege Ogretide genel olarak kabul edilmektédir Ticaret
sicili agisindan istisnai nitelikteki boyle bir ditdeme, Ticarisletme Rehni
Kanunu'nda yer almaktadir [RK m. 5/4). Ayrica Gemi Sicili bakimindan
da sicile itimat prensibi kabul edilgtir (TTK m. 885/1).

B. Turk Sivil Havacilik Kanunu Agisindan

Turk Sivil Havacilik Kanunu'’nun 52/1 maddesindecilsi itimat
prensibinin ucak sicili agisindan da gecerli @alhikme bglanmstir. Bu
madde uyarinca:Ucak sicilindeki bir kayda iyiniyete dayanarak m,
ipotek veya dier ayni hakki iktisap edengkiin bu iktisabi gecerli oluf.
Sicile itimat ilkesi uyarinca bir ayni hak iktisaalilebilmesi icin, iktisap
edenin iyiniyetli olmasi gerekir. Buradaki iyiniyd¥ledeni Kanunu’'nun 3.
maddesi anlamindaki iyiniyettir. Yani, Turk Siviladacilik Kanunu'nun 52.
maddesindeki iyiniyet, ucak sicilindeki kaydin gekc¢ hukuki duruma
uymadgini bilmemek veya sicildeki kaydin yagloldugunu kendisinden
beklenen ihtimami gdstermioldugu halde bilememektir. Daha acik bir
anlatimla, ucak sicilindeki kayitlar gercek hakuaunu yansitmasa bile, bu
yolsuz kayitlara iyiniyetle (TSHK m. 52/1; MK m. 3J)ayanan kimselerin
sicile kayith hava araci tizerindeki ayni hak kazdari gecerli olmaktadit.
Burada iyiniyetin arangh an, tasarruf slemi ile ayni hakkin iktisap
olundusu, yani ipotgin tescil edildgi andir (TSHK m. 52/3). Sonug olarak
bu hukim neticesinde, sicildeki goérinime glveneindg ksilerin hava
aracl ipotgini iyiniyetle kazanmalari miimkiin olmaktatir

Tark Sivil Havacilik Kanunu'nun 52. maddesiningkanis oldugu bu
koruma neticesinde, alacakli ile rehin s§zlesi yapan ve ipogn tescilini
talep eden kinin sicilde malik olarak gozilkkmesi yeterlitfir Ayrica bu
kisinin hava aracinin gercek maliki olmasi zorunlgildier. Boylece ucak
siciline hakim olan kamuya itimat ilkesi ggmece, ipotgin tesciline onay
veren kginin sicilde malik olarak gorinmesi ve bu gorinualacaklinin
Medeni Kanun’'un 3. maddesi anlaminda iyiniyetle eqimesi halinde,

42 Nomer Ertan N. F. Ulgen, ./ Teoman O./Helvac| M./ Kendigelen A./ Kaya, A.): Ticari
Isletme Hukuku,istanbul 2006, s. 30Poroy, R./ YasamanH.: Ticariisletme Hukuku, B.
12, istanbul 2007, s. 191Ayhan R.: Ticariisletme Hukuku, B. 2, Ankara 2007, s. 246;
Arkan,s. 248.

43 Fakat belirtimelidir ki, ipotek hakkinin tescijialnizca “kanunda sayilan ayni haklar”
bakimindan gecerlidir. Bu haklara temeakikeden alacak haklarini ise kapsamaz. @ime
hukuken gecerli olmayan b§ahst hakka istinaden ayni bir hak kurulmas: (ippteiinde,
sicilin olumlu etkisi, alacak hakkinin gecedili saslamaz. Ayrintih bilgi icin bkz.
Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 198.

44 Ayni durum gemi ipot# bakimindan da gegerlidir (TTK m. 885/2).

4 Kaner, s. 25-26Frgiine s. 93;Davran, Menkul Rehni, s. 180kipek Sinirli Ayni Haklar,
s. 198 vd.

4 Ergiine s. 93.
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ipotek hakkini iktisap edenginin bu iktisabi gecerlidf. Bununla beraber
belirtmek gerekir ki, hava aracinin maliki kegdhsi borcunun yaninda, bir
tiglincii k§inin borcu icin de kendi hava araci lizerinde ipdis edebilf?.

Ucak siciline itimat ilkesi, Turk Sivil Havacilik &unu’'nun 52.
maddesinin 1. fikrasi hilkmu dolayisiyla hak sal@biriispet himaye gkar.
Bunun sonucunda, sicildeki goriinime dayanarak gmtek hakki iktisap
eden kgi, yanlslikla tescil edilmg hakkin mevcut oldgunu iddia edebilir ve
bu gérinime dayanarak elde gtthak korunur. Bunun yaninda Kanunda,
hava araci ipof@ bakimindan sicile itimat ilkesinin menfi himayesi
ongorilmemgtir. Diger bir deysle, hava araci tzerinde iyiniyetle bir ipotek
hakki iktisap eden kimse, tescil edilmgmbir ayni hakkin mevcut
olmadgini (iyiniyetle de olsa) iddia edenf@zOrnesin, yanislikla sicilden
terkin edilmg bir ipotek hakkinin mevcut olmagl) aracin mulkiyetini
iyiniyetle kazanan kimse tarafindan ileri siiriileflez

Iyiniyetin korunmasinda sicilin kapsami esas aliBurada zilyetlik
durumu dikkate alinmaz. Yani, hava araci hukukemnta mal olmasina
ragmen,ucak siciline kayitli isezilyetlik hilkimlerine dayanarak bir ipotek
hakkinin iktisabi miumkin ¢édir. Zira sicile tescil edilen hava araci
ipoteginde, zilyetlgin ayni hakki tesis etme fonksiyonu yoktur. Birskea
deyisle, sicile kayitll hava araclariizerinde rehin hakkinin kazanilmasinda
Medeni Kanundaki zilyetie iliskin hukimlerin (MK m. 939/2 ve 988)
uygulanmasi s6z konusu gielir. Ancak, sicile kayitl olmayan hava
araclari Uzerinde ayni hak iktisaplari Medeni Kanundakiejdmikimlere
tabi oldygundan, bunlar Uzerinde zilyeté bal olarak rehin hakkinin
iyiniyetle kazaniimasgiiphesiz mamkuindar.

2. Hava Araciipoteginde Sabit Dereceler Sistemi

Sabit dereceler sistemi, genel olarak, rehin konuswdegerinin tamami
ile degil, belirlenen bir bolimi ile alaga temin etmesini ve bu bolimin
sabit kalmasini ifade eder. Bu sistemdsintaazin bolindgill farazi dger
parcalarina derecé denir. Her derecede, derecenirgdene kadar tanmaz
rehni kurulabilir. Dereceler, birbirinden tamameragimnsizdir. Onceki

47 Gemi ipotginde de ayni prensip gegerlidir. Bu konuda ayriilgi igin bkz.Caga, C. |, s.
114.

8 Ertay, s. 519Ergiine s. 89:Goknil, 1951, s. 174.

4 Kaner, s. 27:Ertay, s. 475.

%0 Gemi sicili bakimindan ise sicile itimat ilkeginayni haklarda hem miispet hem de menfi
etkisi vardir (TTK m. 884, 885). Bu acidan; &gime aslen malik olmayan fakat gemi
sicilinde malik olarak goriinen gthin bu gériinimiine givenmek suretiyle sicile kayitl
gemi Uzerinde ipotek tesis edilmesi durumunda, ksiimisu ipotek hakki geceniekilde
kurulmus olur (mispet etki). Bunun yaninda sicildeki kaydavenerek bir kiden gemi
Uzerinde iyiniyetle bir ayn? hak kazanan kimse,cilesdilmems bir ayni hakkin
bulunmadgini ileri stirebilir (menfi etki). Ayrintili bilgigin bkz.Caga, C. I, s. 79.

®1 Ergiine s. 93;Reis@lu, Teslimsiz Menkul Rehni, s. 4 vd.
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derece bgaldig! takdirde, sonra gelen derecelerdeki rehin hakliaronun
yerine ilerlemeleri s6z konusu gklir. Rehinli alacaklinin hakki, bir
derecedeki deer sinirini gamaz (MK m. 870/1). Bu dereceler 1, 2, 3, vs.
diye sinirlandirihir. Tgnmaz rehninin hangi derecede kurufacdasinmaz
maliki ile rehinli alacaklinin ankanalari ile ya da kanunen belirlenmektedir
(MK m. 871/1). Bu be derecede, derecenin miktarinca yeni bir rehin hakk
kurulabilir®.

Hava araci ipot&, aslinda bir sicilli tainir ipotesi tirt olmasina karn,
Turk Sivil Havacihk Kanunu'nda Medeni Kanun'un bamaddelerine
yapilan atiflar (TSHK m. 71/2, 75, 76) sebebiylagitmaz rehni ile de
benzerlik arz etmektedit Bunun sonucunda, Medeni Kanunugirtanaz
rehni icin Ongordgl sabit dereceler sisteminin hava araci ifote
bakimindan da uygulanip uygulanmayacaartsmali bir husustur. Bu
acidan ERTA’a gore burada sabit dereceler sistemi gecerli pitngiinkil
hava araci ipogg, nitelik itibariyle bir tasinir rehniolup, tginmaz rehninde
gecerli olan sabit dereceler sistemi burada uygném Dolayisiyla ipotek
altina alinan alagan sona ermesi, hava araci igpte de sona erdirir
(TSHK m. 84/2) ve bgalan bir hava araci ipgimin yerine arka sirada
bulunan ipotekler birer basamak ilerldpotesin sona ermesi halinde ise
malik sicilden ipotgin terkinine muvafakat etmesini, alacaklidan talep
edebilir (TSHK m. 84/3).

Bizim de katildgimiz gorige gore is€, hava araci ipofg acisindan
sabit dereceler sistemi uygulama alani bulacakar. ne kadar Turk Sivil
Havacilik Kanunu'nda hava araci ipgtebakimindan sabit dereceler
sisteminin benimsengii acikca diizenlenmegi olsa d&, Kanunun

%2 Sabit dereceler sistemi hakkinda ayrintili biigin bkz. Tiryaki, F. Tginmaz Rehni
Hukukunda “Sabit Dereceler Sistemi” ve Hikimlernk&ra Barosu Dergisi, Y. 1978, C.
35, S. 1, s. 7-14Aybay A. Hatemj H.: Bya Hukuku Derslerifstanbul 1996, s. 190-191;
Franko, 1. N.: Gayrimenkul Rehninde Serbest Dereceifgifade Sarti, Ankara Barosu
Dergisi, Y. 1977, C. 34, S. 6, s. 10(Brel, S. E.: Gayrimenkul Rehninde Sira, Ankara
1974, s. 26Selici O.: Gayrimenkul Rehninde Bdereceydlerleme HakkiIJUHFM, C.
XL, S. 1-4,Istanbul 1974, s. 43@guzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 712;Ertas, s. 476
vd.; Ogiitcli/ Dgrusoz s. 170 vd.Akipek Sinirli Ayni Haklar, s. 203 vd.

%3 Bununla birlikte Tirk Sivil Havacilik Kanunu'ndaokuya iliskin diizenlemelerin Medent
Kanun hikimlerinden ayriigh noktalar da vardir. Bu kgeamda, 6rngin, hava araci
ipotegi ile teminat altina alinan alaga, temlik edilmesiyle ile birlikte yeni alacakliya
gecmesi, ancak BK m. 163/1 ggirece “yazili” olarak yapilan temlikin ucak sicilirtescil
edilmesiyle mumkindir. Oysa Medeni Kanun’da yem atdizenlemeye gore ipotekle
glvence altina alingubir alacgin devrinin gecerligi, bu devrin tapu siciline tescil
edilmesine bg degildir (MK m. 891) (Bkz.Ergline s. 95, dn. 95).

%4 Bkz. Ertay, S./ Serdar i./ Gurpinar, D.: Esya Hukuku, B. 4, Ankara 2002, s. 549as, S.
519.

S Ergiine s. 95.

%6 Oysa Turk Sivil Havacilik Kanunu’nun aksine, gepuotesinde sabit dereceler sisteminin
benimsendii, Turk Ticaret Kanunu'nun 894. maddesindéemi Ulzerindeki ipoteklerin
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“Sigortacinin Halefiyetibagligini tasiyan 79. maddenin son cumlesinde yer
alan “... derecesiayni olan veya sonra gelen ipotekli alacakhlarih
ifadesinden, kanun koyucunun hava araci igidtekimindarsabit dereceler
sistemii benimsem oldugu anlgiimaktadip’.

Sabit dereceler sisteminin hava araci ipot@e uygulanmasinin sonucu
olarak, malik, hava araci tUzerinde isfgdjibi bir derecelendirme yapabilir.
Hatta bazi dereceleri bdirakip daha g@gidaki derecelerde ipotek tesis
edilebilir®. Ancak ne kadarlik bir miktar icin hangi derecbgi biraktgini
ucak siciline kaydettirmek zorundadir. Hava araaerinde ipotek
kurulduktan sonra s6z konusu ipotek, aksine samaolmadikca, ipofgn
paraya cevrilmesine kadar o tescilde belirtilerirreterecesinin sahip olgu
kuvvet nispetinde teminatgidl eder (MK m. 870).

V. HAVA_ARACI 1POTEGININ TURLERI BAKIMINDAN
IPOTEGIN TESISI

1. Kanuniipotek
A. Genel Olarak

Tark Sivil Havacilik Kanunu’nun 70. maddesinde dileemi olan
sOzlgmeye dayal rehin hakkinin yani sira, Kanunun 7addhesinde hava
aracl yapimcisi ve onarimcisinin hava araci Uzekirkkanuni rehin hakki
duzenlenmtir.

Kanuni rehin hakki, genel olarak ikili bir ayriméée alinabilir®;

(a) Rehin hakkinin diumu icin ayrica bir rehin sozmesine,
zilyetligin nakline veya tescile gerek olmaksingdadan d@ruya bir kanun
hikmuine istinaden ortaya c¢ikan rehin hakBpogudan dg@ruya rehin
hakk).

(b) Rehin hakkinin tescilini talep etme yetkisi kadan d@makla
birlikte, ancak kanunda ongoérilesartlara uyularak tesis edilebilen rehin
hakki @olayh kanuni rehin hakki

Tirk Sivil Havacilik Kanunu'nun, g “Kanuni /potek olan 71.
maddesine goére: (1) Hava araclarinin yapimi ve onarimindan gao

dereceleri Medeni Kanunun gayrimenkul rehini hakkkidhikiimlerine goére tayin
olunur.” hiikmuyle acikca ifade edilrmtir.

" Kaner, s. 35 ve farkli bir gerekce ile olmakla birlikégni yondeEsener T./ Giiven K.:
Esya Hukuku, B. 3, Ankara 1996, s. 411 (Blertag/ Serdaf Gurpinar, s. 549:Ertas, s.
519).

%8 Fakat, bir rehin derecesinin tutari, sonradanadahg derecelerde bulunan rehin hakki
sahiplerinin onayi olmadan arttirllamaz. Ayrica bkeel, s. 1;0guzman/ Selici/ Ozdemir-
Oktay, s. 7110glitcii/ Dggrusdz s. 204-205Kaynar, s. 23-258ener; s. 74 vd.

%9 56z konusu ayrim hakkinda ayrintili bilgi icinzbloavran, B.: Rehin Hukuku Dersleri,
Istanbul 1972, s. 5&alpsiiz s. 1 vd.;Sener, s. 27-36.
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alacaklar icin yapimci ve onarimci, hava araci izée kanuni bir ipotgin
tescilini isteyebilir. (2)Bu kanuni ipotgin tesisi hakkinda Medeni Kanunun
809 (yeni MK m. 895), 810 (yeni MK m. 896) ve 8¥&ni MK m. 897)
maddeleri® uygulanir?®.,

Bu madde uyarinca, Kanunun 70. maddesindeki giege dayal
rehin hakkindan farkli olarak, kanuni hava araotdaginin kurulabilmesi
icin malik ile alacakl arasinda bir rehin s@Gziesinin yapiimasina gerek
yoktur. Ancak burada Kanuni /poteR olarak ifade edilen ipotek hakki,
aslinda dgrudan d@ruya kanundan dgmamaktadir. Kanundan gan hak,
yalnizca fpotegin tescilini talep etme hakkveren ‘“sahsi bir haktir. Akd?
ipotekte, ipotgin tesisine ilgkin talep hakki, taraflarin argiaasi neticesinde
dogdugu hélde, kanuni ipotekte bu hdignun gergi dogmaktadir (taahhit
asamasi})>. Bu nedenle, anilan maddede hiukmgldman kanuni ipotek, bir
“dolayli kanuni rehin hakkiniteligindedi®®. Dolayisiyla, rehin hakkinin
dogumu icin ucak siciline tescil yapilmasarttir. Ucak siciline Ayapllacak
olan tescil, ipotek bakimindawrucuniteliktedir (tasarruf gamasi§'.

Tark Sivil Havacilik Kanunu’nun 71. maddesinde debe kavram
olarak ‘hava aracindan bahsedilmesine kan, kanuni ipotek hakki, ancak
“sicile kaydedilmgi bir hava araci Gzerinde s6z konusu olabilir. Bu durum,
s6z konusu kanuni ipgtm “tescil ile” kurulmasinin dgal bir sonucudur.
Dolayisiyla, ucak siciline tescil edilmegmolan hava araclarinin yapim ve
onarimindan dgan alacaklar, kanunT bir ipotek hakki meydana get.

€0 Medeni Kanun’un anilan maddelerinde, zanaatkarileenicilerin yapi tizerindeki ipotek
hakki ile ilgili tescilin gerceklgecesi zaman ve tabi oldiu sartlar (MK m. 895), kanuni
ipotekten yararlanma agisindan tabi olduklari @§#& m. 896) ve sahip olduklari dncelik
hakki (MK m. 897) hikme tganmstir.

1 Turk Ticaret Kanunu’nun tersane sahibinin gemierimeki kanuni ipotek hakkini
diizenleyen 877. maddesi hiikmii ¢égledir: “(1) Bir tersane sahibi bir geminin ga veya
tamirinden dgan alacaklar i¢in, o yap! veya gemi Uzerinde kanbinfipotegin tescilini
talep edebilir. Bu haktan, énceden feragat mutedsgildir. (2) Bu kanunf ipotgin tesisi
hakkinda Medeni Kanun'un 809, 810 ve 811'inci maetiléhtbik olunur” Gorlldigu gibi
bu hikidm, Tirk Sivil Havacilik Kanunu'nun 71. maddaikmu ile blyldk bir benzerlik
arz etmektedir. Dolayisiyla, gemiler ve yaplilar rirde tersane sahibinin sahip ofdu
kanuni ipotek hakki, hava araci lizerindeki bu karipatek hakki ile aynsartlara ve
Ozelliklere sahiptir (Tersane sahibinin gemiler rirseki kanuni rehin hakki konusunda
ayrintih bilgi icin bkz.Kalpsiz s. 16-37). S0z konusu hukimler arasinda farkin ek
nokta, Ticaret Kanunu’'nda yer alan hikimde, karipoiek hakkindan énceden feragat
edilemeyecginin acik¢ca dizenlenmiolmasidir. Bu farkhiin hukuken herhangi bir sonug
dogurup dgurmayacg! hakkinda bkz. V, 1.

62 Sener Y. S.: Turk Hukukundépotek ve Uygulamasistanbul 2005, s. 27, 3Kaner, s. 34.

® Hava araci bakimindan Tirk Sivil Havacilik Kantnaia bir dgrudan dgruya kanuni
rehin tirl 6ngdrilmengiir. Oysa gemiler bakimindan Turk Ticaret Kanunuinii235.
maddesi ve devami maddelerinde, bu rgteBahip bir hakGemi Alacaklisi Hakkradiyla
diizenlenmi bulunmaktadir. Gemi alacaklisi hakkingkiin aciklamalar igin bkz. yuk. dn.
26.

® Ergiine s. 93-94Ertay, s. 519.
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Kanun koyucu, hava aracinin yapim ve onarimindaaydalacakh
konumunda olan yapimci ve onarimciya (yap! alaeakia), alacaklarini
teminat altina alabilmelerini gmmak amaciyla, hava araci Gzerinde kendi
lehlerine bir rehnin (hava araci ipgitein) tescilini talep hakki tanimgtir.
Yapilacak tescile ifkin olarak ise, Medeni Kanunun zanaatkar ve
yuklenicilerin (yapi alacaklilarinin) faaliyetleden dgan alacaklarinin
bahsettigi kanuni ipotek hakkini diizenleyen 895 - 897. méatteleki (eski
809 - 811) hukumlerine atif yapilgtor (TSHK m. 71/2). Dolayisiyla anilan
maddeler, bir hava aracinin yapimi ve onarimindegam bir alacgin
varligl hallerinde uygulama alani bulacakurBu dgrultuda yapimci ve
onarimci lehine ipog@n kurulmasi, bu kilerce ipotgin kurulmasina
yonelik bir “yenilik dggurucu hakki sicil memuruna kagi ileri strdlmesi
ve tescilin yapilmasi ile mimkiindfr Bu hak, dgrudan dgruya sicil
memurunakari kullanilir ve malikin ayrica tescile onay vermesigerek
yoktur®”. Bu hakkin kullaniimasi, hava aracinin yapim varon borcunun
yuklenilmesinden itibaren kullanilabilir (TSHK m1/2, MK m. 895/1).

Tescil, yapim ve onaringinin bitiminden itibaren en gec¢ ¢ ay icinde
gerceklatirilir (TSHK m. 71/2, MK m. 895/2). Stz konusu s{rhak
diUslrtcu niteliktedir ve yapimci ve onarimcinin Ustlign faaliyetin
tamamlanmasindan itibaregieimeye bglar®®.

Tescilin gerceklgmesi igin yapim ve onarim faaliyeti kdrginda tesis
edilecek ipotgin ne miktar icin yuk tgkil edecei konusunda yapimci ve
onarimcli ile malik arasinda bir aghaaya varilmasi gerekir. Ber bir
deyisle, alacgin malik tarafindan kabul edilmiolmasisarttir. Béyle bir
anlgma sglanamazsa, tescil edilecek alacak miktari, hakimaftadan
belirlenir (TSHK m. 71/2, MK m. 895/8} Esasinda bu hiikiim, ipgta

® vapi alacaklisi, engeile veya emek ve malzemesiylesitamazda bir dger artgl yaratir ve
¢ogu zaman faaliyetinin kaigini ancak igaat §i bittikten sonra alabilir. Bu yilizden,
tasinmazda yarattiklari ger artgina r&gmen, alacaklarini elde edememelerinesikar
kendilerine, bir taraftan yapi alacaklarini temia#itna almak icin tanmaz Uzerinde bir
ipotek kurdurma imkéni geanms; diger taraftan ise tescil edilen ipoteksitamazda
meydana gelen d@er artgi oraninda, daha 6nce kurulgpnbulunan sinirli ayni haklar
karsisinda sira itibariyle bir imtiyazdan yararlandmgtir (Bkz. Oguzman/ Selici/ Ozdemir-
Oktay,s. 759;Karahasan s. 254 Ertas, 502-503).

6 Kaner, s. 34;ener, s. 37;0suzman/ Seligi/ Ozdemir-Oktay. 763.

7 0guzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay, 763;Kalpsiiz s. 25.

8 Giirsoy K. T./ Eren F./ Canse] E.: Tirk Eya Hukuku, B. 2, Ankara 1984, s. 1054;
Oguzman/ Seligi/ Ozdemir-Oktay. 764 Karahasans. 255.

% Medeni Kanun'un 895. maddesindekgitemaz malikinin alaga tanimasindan maksat,
malikin bir bor¢ ikrarinda bulunmasi gklir. Burada ifade edilmek istenen,stamaz
tizerinde ipotgin ne miktar icin bir yik tgil edecginin veya yapilansin deserinin
tasinmaz maliki tarafindan kabul edilmesidir. Malik nlamda igaat alacgini (yapi
alacaini) tanimssa, irsaatgl (yap! alacaklisi) ipgtmin tescili mimkindir. Malik, alacak
miktarini kabul etmedi takdirde, tescil edilecek alacak miktari hakimafendan belirlenir
(Bkz. Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 763;Sener; s. 41).
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tescili icin alacak miktarinin belli olmasartini arayan Medeni Kanunun
851. maddesinin 6zel bir uygulamasitirAnilan diizenlemede, ipdie
hava araci tzerinde ne miktarda bir yigkieedecgi konusunda malikin de
rizasinin aranmasi gerekitie isaret edilmgtir’*. Bununla birlikte, hava araci
malikinin s0z konusu alaga kasilik yeterli miktarda teminat (Origen
kefalet) gostermesi halinde, ipgte tescil edilmemesi veya tescil edikse
terkini saglanabilir (TSHK m. 71/2, MK m. 895/4)

Yap! alacakllarina taninan bu kanuni ipotek haéklarin alacaklarinin
glivence altina alinmasi ihtiyacini ftamaktadir. Bu ylizden malikin, yapi
alacakhlarina bgka yollarla yeterli derecede givence gdstermesndié)
ipotezin tescilinin istenememesi dal bir yoldur®. Ancak, bu sonucun
dogmasi, malik tarafindan gdsterilen givencenin cidgierli ve yapi
alacakhlarinin alacaklarini tam olarak alabilmiler elvergli nitelikte
olmasisartina bahdir™.

Kural olarak tescile tabi kanuni ipotek haklari sanglaki sira, sicile
tescil tarihine gore belirlenir (MK m. 1022) Bununla birlikte, hava araci
uzerinde birden fazla yapi alacaklisi hakkiningb#ligi kanuni rehin hakki
bulunabilir. Bu takdirde, s6z konusu rehin haklaritescil edildikleri tarihe
bakilmaksizin, kanuni ipotekten yararlanmada satrbindan aralarinda
esitlik oldugu hukme bglanmstir (TSHK m. 71/2, MK m. 896). Bu halde
alacakl sifatina sahip yapimci ve onarimcilartapokonusu hava araci
paraya76(;evrilince elde edilecek mefdan, alacaklari oraninda tatmin
edilirler™.

Burada uzerinde durulmasi gereken biedionemli husus da ipdgim
tesisine temel t&il eden kanuni ipogn kurulmasina ikkin haktan feragat
edilip edilemeyecgdir. Turk Sivil Hacihk Kanunu'nda bu konu hakkiad
herhangi bir dizenleme mevcut gddir. Oysa gemi ipotginde tersane
sahibinin kanuni alacak hakkindaincedenferagat edemeyege Turk
Ticaret Kanunu'nun 877. maddesinin 1. fikrasinioiEnlesinde acikca ifade
edilmistir. Acaba Turk Sivil Hacilik Kanunu'’nda bdyle birikmin yer
almamasi, bu haktan 6énceden feragat edilet@ilesdamina mi gelmektedir?
Medeni Kanunun 893. maddesinin son fikrasi uyaririédacakhlarin
kanuni ipotek hakkindan ©nceden feragat etmelecedjedezildir”. Bu
hiukiamle, ipotgi tesis etme hakkinin gamundan, yani yapim ve onarim
borcunun yuklenilmesinden 6nce bu haktan vazgesilmbak sahibini

0 Giirsoy/ Eren/ Cansgb. 1058.

L Akipek Sinirli Ayni Haklar, s. 2449guzman/ Selici/ ©Ozdemir-Oktay. 764;Sener; s. 41.

2 Ayrica bkz.Reis@lu, S.: Tiirk velsvicre Hukukunda Miteahhit vigcilerin Kanuniipotek
Hakki, Ankara 1961, s. 101.

3 Sener s. 43.

"4 Gursoy/ Eren/ Canseb. 1057 Akipek Sinirli Ayni Haklar, s. 245.

S Ayrica bkz.Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 714, dn. 95.

6 Oguzman/ Selici/ ©Ozdemir-Oktag. 765.
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korumak amaciyla yasaklangnr. Emredici nitelikteki bu hikmin, hava
araci ipotgi de dahil olmak tGzere Medeni Kanugidda diizenlenen ger
dolayli kanuni ipotek haklari icin de uygulanir. Bula birlikte, kanuni
ipotegin  kurulmasi hakki dgduktan sonra, bu haktan vazgecilebilir.
Ornesin, yapim ve onarimsi yiklenildikten sonra artik bu haktan feragat
edilmesi mumkindidr.  Zira artik, hak sahibinin kanasina gerek
kalmamaktadf(r.

Ayrica Medeni Kanunun 897. maddesinin birinci fewrada, yapi
alacaklilarina, tanmaza kazandirdiklari ger fazlasi tGizerinde bir 6ncelik
hakki taninmy ve bellisartlarin varlgl halinde onlarin gradiklari zararlarin
tazmin edilmesi de éngorlrgtiir (MK m. 897/2§%. Anilan madde ile yapim
faaliyeti neticesinde ipotek konusunungdende arya sebep olan yapi
alacakhlarinin, yapimsieri bgglamadan tnce ipotek konusunun ¢ok sayida
rehin hakki ile yidklenmesi nedeniyle, kendi yakddin deser fazlasina
(deger fazlasi yapi faaliyeti sebebiyle ortaya cikma)ikavusamamalari
tehlikesi bertaraf edilmeye cglmistir. Bu Oncelikten yararlanmak icin
rehin konusunun paraya c¢evrilmesi sonucu elde redilebl&inin yapim ve
onarim faaliyetleri bdgamadan ©nceki derinden fazla olmasi ve yapi
alacaklisinin alagani tamamen veya kismen elde edememesi gerekir
(TSHK m. 71/2, MK m. 897/1 c.1). Ayrica sira bakmntan bu yapi
alacaklisindan dnce gelen rehinli alacaklinin, mretourulduysu sirada yapi
alacakhlarinin zararina olgunu bilmeli veya bilmesi gerekmelidir (TSHK
m. 71/2, MK m. 897/1 c.2). Belirtilenartlar gercekligtigi takdirde, yapi
alacaklisi, dger fazlasinin, gradigi zararin tazminine tahsis edilmesini talep
edebilir.

B. Hava Araclari Uzerinde Tesis Edilecek Kanunipotek Hakkinin
Sicile Serhi

Yukarida da ifade edildi Uzere yapi alacaklilari, yapim ve/veya
onarim faaliyetinden d@n alacaklarini temin etmek icin ucak siciline
kanuni ipotek haklarini tescil ettirebilirler. Bura birlikte bazi hallerde
tesis edilecek hava araci ipgt@En balyedecgi haklarin kullaniimasi
imkansiz kalabilir. Orngin, (zerinde ipotek tesis edilmek istenen hava
aracinin  milkiyetinin Ggtincli bigahsa sicile tescil edilmek suretiyle
devredildgi, hava araci Uzerinde g,@ca sinirl ayni haklarin sicile tescil
edilmek suretiyle tesis edilgli yahut malikin dger alacakhlar tarafindan
hava aracinin haczedifiihallerde, hava araci ip@@den beklenen fayda
elde edilemeyecek(i

" Karahasan s. 252:Akipek Sinirli Aynt Haklar, s. 239.

8 Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkakipek Sinirli Ayni Haklar, s. 239Faskin, R.: Hava
Hukuku, Tark Hukuk Kurumu, Konferanslar Serisi: #hkara 1942, s. 26§ener, s. 37,
45; Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay.765-766.

S Ergiine s. 92.
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Alacakliyr bu tir tehlikelere kar koruyacak bir hikim Turk Sivil
Havacilik Kanunu'nda bulunmamaktasa.erergi Kanunun 53. maddesinde,
ucak sicilinin muhtevasinin gercek hukuki durumagwy bulunmadi
yolundaki itirazlarin sicileserh olunabilecg hikme bglanmstir. Fakat bu
hikim, anilan durumda uygulama alani bulamayacakita s6z konusu
madde, sicilin gercek durumunu yansitmamasi netEengahip olduklari
haklari ihlal edilme tehlikesiyle kar kariya olan ksgilere taninmg olan
“itiraz” miessesesini diizenlemektediitiraz miiessesesi ise, ayni hak
sahiplerine taninmaibir imkandir. Oysa ucgak siciline tescil yapiimadcin
hentz ayni hakki kazanamamolan alacakhh bakimindan bu hikim
uygulanmayacaktir. Ote yandan alacakli, yapim wa\amarimsi nedeniyle
kanunun kendisine bgéttizi sahst bir haka sahiptif'. Ogretide, gemiler
Uzerinde bir ayni hak deikli gini sgslayacaksahsi haklarin korunmasini
dizenleyen Turk Ticaret Kanunu'nun 879. maddesihawva araclar
hakkinda kiyasen uygulanmasi, kanaatimizce degrudo olarak
Onerilmektedir*. Buna gore, yap! alacaklisinin s6z konusu hakgicile
serh ettirmesi mumkuandur.

Yapi alacaklisi, Ustlengii yapim ve/veya onarimsini tamamen veya
kismen tamamlamiolabilir. Bu takdirde hava aracinin malikinin yapi
velveya onarimsinden d@an alacgl kabul etmesi halinde herhangi bir
sorun d@mayacaktir; yapi alacaklisi, s6z konusu hakkiniukénpotek
olarak sicile tescil ettirebilecektir. Malikin s6konusu alaca kabul
etmemesi halinde isgahsi alaca dogan yapim alacaklisinin mahkemeye
bagvurarak alacgini hikiim altina aldirmasi mimkuin olacaktir. Fa@tan
bu dava sonuclanincaya kadar, malikin hava aramindeki tasarruf yetkisi
devam etmektedir. Bu donemde malikin igmekonu edilen hava araci
Uzerinde bulunaga tasarruflar, dava neticesinde tesis edilecek lereai
ipoteginin batyedecgi haklarin kullanilmasini imkansiz kilabiliiste bu
halde, Turk Ticaret Kanunu'’nun 879. maddesinin kraki kiyasen
uygulama alani bulacak ve yapi alacaklisi, hakkihateldar olmasini
onlemek icin ucgak sicilingerh verilmesini isteyebilecektir.

Yapi alacginin dgmadgl bir sgamada (6rngn islere heniz
baslanmamgsa), dgmams bir alacak hakkinin sicile tescil ettirilmesi veya

8 Ergiine s. 92.

81 Kaner, s. 28.

82 By dggrultudaki gorig icin bkz.Kaner, s. 28. Ancak KANER tarafindan savunulan ve Tiirk
Ticaret Kanunu’'nun anilan hikminin uygulanmasinedak olarak Turk Sivil Havacilik
Kanunu'nun 106. maddesinden yola cikilmasi yonindgkise (Bkz. Kaner, s. 28)
katilmiyoruz. Zira anilan madde uyarinddavayoluile yurt icinde yapilacak tamalarda;
bu Kanunda hikim bulunmadikga, Turkiye'nin tarafugld uluslararasi anlamalarin
hiukumleri ve bu ankmalarda da hiukim bulunmad hallerde, Turk Ticaret Kanunu
hukumleri uygulanif. Goéruldigli tzere, anilan hikmin uygulama alani, sadece bavay
ile i¢ hat taimalari kapsamaktadir. Bu nedenle s6z konusu hukiawa araci Uzerinde
ucak sicilinde tesis edilecek ipotekler bakimindagyanak tgkil edemeyecektir.
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mahkemece hikim altina alinmasi mamkan olghadin, yapi alacaklisinin
sahip oldgu tek imkan, mistakbel alggal temin etmek igin ucak siciline
serh verdirmektir. Bu sonuca, Turk Ticaret Kanunuir@ir9. maddesinin 1.
fikrasinin ikinci ciimlesinin kiyasen uygulanmagesiyle varilacaktir.

Serhin sicile verilmesi i¢in yaerh ile birlikte hakki sinirlanacak olan
kisinin rizasina ya da mahkemeden alinacak bir ilitiyadbir kararina
ihtiya¢ vardir. Bu durumda ihtiyati tedbir karannverilmesi icin, hakkin
tehlikede oldgunun kuvvetle muhtemel bulungunun gosterilmesi
aranmaz (TTK m. 880)Serhten sonra hava araci lzerinde yapilacak olan
tasarruf, alacaklinigerhle teminat altina alinan hakkini ihlal gtthispette
gecersiz sayilacaktir (TTK m. 879/2). Ayriggrhin verildgi tarih, temin
olunan hakkin sirasini tespit ederken esas aliiiik (n. 879/4).

2. Akdi ipotek
A. Birlikte Ipotek
a. Genel Olarak

Borg¢ iligkilerinde alacgin miktari bazen oldukca yiiksek rakamlara
ulasmaktadir. Oyle ki (izerinde rehin kurulmasisdfiilen hava aracinin
degeri, bu alacpa yeterli teminat t&il etmemektedi’. Ozellikle alacakli
tarafin banka oldgu durumlarda, bu durum daha cok dikkati cekmektedir
Zira banka, vere@ yiksek mebladaki krediye teminat $tamak
istemekte, fakat tek hava araci buna kimi zamamegetektedir. Kanun
koyucu, birden fazla rehin konusu Uzerinde aynicbmin rehin tesis
edilmesine izin vernstir. Bu ipotek ¢eidine birlikte ipotek (rehin)denif”.

Hava araclari bakimindan birlikte ipotek, Turk S$ivdavacilik
Kanununun 72. maddesinde hikmeslaamstir. Bu maddeye gore:Bir
alacak icin birden cok hava araci ipotek ediinbulunursa, aksine bir
anlasmaya dayanarak sorumluluk miktarlar sicilde belmedikce,
bunlardan her biri borcun tamamindan sorumlutdug6z konusu madde,
kural olarak ipotge konu edilen hava araclarindan her birinin, borcun
tamamindan sorumlu olgunu duzenlemektedin(liteselsil ipotek Bununla
birlikte hava araclarinin her birinin borcun bdir miktarindan sorumlu
olmasi isteniyorsa, ipotekli alacakli ile malikim Ihususta anfanis olmasi
ve bu anlamanin sicile kaydedilmesi gerekjdyli ipoteh®.

8 Girsoy K. T.: Birden Ziyade Gayrimenkulin Ayni Borigin ipotek Edilmesi ve
Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar, Ankara 1978, s. 3.

8 Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 701Kiirsat, s. 393, 425Kaner, s. 39;Kalpsiiz s. 177;
Kaynar, s. 17;Sener, s. 66.

8 Tainmaz tizerinde miiteselsil ve payli ipotek ile ilgirintili bilgi icin bkz.Kiirsat, s. 393,
399, 403.
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Birlikte ipotege iliskin diger kanuni diizenlemeler, gemiler acisindan
Tirk Ticaret Kanunu’nd8 ve tginmazlar agisindan Medeni Kanur?%yer
almaktadir. Hava araclarinin birlikte ipgée konu edilmesini dizenleyen
Tork Sivil Havacilk Kanunu'nun 72. maddesi, bahked kanuni
duzenlemelere gére daha sinirli bir hikme yer wgimiBu durumda,
yukarida da belirtildii gibi, Turk Sivil Havacilik Kanunu’'nda diizenleme
altina alinmayan hususlarda, Turk Ticaret Kanunu'gemi ipotgine iliskin
hukimlerinin uygulanmasi gere¥r Turk Sivil Havacilik Kanunu'nun ve
Tirk Ticaret Kanunu'nun s6z konusu hikimlerinin zetigi de ulgilan bu
sonucu dgrulayici niteliktedir.

Ote yandan, Turk Sivil Havacilik Kanunu'nda havacar (izerinde
birlikte ipotezi diizenleyen hikim ile birlikte §gamaz ipotgini dizenleyen
Medeni Kanun hidkmu, birbirlerinden 6nemli  6lgtde rkfduk arz
etmektedirler. Zira Medeni Kanun'un 855. maddesgrdtiusunda birlikte
rehnin kurulabilmesi igin, Uzerlerinde birlikte rkijlet tesis edilecek
tasinmazlarin malikinin ayni olmasi veya byitanazlarin malikleri farkl
ise bunlarin ayni borgtan miteselsilen sorumlu tamagerekir. Halbuki
Tark Sivil Havacihk Kanunu'nun 72. maddesi uyaanchava araglar
Uzerinde birlikte ipotek tesis edilmesi icin, MedeKanun'un 855.
maddesinde 6ngorilmidlan bu ikisart aranmamaktadir.

S0z konusu hikimler arasinda dikkati ¢ceken Hgerdfark da ipotgin
tesisinde miteselsil veya payll ipotek arasindagisamn kural olarak
benimsendii konusundadir. Buna go0re, hava araclari uzeringtktb
ipotek tesis edilirken miuteselsil ipotek kural, paypotek ise istisnadir
(TSHK m. 72). Tainmaz rehninde ise durum tam tersinedir. Buraddi pay
ipotek kural, muteselsil ipotek ise istisnadir (MK 855/3).

Nihayet, sicile kayith tgnmazlarin birlikte ipotge konu edilmesi
hususunu dizenleyen Medeni Kanun’un 855. maddekmini acgik¢a
“taginmazlar” Uzerinde birlikte ipotek tesisini hikmaglamistir. Oysa Tlrk
Sivil Havacilik Kanunu’nun 72. maddesinde de bidint hava araclari,
aksine hikim bulunmadikca §tair mallara” ilskin diizenlemelere tabidir
(TSHK m. 65).

8 TTK m. 897: (1) Bir alacak icin birden cok gemi veya gemi pipotek edilmi olursa
bunlardan her biri borcun tamamindan mesuldiir. f3cakli, her gemi veya pay ancak
muayyen bir kismindan mesul olmak Ulzere, @ewagemi veya paylar arasinda taksim
edebilir. Taksim, sicil memurguna yapilacak beyan ve tescil ile olur. Birlikteoipk
Uzerinde, hak sahibi kimseler varsa onlarin da nfakati lazimdir”’

8 MK m. 855: (1) Birden ¢ok tanmazin ayni borg icin rehnedilmesigstamazlarin ayni
malike veya borcta miteselsilen sorumlu olan medélait olmalarina bghdir. (2) Ayni
alacak icin, birden ¢ok tanmazin rehnedilgi diger hallerde, her tanmazin alacgin ne
miktari icin guvence olurdugu, rehin kurulurken belirtilir. (3) Aksine bir anfena
bulunmadikga, tapu idaresi, re’'sen givenceyirtmazlarin her birine dgeri oraninda
dagitir”.

8 flgili agiklamalar icin bkz. 11, 3.
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Asagida konu, birlikte ipotgin turleri (miteselsil ve payl ipotek) ayri
ayri ele alinarak incelenecektir.

b- Muteselsilipotek (Her Hava Aracinidpotek Yukinun Tumi ile
YUukli Olmast)

Yukarida belirtildgi gibi, ayni alacak icin birden fazla hava aracinin
rehnedilmesinde kural, miteselsil ipotektir. Bu fiintekte, alacan ya da
rehin yiakinin bélinmesi s6z konusu olmadan, bifdera hava aracinin
ayni alacak i¢in rehnedilmesi mimkin olmaktadir.

Muteselsil ipotekte, birden fazla rehin konusunipdayan, tek bir
alacagl teminat altina alan tek bir rehin hakki stz kamis. Miteselsil
ipotek hakkina sahip olan alacakli, her hava amacparaya cevrilmesi
sonucunda elde edilen hasilattan giawa tUmuni alabilmektedir. Bunun
disinda hava aracglarinin bir veya birkagindan alagaflkninca, déer rehin
konusu hava araglari Uzerindeki rehin hakki g&lén olmasa bile) maddi
anlamda sona ermektetir

Muteselsil ipotekte alacaklinin boélinemeyen bir tgho hakki sdz
konusu oldgundan, alacakli, ipotek hakki tzerinde ancak bitibiolarak
tasarrufta bulunabilecektir. Dolayisiyla alacakiiimava araclarinin bazilari
uzerindeki ipotek hakkini Ggunciskere devretmesi veya bu hakkigdr
hava araglari Uzerine nakletmesi, teminatin pangadsI sonucunu
doguracaindan mimkiin daldir®.

Yukarida da belirtildii gibi, Tark Sivil Havacilik Kanunu'nun 72.
maddesinde yer alan hukim ile gemilerin birliktetgie konu edilmesini
duzenleyen Tirk Ticaret Kanunu’nun 897. maddesintiijkbiyik oranda
benzerlik gostermektedir. Ancak birlikte ipgie s6z konusu oldiu
héallerde halefiyet konusu Turk Ticaret Kanunu'’nun 936. maddesinde
duzenlenmi olmakla birlikte, Turk Sivil Havacilik Kanunu'ndau hikmu
karsilayacak nitelikte bir diizenleme yer almamaktddiirk Ticaret
Kanunu'nun 936. maddesi uyarinca, gemisi birliklEamg ipoteine konu
edilen maliklerden biri alacakliya 6demede bulyhdutakdirde, dier
ipotekli gemilerden birinin malikine veya onun d@dene riicu hakkina
sahip oldgu oranda, o malikin gemisi tizerinde ipotek haklsahip oluf®.

8 pavran, Rehin Hukuku Dersleri, s. 2@Gursoy/ Eren/ Canses. 974 Klrsat, s. 426, 410 ve
dn. 55'te zikredilen yazarlar.

% Giirsoy/ Eren/ Cansgb. 977-978Klirsat, s. 413.

o Ipotek alacaklisina halef olma durumu, Turk Siviveialik Kanunu'nun 82. maddesinde
dizenlenmi bulunmaktadir. Fakat bu maddede, ipotek konusia teracinin malikinin
“ayni zamanda bor¢lu olmamasi” ve “ipotek borcurdeyerek kendi gemisi (zerinde
ipotek hakkina sahip olmasi” durumu hiukmeslaamstir. Yoksa Tirk Sivil Havacihk
Kanunu'nda Tirk Ticaret Kanunu'nun 936. maddesirhiikii kagilayacak nitelikte bir
madde bulunmamaktadir.

2 Kalpsiiz s. 181.
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Baska bir deysle gemi ipotgi bu héalde (belirtilersart ve sinirlarda) sona
ermez; 6demeyi yapan gemi malikine intikal eders®yurk Sivil Havacilik

Kanunu'nda birlikte ipotekte alacakliya halefiyetlih Tark Ticaret

Kanunu'nun aksine ayrica dizenlegmidesildir. Bunun sonucunda
kanaatimizce, orr@gn birden fazla hava aracinin birlikte ipgée konu

edilmesi halinde borclu maliklerden birinin borcdednesi durumunda, Turk
Ticaret Kanunu'nun 936. maddesi anlaminda bir hadéfsdz konusu
olmayacaktir. Borcun 6denmesi halinde ipotek soraektir.

c- Payli Ipotek (Rehin YUkinin Birden Fazla Hava Araci Ardain
Bolinmesi)

Tark Sivil Havacilik Kanunu'nun 72. maddesi uyaandirden fazla
hava araci Uzerinde ipotek tesis edilmesinde, kogt&kiinin hava araglari
arasinda paykairilmasi miamkindidr. Bunu icin ipotekli alacakle ihava
araci malikinin anlgmis ve bu anlamanin sicile tescil edilmi olmasi
gerekir. Bu anlgma, ya hava arac! ip@estzlgmesine kayit edilmekte ya
da ayri bir sozlgne olarak tescil edilmektedir. Ayri bir sogheenin
yapilmasina karar verilgh takdirde bu sdzkgne, hava araci ipaqie
sOzlgmesi icin 6ngorilmgl sekil sartlarina (yazilisekilde yapilmasi ve
imzalarin noterce onaylangnolmasisartlarina) tabidir (BK m. 12). Zira
anilan sozlgme ile ipotgin igerigine iliskin bir husus dizenlenmektedir.
Borclar Kanunu'nun 12. maddesi hikmi uyarinca Kanuyazili gecerlilik
sartina tabi tutulan sdzlmelerde dgisiklik yapacak sozlgmelerin de ayni
sekle uyularak kurulmasi gerekmekté&dir

Payli ipotekte, her bir hava araci, a@casadece belirli bir kismini
teminat altina almakta ve hava araclarinin temyiatiniin toplami, alacak
miktarini gegmemektedir. Bu ipotek turiinde haveclara arasinda alacak
hakki deil, rehin yukudagitilmaktadir. Burada teminat altina alinan alacak,
batin ve tektir. Bu yilizden, alacakl, algee timi Uzerinde tasarrufta
bulunmak yetkisini stirdirmektedir

Payli ipotekte dikkati ceken bir@Br husus, hava araclarinin her birinin,
alacain yalnizca belirli bir bolimu icin yukli olmasidiBunun sonucunda
da, ipotgin paraya cevrilmesi s6z konusu olunca, bir hawaciam yukli
oldugu rehin payina oranla satibedelinden bir miktar para artmasi

%3 Ergune dn. 94, s. 94. KANER de ayni g@gtiisavunmakla birlikte bu sonuca, Borglar
Kanunu’nun 12. maddesi yerine, Tirk Sivil Havacki&nunu’nunl106. maddesi hiikkmiine
istinaden ulgmaktadir (Bkz.Kaner, s. 36, dn. 13; s. 39). Bununla birlikte, Tirk Tia
Kanunu hikimlerinin hava araci ipgtee iliskin konularda uygulama alani bulmasi
hususunda Turk Sivil Havacilik Kanunu'nun 106. nesldin dayanak yapilamayagsa
yonundeki elgtiri i¢in bkz. yuk. dn. 81.

% Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktag. 701Kirsat, s. 399,Kaynar, s. 18-19.



C.57 Sa.3 [371-407] Turk Hukuku'nda Héwvaglar Uzerinddpotek ... 397

durumunda, artan miktar ghr hava araclarinin temin ¢iti alacak
karsilanamamy olsa dahi o kisma mahsup edilemeyec®ktir

B. Yabanci Para Esasina Gorépotek

Bir sivil hava araci tizerinde ipotek, gerek Turkgsa gerek de yabanci
bir para cinsi Uzerinden tesis edilebilir. Bu imkairk Sivil Havacilk
Kanunu'nun 73. maddesi ile tanimgtm. S6z konusu madde uyarinca,
“yabanci para ile 6denecek olan borglar itipotek tesis edilecek olmasi
hélinde, Maliye Bakan@i’'nin izni ve bu iznin sicile gecirilmesi suretiyle
alacagin miktari yabanci para ile belirlenebilir.

Anilan madde ile ayrgekilde kaleme alinan bir hikiim, konuyu gemi
ipotegi bakimindan diizenleyen Tirk Ticaret Kanunu'nun.98@ddesinde
yer almaktaydf. 20.04.2004 tarihli 5136 sayiliTtirk Ticaret Kanunu’nun
Bazi Maddelerinin Dgstirilmesi Hakkinda Kanun®' 5. maddesi ile sz
konusu hikiim d@stirilmi stir®®. Mevcut Kanun hilkmii, gemiler lizerinde
yabanci para esasina gore ipotek kurulabilmesi Matiye Bakanlgi'nin
izninin alinmasi zorunlulgunu ortadan kaldirngstir®.

Bununla birlikte s6zi gecen glgiklikle, ayni derecede birden fazla
para turd kullanilarak gemi ipgietesis edilemeye@e hususuTurk Ticaret
Kanunu’nun939. maddesine eklenstir'®. Yani her bir derece icinde farkli
para turlerinden okan birden fazla ipotek dizenlenemez. Ayrica yabanci
veya Turk parasi katklarinin hesabinda, hesap gunindeki Turkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasrnin doviz @kuru esas alinaga da hikme

% Oguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktag. 701;Girsoy/ Eren/ Cansgls. 973;Kiirsat, s. 399;
Davran, Rehin Hukuku Dersleri, s. 24. Bu konuda bir 6rivekmek gerekirse, 800.000
TL'lik kredi icin, 3 hava aracinin rehnedifgini distinelim. (A) hava araci 400.000 TL, (B)
hava araci 300.000 TL, (C) hava araci 100.000 Tlsikgmnda rehnedilmgtir. Bu hava
araclarinin paraya cevrilmesi sonucunda; (A) hakecia500.000 TL, (B) hava araci
350.000 TL, (C) hava araci da 50.000 TL sKaginda satilmgtir. Bu drnekte alacakl,
alacaini, hava araclarinin satim bedelinden ancak hehdia aracinin yuku kadar elde
edebilecektir. Ornekte (C) hava araci 100.000 TL yil&kli olmasina r@men say
sonrasinda 50.000 TL @er getirmitir. Alacaklinin geri kalan 50.000 TL'lik alagan
diger hava araclarindan elde etme imkani olmayacaktir.

% Tirk Ticaret Kanun'un eski 939. maddesi hiikggiyleydi: “ (1) Yabanci para ile 6denecek
borglar i¢in Maliye Vekaletinin izniyle yabanci @atizerine gemi ipog tesis olunabilir.
(2) Bu iznin sicile gecirilmesi lazimdir.”

97 RG: 28.04.2004, S. 25446.

% S8z konusu maddenin mevcut hdli sekildedir: “Yabanci para tzerinden gemi ipgite
tesis olunabilir. Ancak, ayni1 derecede birden famaa tirt kullanilarak gemi ipoge tesis
edilemez. Yabanci veya Turk parasisiadarinin hesabinda, hesap giniindeki Tirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasinin doviz &uru esas alinif

% Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris’nin gemiler iizerigdbanci para ipopekurulmasina imkan
veren 1016. maddesinde de Maliye Bakaidan izin alma zorunlulgu dngorilmenstir.

190 Ayni dagrultudaki hitkiim igin bkz. Tirk Ticaret Kanunu Tasgnin 1016. maddesinin 4.
fikrasl.
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baglanms bulunmaktadir. Bu dgsiklikler ile Medeni Kanun’'un tgnmaz
rehnini diizenleyen hikimleri ile paralellik kurulgtur. Ote yandan Medent
Kanun'un 851. ile Turk Ticaret Kanunu’nun 939. masichiktumleri yine de
tam olarak ortgmemektedir. Zira Medeni Kanun'da yer alan diizenleme
uyarinca kural, ipotekle giivence alinan agacamiktarinin Turk parasi ile
gosterilmesidir. Yabanci para uzerinden ipotek&aseak yurt icinde veya
yurt dsinda faaliyette bulunan kredi kurglarinca yabanci para tzerinden
veya yabanci para 6l¢usu ile verilen kredileri gioee altina almak igin
kurulabilir (MK. m. 851/2)°%

Ancak burada belirtilmelidir ki; Turk Ticaret Kanuimun 939. ve
Medeni Kanun'un 851. maddesinde yer alan hikimldrava araci
ipoteginde de uygulanabilegee iliskin herhangi bir dizenleme mevcut
degildir. Bu nedenle her halde hava araci Uzerindeagabpara cinsinden
tesis edilecek bir ipotek icin Maliye Bakaglnin izninin alinmasisarttir.
Ote yandan, Medeni Kanun'da yer alan hikmiin aksyadanci para
Uzerinden ipotek tesis edilebilmesi icin mutlakat icinde veya yurt ginda
faaliyette bulunan kredi kurularinca yabanci para tzerinden veya yabanci
para olcisu ile verilen kredileri glivence altinenak amacinin giadidlmesi
zorunlu dgildir.

Kanaatimizce Turk Ticaret Kanunu'nda ve Medeni Kada bu
konuda Bakanlik izninin kaldiriimasina skin degisikli gin Tark Sivil
Havacillk Kanunu'nda da yapilmasi ve bodylece mettalsn hikimler
arasinda paraleflin sgzglanmasi uygun olacaktir.

C. Ust Siniripotegi

Ust sinir ipotgi, miktari heniiz tam olarak belli olmayan veya
degisebilen bir alacg teminat altina almak Uzere, ipgie karsllayasjgzzl
alac&in en ust miktarinin belirlenmesi ile tesis edi@nipotek tirudire.
Ipotese temel tekil eden alacgin miktari kesin olarak belli ggése, ipotek
konusunun azami ne miktar icin glvencegkileedecei her iki tarafca
belirlenir. Burada ileride vicut bulmasi muhtemé&l &lacak miktar icin
ipotek tesis edilmektediipotek kurulurken, alacak miktari hentiz tam olarak
belli degildir; fakat ileride belli olacaktiripotesin temin edecg st sinirin
belirtiimesi, ipotek hakkinin munun 6n keuludur. Buna uyulmadan
yapilan tescil, gecersiz olacakirr

101 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk2Dguzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 714, dn. 93; s.
715, dn. 97 ve 101.

192 Eraslan E.: (ereti ve Uygulamaningiginda Ust Sinifpotesi, istanbul Barosu Dergisi, Y.
1988, C. 62, S. 1-3, s. 6Keser H.: Azami Mebl ipotesi, Manisa Barosu Dergisi, Y.
1991, C. 10, S. 37, s. 1Kjirsat, s. 409, 0siitcii/ D@rusoz s. 197;Sener, s. 20-21Ergiing
s. 94, dn. 94.

103 &ztan B.: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Ankara 2094815:Keser s. 18.
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Ust sinir ipotgi, uzun sireli borg ifkilerinden dgan alacaklarda,
pratik amagclara hizmet etmektedir. Ogime bankalarin kredi mierileri ile
cari hesap bicimindsslettikleri kredi iligkilerinden, sanayicilerin pazarlama
kuruluglarina satarak teslim ettikleri Griinlerdengdo alacaklari, zaman
icerisinde dalgall bir goérinim arz etmektedir. Bioeple her bir bor¢ icin
yeniden rehin kurulmasi yerine, alacaklarin timkiafisayacak bicimde bir
Ust sinir ipotgi kurulmasi, en uygun ¢éziim yolu olmaktatfir

Hava araglari bakimindan ust sinir igoteTurk Sivil Havacilk
Kanunu'nun 74/c maddesinde hilkkmeslaamstir'®. Anilan maddeye gore:
“Alacagin tutari kesin dgil veya dgistirilebilir ise faizler dahil, ipotgin
temin ettgzi azami tutat sivil hava araci ipot@nin tescilinde sicile
kaydolunur. Bu diizenleme ile hava araglari Gzeriastesinir ipotgi tesis
etmek mimkun hale gelgtir.

Ucak siciline tescil edilen ipogen Ust siniri, givence altina alinan
alacagin tutarini dgil, hava aracinin en fazla ne miktara kadar sorumlu
olacaini gostermektedi?®. Burada 6nem arz eden husus, {ist sinir #imite
kapsaminin ne old, baka bir deysle, hava araci sicilinde st sinir olarak
belirtilen miktara asil alagan yaninda fer'i alacaklarin, yani faiz ve
mahkeme masraflarinin dahil olup olmadin tespitidir.

Ogretide bir gorg, tasinmazlar tizerinde Ust sinir ipgiei diizenleyen
Medeni Kanunun 851. maddesi hikminun (eski MK n6/26tum fer'i
alacaklari kapsayacak bir Ust sinir igpt@ngordiiini kabul etmemekte ve
bu kapsama yalnizca anaparanin dahil gidu savunmaktadf.

Bizim de katildgimiz goérige gore ise, Ust sinir ipg@iede sicilde
gOsterilen miktarin, anapara algoan yaninda fer’i alacaklari da kapsadi
kabul edilmelidit®® Buna gére borclunun rehin bakimindan sorunguju
sicilde belirtilen azami mebgaile sinirh olacaktir. Alacak bu sinirgasa,
borclunun kgisel sorumlulgu séz konusu olacaktir. Sonug olarak, Ust sinir
ipoteginin en 6nemli Ozelfii, sicilde gosterilen miktarin, hava aracinin
sggladigl teminatin Ust sinirini géstermesi sebebiyle, cEvm miktarini
hicbir sekilde gamamasidir. Bunun sonucu da, fer'i haklarin yaksicilde

104 Keser s. 15;Gursoy/ Eren/ Cansgk. 1028-1029Kuntalp, s. 22;Akipek Sinirli Ayni
Haklar, s. 192Kaynar, s. 15.

195 Gemi ipotginde de st sinir ipoginin tesis edilebileqé hakkinda bkz Tirk Ticaret
Kanunu’nun 875. maddesi ve 893. maddesinin 2.dikra

108 Kuntalp, 34;Keser s. 15:0giitgli/ D@rusoz s. 198.

197 Goril hakkinda ayrintili bilgi icin bkzReis@lu, Sezaipotesin Kapsami, Hiikiimleri ve
Uygulamasinda Ortaya Cikan Sorunlar, Tirkiye Banl&ldi gi Yayinlar, No: 93, Ankara
1979, s. 15Eraslan s. 69, 77-78Kuntalp, s. 34-40.

108 Davran Rehin Hukuku Dersleri, s. 2&kipek Sinirli Ayni Haklar, s. 193rtas, s. 394;
Keser s. 19-21;Kuntalp, s. 35-36. Gemi ipofinde de ayni sonucun gaduguna iliskin
goris hakkinda bkzKalpsuz s. 184-185.
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gOsterilen sinir icerisinde ipotekle temin edinulduklari ve bu sinirin
asiimasi halinde de kapsamsdkaldiklaridir®.

D. Nama veya Hamiline Yazili Tahvillerden Dgan Alacaklarin
Ipotek ile Temini

Blyuk isletmeler, finansmanin glnmasinda yiksek tutarda kredi
ihtiyacini kagillamak Uzere, bazen kicik yatirim yapmaya hazilekien,
yani halktan bor¢ alma yoluna gitmektedirler. Bungin, kicik tasarruflari
yiuksek faiz kapliginda almak suretiyle tasarruf sahiplerinin ilgisini
cekerlet®. Fakat bu kilerden bor¢ almak suretiyle kredi gamayi
amaglayan tgbbus, alaga bor¢ kagisinda bir teminat gostererek tasarruf
sahiplerine gliven gwmmalidir. Bu asgarkarttir. Bunun icin en gecerli
teminatlardan biri, kiicik tasarruf sahiplerinincaldari kagiliginda hava
araci uzerinde bir rehin kurulmasidir. Ancak cokidaki alacaklinin her
birine bir hava araci Uzerinde ayri ayri ipotektnmasi pratik bakimdan ¢ok
guctir. Bu sebeple Tark Sivil Havacilik Kanununu#. Tnaddesinin (d)
bendinde, blyuk kredi ihtiyaclarini kdamak icin o6ding¢ alinacak
miktarlarin tahvilleré™ bélunerek, bu tahvillerin hava araci ipgitele
teminat altina alinmasi 6zel olarak diizenlestimt?

Sivil Havacilik Kanununun 74. maddesinin (d) bewid: ‘Sivil hava
aracl ipotein tescilinde...nama veya hamiline yazil tahvillenyotek ile
temini durumunda ipotek tamami icin kurulacaksacakli yerine, borglu
ile alacaklilarin timUnU birden temsil edecek k@nwsilci; ihraci Ustlenen
isletme icin kurulacaksa, ipotek tzerinde tahvil gédii lehine bir rehin
hakki da...tescil olunurhiikmii yer almaktadht®

Bu héalde tek bir bor¢lu kauisinda birden cok alacakl vardir. Bu
alacakhlar arasinda bir hukuki sii yoktur. Her biri kendi menfaatini
gOzetir. Ancak ¢ok sayidaki alacakli ile borclusanalaki irtibati splamak
icin bir temsilci tayin edilmesi mumkunddr. Turk vBi Havacilik
Kanunu'nun 74. maddesinin (d) bendinin nama veyaileayazili tahvil
cikarmak icin 6ngordil yollardan biri, boyle bir temsilci tayinidir.

Uygulamada senet ihraci, yani tahvil ¢cikarmak, laderkn aracifiiyla
yapilmaktadir. Bu da ikjekilde gerceklgmektedir. Banka, ya bizzat kendisi
tahvilin borglusu durumunda goérinmekte ya da boimilenmemekte;

1 Keser s. 21.

1O0Kalpsiiz s. 186:0suzman/ Seligi/ Ozdemir-Oktay. 777.

1 Tirk Ticaret Kanunu’nun 420. maddesi hilkmii uyamrténonimsirketlerin ddiing para
bulmak icin itibari kiymetleri gt ve ibareleri ayni olmak uzere cikardiklari borg
senetlerine (tahvil) denit. Bu konuda ayrica bk2oroy, R./ Tekinalp U.: Kiymetli Evrak
Hukuku Esaslari, B. 18stanbul 2007, s. 91 vd.

12 0guzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 778.

113 Burada belirtmek gerekir ki, Ticaret Kanununun 893k Medeni Kanununun 930.
maddelerinde buna benzer hikimler bulunmaktadir.
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sadece borglunun temsildi€iolarak hareket etmekteditk durumda, tahvil
cikaran tgebbis hava araci ipg@iei banka lehine kurarken, ikinci durumda
ise hava araci ipoe senet alacaklilari lehine kurulmaktddfir

Tark Sivil Havacilik Kanunu’nun 74. maddesinin (ogndinde, tahvil
borclusunun dgrudan dgruya teebbls sahibi olmasi durumunda, tahvil
alacakllar ve tahvil ¢ikaraletmeyi temsil etmek tizere Hemsilcitayini
sart kilinmstir. Burada araci bankanitemsilci olarak tayin edilmesi
gereklidir. Hava araci ipoge senet alacaklilari lehine kurulg@unda, senedi
tahvil borcunu yuklenen gebbis cikarr. Burada hava araci igote
sOzlemesi, alacaklilar temsilearaci bankaile hava aracimaliki arasinda
yapilir. Tahvil borglusutahvil ¢cikaran jletmedir''®. Tahvilin ¢ikarilmasi ve
hava araci ipoggnin tescili, birbirinden bgimsiz ve farkli glemlerdir.
Tahvilin ¢ikarilmasi, ipotek kurulmasindaki resyekle tabi dgildir*’.

Tahvilleri ihra¢ eden banka, senettengaio borcu yiklenngse, Turk
Sivil Havacilik Kanunu'nun 74. maddesinin (d) bemdi ikinci cimlesi
uygulanir. Burada krediye ihtiyac duyagleime, hava aracini kahk
gostererek borglanmak tzere bir banka ile gméktadir. Bu ihtimalde tahvil
alacakllarina kar borclu olan bankadir. Yani tahvil ¢ikaraghetme, tahvil
alacakhlarina kar borclu deildir. Burada 6ncelikle borcun tamami igin
hava araci Uzerinde banka lehine bir hava aradegptesis edilir. Daha
sonra banka, hava araci ipgitele temin edilm§ olan alacgini kasilk
gostermek suretiyle tahvil inra¢ eder. Banka iabyil alacaklilarina, tahvil
cikaran teebbiise kar sahip oldgu ipotekli alacak Uzerinde,afacak
Uzerinde rehih hiktmlerine gére bir rehin kurar (MK m. 954 vdBu
sekilde tahvil alacaklilari, tanmaz rehnine dgrudan dgruya deil, dolayh
bir sekilde katilmaktadit®. Tahvil ihra¢ eden banka bu suretle cikgrdi
tahvrillllgre kagilik halktan topladii paralari krediye ihtiyaci olargletmeye
verir—.

VI. SONUC

Tark Hukuku'nda hava araglari Gzerinde rehin hakkiesis edilmesi
mumkianddr. Ote yandan hava araglari, stitena Bakanlgl tarafindan

M4 Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun 74. maddesinin @indinde alacakli yerine, borclu ile
alacakhlarin timund birden temsil edecek bir tdoi&iin tayin ve tescil edilegénden
bahsedilmekte ise de, burada Bor¢lar Kanununun 82maddeleri anlaminda bir temsil
s6z konusu dgldir. Araci banka kendi hakkina dayanarakKizesi menfaatinesigéren bir
yed-i emin durumundadir (MK m. 915). (BkRavran s. 72;0guzman/ Seligi/ Ozdemir-
Oktay, s. 778Gursoy/ Eren/ Cansgeb. 1152, 108XKalpsuz s. 189).

15 Kalpsiiz s. 188,0suzman/ Selii/ Ozdemir-Oktay. 778.

M1 Kalpsiiz s. 188-1890guzman/ Selici/ Ozdemir-Oktag. 778.

17 0guzman/ Selici/ Ozdemir-Oktay. 778:Aybay/ Hatemis. 215.

M8 Davran, s. 72;Giirsoy/ Eren/ Cansek. 1084;0suzman/ Seligi/ Ozdemir-Oktag. 778;
Kalpsiiz s. 190,Aybay/ Hatemis. 215.

19Kalpsiiz s. 190.
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tutulan Ucgak Sicili’'ne tescil edilniolup olmadiklarina gore farkli hukuki
rejimlere tabi olurlar. Bu agidan sicile kayitin@yan hava araclari Gzerinde
rehnin tesis edilmesi konusunda, Tirk Sivil HalkcKanunu'’nun 65.
maddesi dolayisiyla, ganir mallara ilgkin “genel hikiimler” uygulama alani
bulacaktir. Dolayisiyla sicile kayitli olmayan haaaclari Medeni Kanun'un
tasinirlar icin 6ngorulmé olan hukimlerine tabidir; rehin, rehnin kurulmasi
yoniinde taraflarin angmasi ve hava aracinin zilygilin rehin alana teslim
edilmesi ile tesis edilir. Oysa sicile kayith haseaclari Uzerinde ipogen
tesis edilebilmesi iciryazil bir rehin (ipotek) sdzkgnesinin yapilamasini
takiben rehin hakkinin Ugak Sicili'neescil edilmeskarttir (TSHK m. 70).
Diger bir deysle Ugak Sicili'ne kayitli hava araglari, 2920 sa¥fitirk Sivil
Havacilik Kanunu'nun hukumleri cgergevesinde ve kurubir tescilin
yapilmasi suretiyle rehnedilebilir. Anilan rehirriifibir sicilli taginir rehni
olan *hava araci ipof@'ni ifade eder.

Ancak Turk Sivil Havacilik Kanunu'nun hava aracotgsine iliskin
hiakumlerinin, ipotek miessesesinirglddl sekilde gleyebilmesi agisindan
yetersiz kaldiini belirtmek gerekir. Bu eksildin, Medeni Kanun’'unda veya
Ticaret Kanunu'ndaki rehne gkin olarak vazedilen hikimlerce
doldurulmasi gerekecektir. Kanaatimizce bu haldarkTSivil Havacilik
Kanunu'nda aksine bir hikiim bulunmamaartiyla, 6ncelikle hava araci
ipotegine nitelik olarak daha cok benzerlik arz eden Vearet Kanunu’'nda
hikme bglanan gemi ipot&ne iliskin hikimlerin uygulanmasi yerinde
olacaktir. Medeni Kanun’un ilgili hidkidmlerinin uyigumabilmesi icin ise
Turk Sivil Havacilik Kanunu’'nda Medeni Kanun hikigmhe acgikca bir
atifta bulunulmasi veya gerek Tirk Sivil HavaciKlenunu'nda gerek de
Tiark Ticaret Kanunu'nda konuya uygulanabilecekHiikmiin yer almamasi
gerekmektedir.

Ucgak sicili, hak sahibine muspet himayeslaa (TSHK m. 52). Dger
bir deykle sicildeki goriniime dayanarak bir ipotek hakkisi&p eden ki,
yanlglikla tescil edilm§ hakkin mevcut oldgunu iddia edebilir ve bu
gorinime dayanarak elde githak korunur. Oysa ucak sicilinin ipgie
tesisi agisindan menfi bir himayesi bulunmamaktaBunun sonucunda
hava araci Uzerinde iyiniyetle bir ipotek hakkiiskp eden kimse, tescil
edilmemi bir ayni hakkin mevcut olmagini iyiniyetle de olsa dahi iddia
edemez.

Tark Sivil Havacilik Kanunu’nda rehin hakki sahiioin rehin
konusunun paraya ¢evrilmesi neticesinde @aaulamasina ilkin olarak
kabul edilen ilke, “Sabit Dereceler Sistemi'dir. kuaya iligki olarak
Kanun'da acik bir hikiim bulunmamakla birlikte bunsoa 79. maddenin
l&afzindan ulamak mimkindyir.

Hava araclar Gzerinde kanuni ipgite tesisi mumkundur. Tark Sivil
Havacilik Kanunu, hava aracinin yapim ve onariregilayan kiilere bu
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islemleri nedeniyle sahip olduklar alacak haklaeminat altina almak
amaclyla, yapim ve onaringlemine konu edilen hava araci tzerinde Ucgak
Siciline tek tarafli talebi ile ipotek hakkinin tésedilebilec&ini hiikme
baglamistir (TSHK m. 71). Dolayisiyla burada s6zi edilemiai ipotek
turddolayli kanuni rehin hakir.

Hava araclari Uzerinde birlikte ipotek tesis eddmele imkan
dahilindedir. Bu acidan muteselsil ipotek kuralylpapotek ise istisnadir
(TSHK m. 72). Medeni Kanun’ungmmaz rehnine ifkin olarak vazedilen
hikimlerinde ise durum tam tersinedir. Zira burgueyl ipotek kural,
muteselsil ipotek ise istisnadir (MK m. 855/3).

Tark Sivil Havacilik Kanunu’'nun 73. maddesi ile haaraclari Gizerinde
yabanci para ile ddenecek olan borclar icin ipotisis edilmesi
sgglanmstir. Fakat s6z konusu hikim yabanci para tzerimpetek tesis
edilmesi icin Maliye Bakanginin iznini aramaktadir. Alan hikimdeki
Bakanhk izninin kaldinimasi ve bodylece Turk TiearKanunu'ndaki ve
Medeni Kanun'daki yabanci para ipgiiee iliskin huktmler ile paralelfiin
sgglanmasi kanaatimizce uygun olacaktir.
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