MILLIYETCILiK CAGINDA COK ULUSLU iMPARATORLUKLARIN
SONUNA DOGRU
AVUSTURYA (-MACARISTAN) IMPARATORLUGU’NUN DIS POLITIKASININ
ANA HATLARI: 1848-1914
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OZET

Bu makale, Avusturya’nin 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren dis politikasini ana hatlari ile
ele almaktadir. Avusturya’nin cografi konumu ve ¢ok uluslu yapisit dis politikasinin en
belirleyici etkenleri olmustur. Bu dénemde Avrupa’nin milliyet¢i fikirlerle sarsilmasi Osmanl
Imparatorlugu ve Avusturya’y1 etkilemistir. Avusturya’nin ¢ok uluslu yapisi, imparatorlugun
son doneminde kars1 karsiya kaldigi en kritik i¢ ve dis sorunlarin kaynagidir. Balkanlardaki
ulus devletlesme siirecinde, Birinci Diinya Savast (1914-1918) bir doniim noktasidir. Nitekim
savagin nedenleri, Avusturya’nin 19. Yiizyilin ikinci yarisindaki dis politikasinin analizi i¢in ip
ucu verir. Savastan sonra imparatorlugun dagilmasiyla bir¢ok yeni ulus devlet ortaya ¢ikmaistir.
Avusturya ise sinirlart daralmig bir Alman devleti olarak varligini stirdiirmektedir.

Anahtar Sozciikler: Milliyetcilik, Avusturya-Macaristan, 1848 Devrimleri.

Giris
Avrupa’nin ortasinda yer alan Avusturya, edebiyattan mimariye giiniimiizde izleri halen
goriilmekte olan imparatorluk ge¢misi ile bilinmektedir. Yiizyillar boyunca ¢ok uluslu bir
imparatorluk olarak varhigini siirdiirmiis olan Avusturya’da, ozellikle 19. ylizyilda siyasi
yapinin ardi ardina degismesine sebep olan radikal gelismeler yasanmustir. Imparatorluk,
Habsburg-Lorraine Hanedanligir idaresi altinda, 1804-1867 yillar1 arasinda Avusturya
Imparatorlugu, 1867-1918 arasinda da Avusturya-Macaristan Imparatorlugu (Cifte Monarsi,
Tuna Monarsisi) adlartyla varligini devam ettirmistir.! Avrupa, 19. Yiizyila girerken en ¢ok
1789 Fransiz Ihtilali ve arkasindan gelen Napoléon’un basini ¢ektigi Napoléon Savaslari ile
mesgul olmus; bu savaslar neticesinde 1815 yilinda toplanan Viyana Kongresi’nde Avusturya

onciiliiglinde mevcut siyasi yapiy1 koruyan yeni bir diizen yaratilmistir. 1848 yilinda baglayan
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ve kisa siirede Avrupa'y1 saran devrimler Avusturya tarafindan bir tehdit olarak goriilmiistiir.
Yiizyilin ikinci yarisinda ise daha ¢ok milliyet¢ilik akimlar1 imparatorlugu etkilemistir. 1867
tarihli Macarlar ile yapilan Uzlasma (Ausgleich) ve Italya ve Prusya ile yapilan savaslar ve
Balkanlar’da gittikce artan ulus devlet kurma talepleri gibi gelismeler imparatorlugu
zayiflatmis ve en nihayetinde Birinci Diinya Savasi’na katilan bu ¢ok uluslu imparatorluk, savas
bittiginde dagilmistir.

19. Yiizy1l Avrupa siyasi tarthine damgasimi vuran ideoloji milliyetgilik olduguna gore
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ¢ok uluslu yapisiyla bu ideolojinin ne sekilde hayata
gectiginin aragtirilmasi igin iyi bir ornektir. imparatorluk smirlarinda yasayan farkli etnik
kimliklerin ulus devletlesme siirecinde imparatorluk ile olan iligkilerinin temelini milliyetgilik
ideolojisi olusturmustur. Ozellikle Balkanlar’m ve Dogu Avrupa’nin cografyasi Birinci Diinya
Savasi’nin sonuna kadar Avusturya-Macaristan Imparatorlugu sinirlari iginde yasayan halklarin
bagimsizlik siireglerinde sekillenmistir.

Bu calisma, Avusturya’nin 19. yiizyilin ikinci yarisindan Birinci Diinya Savasi’nin baglangicina
kadar olan stirecte yasadig1 milliyetgilik akimlar1 ekseninde dig politikasini ana hatlariyla nasil
etkiledigine deginmektedir. 1848 devrimleri ve Avusturya Arsidiikii Ferdinand ile esinin
oldiriildiigii 1914 Haziran ayinin ardindan savas kararinin alinmasi, makalenin baglangi¢ ve

bitis tarihlerini belirlemistir.

Avusturya’da 1848 Devrimleri

Fahir Armaoglu’nun ifade ettigi gibi Avrupa tarihinde 1815’ten 1870’e kadar olan donemde,
ti¢ biiytik fikir akim1 toplumlar etkilemistir. Bunlar, liberalizm, milliyetcilik ve sosyalizmdir.
1830 devrimlerinde liberalizm agir basarken 1848 devrimlerinin etkin faktorii milliyeteiliktir.
Milliyetcilik ayn1 zamanda 1861 Italyan ve 1871 Alman milli birliklerinin kurulmasinda etkili
olmustur.?

Yasanilan coskulu, firtinali gelismeler nedeniyle Avusturya tarihinde “Sturmjahr”
(Firtina/Cosku Y1l) olarak kabul edilen 1848 devrim yilinda imparatorlugun ¢ok uluslu yapisi
da derinden etkilendi; imparatorlugun kaderini belirleyecek olan ulus problemlerine kars1 halk
birlikte hareket etmeye basladi.’

Avusturya Digsisleri Bakanligi (1809-1848) ve Avusturya Sansdlyeligi (1821-1848)

gorevlerinde bulunan Clement von Metternich, Avrupa’da tiim devrim girisimlerinin en biiyilik

2 Fahir Armaoglu, 79. Yiizyul Siyasi Tarihi (1789-1914), Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997, s. 111.
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karsit1 olarak kabul edilmektedir.* Napoléon Savaslari’nin sona ermesinin ardindan Metternich
onderliginde, 1815 yilinda toplanan Viyana Kongresi ile milliyet¢ilik diisiincesini gelistirecek
olan liberal fikirler bastirilmaya calisilmisti. Fransiz Ihtilali’nin getirdigi fikirler unutturularak,
1789 oncesinin muhafazakar politikalarina, monarsilerin mutlak hiikiimdarliginin savunuldugu
ve halkin saray, aristokrasi, kilise ve orduya itaatkar oldugu zamana geri dontilmek istenmisti.
Habsburg Imparatorlugu, Metternich’in ydnetimi altinda basin sansiiriiniin had sathada oldugu
bir polis devleti haline gelmisti. Imparatorlukta 1848 yilina kadar despotizm, sansiir, bask1 ve
iktisadi kitlik hakimdi.> Metternich’in diistincesine gore Avusturyali bir imparatorluk ancak
Alman kiiltiirel ve idari yapisinin giicii sayesinde ayakta durabilirdi.®

Devrimler, Avrupa’da statiikoyu yikmaya yonelik olsa da devletlerin ekonomik ve siyasi
gelismislik diizeylerine gore farkliliklar gosterdi. Paris’te baslayan ayaklanma kisa siire sonra
Avusturya’ya da sigradi, 13 Mart 1848 tarihine gelindiginde Viyana’da ayaklanmalar
siddetlenmisti. Habsburg Imparatorlugu’nda ihtilal iki farkl1 yonde gelisti. Viyanalilar anayasal
haklar ve dzgiirliikler i¢in ayaklandilar. Kuzey italyanlarn, Macarlarmn, Ceklerin, Hirvatlarin
ve diger Slavlarin yogun olduklar1 bélgelerdeyse, sosyo-ekonomik ve siyasal karakter
tasimayan daha ziyade bagimsizliga yonelik milliyet¢i ayaklanmalar — goriildi.’
Imparatorluktaki ayaklanmalarin amaglari birbirinden ¢ok farkliydi. Devrimci gruplar genelde
belirli bir amag i¢in degil; zaman zaman ya hiikiimetle ya da birbirleriyle miicadele ediyorlardi.
Ornegin baskent Viyana’da daha ¢ok &grencilerin bagim cektigi burjuva-liberal (biirgerlich-
liberale) bir devrim s6z konusuydu. Amaglart bu ¢ok uluslu imparatorluga esasli bir reform
getirmekti; imparatorluga zarar vermeyi ise asla istemiyorlardi. Baskentte, is¢iler ve
zanaatkarlardan olusan bir bagka grup, imparatorluk ve hanedanligin dahil oldugu eski sistemi
tamamen ortadan kaldirmak isteseler de yerini alacak demokratik bir yonetim planina sahip
degillerdi. Habsburglarin Italyan topraklarinda daha ¢ok ulusal nitelikte bir devrim
yasantyordu. Macaristan’da ulusal ve sosyal nitelikteki devrim, bir bagimsizlik savasina dogru
gidiyordu.® Goriildiigii gibi devrim bu ¢ok uluslu imparatorlugun her bélgesini birbirinden
farkl sekillerde etkilemistir.

1848 yilinda Avusturya Imparatorlugu’nda yasanan diger énemli bir degisiklik de Franz
Joseph’in tahta ¢ikisidir. Mart ayinda baslayan devrim hareketlerinden aylar sonra 2 Aralik

4 Bu tarih arahiginda imparatorlar II. Franz (1806-1835), I. Ferdinand (1835-1848)’dir.
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1848 tarihinde 18 yasindaki Franz, Kaiser Franz Joseph I unvaniyla, imparator oldu. Franz
Joseph’in Oliimiine kadar gegen altmis sekiz yillik hiikiimdarlik siiresinde alinan her kararda,
tiim degisimler etkisi oldugu sdylenebilir. Bu siire zarfinda imparatorluk belki de en ¢ok, ¢ok
uluslu bir imparatorluk olmanin ve ¢agi yakalayamamanin getirdigi sorunlarla yiizlesiyordu.’
Ancak imparator, ¢cocuklugundan itibaren var olan imparatorluk gelenegini korumak ve ona
sahip ¢ikmak iizere yetistirilmisti, gelenege karsi ¢ikacak bir cesaret ve istek kendisinden talep
edilmemekteydi.!? Dolayisiyla Franz Joseph, imparatorlugunun ilk dsnemlerinde aldigi egitime
pek de uymayacak bir karar alma siireci icerisindeydi. Nitekim tahta c¢ikti1 giinlerde
imparatorluk, Macarlarin talep ettigi siyasi haklar miicadelesi ile bas etmeye calisiyordu.

1848 devrimi, Macarlara uzun zamandir talep ettikleri siyasi ve mali haklarin1 tanimalari i¢in
bir firsat yaratmist1. 11 Nisan 1848’de Imparator V. Ferdinand (I. Ferdinand) Nisan Yasalari
olarak bilinen ve kisilerin siyasi, mali haklarin1 gilivence altina alan kararlari onaylamist.
Macaristan’da yeni kurulan hiikiimet, 6zerk devlet statiisiine gegcmek i¢in var giiciiyle ¢alismaya
basladi. Ancak imparatorluk saray1 ile monarsiyi olusturan idari aristokrasiye gore Macarlara
taninan bu haklar geciciydi ve nitekim Eyliil 1848’de Macaristan’a kars1 saldirtya gecildi. Franz
Joseph, 2 Aralik’ta tahta ¢iktiginda Macarlar1 bastirabilmek i¢in Rus Car1 I. Nikola’dan Haziran
1849°da askeri destek talep etti. 13 Agustos 1849°da Macarlar Rus birlikleri karsisinda teslim
oldular. Macar devrimi 1848 yilinda basarisizliga ugrasa da bu devrim fikirleri ve sonuglar1 yok

olmadi; Avusturyalilar ve Macarlar devrimden yirmi yil sonra uzlasmaya vardilar.!!

Alman ve italyan Birliklerinin Kurulmasi: 1859-1861 ve 1871

Devrimden kisa bir siire sonra Italya ve Prusya ile yapilan savaslar imparatorlugun siyasi
tarihinde dnemli bir yer tutar.

Italya’nin bagimsizlik miicadelesi, “Risorgimento™'?, 1848 devrimlerinden sonra hem manevi
hem de maddi olarak daha ¢ok destek bulmaya baglamisti. Siyasi merkez, Piyemonte-Sardunya
Kralligi’nin bagkenti Torino, en biiyiik destekgisi ise Italyan devlet adami Camillo Graf Benso

di Cavour’du. Cavour, Fransa Imparatoru III. Napoléon ile ittifak kurmay1 basardi. Once 4
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Haziran’da Magenta Muharebesi’nde daha sonra 24 Haziran 1859 Solferino Muharebesi’nde
Avusturyalilar agir yenilgiler aldilar. 8 Temmuz’da imzalanan miitareke ve 10 Kasim 1859°ta
yapilan Ziirich Baris1 ile Avusturya, Lombardiya’y: kaybettigini kabul etti.'> Italya’nin toprak
kazanmas! ile neticelenen bu savaslar, 1861 yilinda italya’nin siyasi birliginin saglanmasinin
zeminini hazirladi. Avusturya karsisinda aliman bu zaferin ardindan biitiin italyan devletlerinin
katilimiyla ilk Italyan parlamentosu agild1. Piyemonte Krali I1. Vittorio-Emmanuel italya Krali
ilan edildi.'*

Aym dénemde Avusturya’nm tipki giineydeki Italya gibi bir siyasi birlik saglamasim
istemedigi diger bir bolge kuzeydeki Almanya’ydi. 1815 Viyana Kongresi’nde alinan kararlar
sonucu bir Alman Konfederasyonu (Deutscher Bund) kurulmustu. Konfederasyonda Prusya ve
Avusturya Monarsileri bagat rol oynasa da Avusturya kendisini konfederasyonun hamisi olarak
goriiyordu. Metternich, Alman kiiltiir ve idari Ustyapisi altinda gii¢lii bir Avusturya
Imparatorlugu yaratmak istiyordu. Ancak Avrupa’daki 1848 milliyetci devrimleri ve
bagimsizlik hareketleri Metternich’in hayallerini yikmisti. Milliyet¢ilik ¢agina girildiginden
artik Avusturya gibi ¢ok uluslu bir imparatorlukta A/man bir ¢6ziim yaratmak pek miimkiin
degildi.'®

Avusturya’nin Alman sorununa olan etkisi 1848/49 halk ayaklanmas: ile giin yiizline ¢ikmisti.
1848’ten itibaren Avusturya’da ulusal cemiyetlerin artmasi, imparatorlugun merkezi Viyana
disindaki Zagreb, Budapeste, Prag, Krakov, Lviv (Lemberg), Trieste, Lubyana (Ljubljana) gibi
bolgelerde de yeni dinamik kent merkezleri olusmaya basladi. Bunlar Almanya ve Avusturya
arasindaki iligskileri daha da fazla etkilemeye basladi.'¢

Konfederasyon igerisindeki Alman milliyetcileri, Avusturya ve Prusya gii¢clerinden hangisinin
bu birligi yonlendirmesi gerektigi konusunda ikiye ayrilmiglardi. Avusturya cok irkli ve
heterojen yapistyla federasyon igerisinde yer alan kiiclik Alman devletlerinin bireyselliklerine
kars1 saygili olmaya Prusya’dan daha yatkin dururken baska bir kesim ise Prusya’yi siyasi ve
iktisadi anlayislar konusunda Avusturya’dan daha modern buluyorlardi.!’

1850’lerden itibaren Avusturya ve Prusya arasindaki rekabet artti. Avusturya 1859 yilinda

Italya ile yaptig1 savastan maglup ayrilmasinin nedeni olarak Prusya’yr sorumlu tuttu. Bu
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s. 103.



durum Avusturya’da, Alman Sorununu tekrar glindeme getirdi. 1866 Alman-Avusturya
Savasi’na kadar olan yedi yillik siire igerisinde yasanan gelismeler Avusturya’nin Alman Birligi
icerisindeki hakimiyetini daha da sarsti. Ornegin Avusturya, gittikce artan bir sekilde iktisadi
konularda giivenilirligini kaybetmeye basladi; bozulan ekonomisi, eksik alim giicii ile
1860’lardaki Alman sanayisini destekleyecek pazar olmaktan uzaklagmaya bagladi. Mart 1862
tarihinde Prusya’nin Fransa ile imzaladig: ticaret antlasmasini Prusya, Avusturya’nin gittikce
artan baskisindan kurtulmak icin bir firsat olarak gordii. Avusturya’ya gore bu antlagma
Avusturya’nin diglanmasi amacini tasiyordu. Donemin basininda da Avusturya’nin Alman
devletlerinin liderligini istlenip iistlenemeyecegi tartisiliyordu.!® Prusya’yr Almanya
karsisinda giiclii yapan diger bir husus da Zollverein (Glimriik Birligi) oldu. Prusya, 1834’ten
itibaren etki alanin1 Alman devletleri tizerinde gelistirdi. Bu devletler, Zollverein iiyesi olmayan
Avusturya’dan giderek uzaklagarak ticari konularda Prusya’ya baglandilar. Bu devletlerdeki
orta smif liberaller, Prusya’nin genis bir piyasay1 koruyacagi ve Almanya’y: iktisadi olarak
daha gii¢lii bir yapiya kavusturacagi inancindaydi.®

Prusya ve Avusturya’nin Almanya’nin gelecegi konusunda farkli planlar1 vardi: Avusturya,
Alman birligi icerisinde kendisini Primus inter pares olarak goriip liderligi Prusya ile
paylasmay1 asla diisiinmiiyordu; Prusya’ya gore ise Avusturya’nin birlik i¢indeki liderlik giicii
azaltilmaliyd1.?°

Avusturya ve Prusya’nin bir savasa dogru adim adim gittigi 1866 yilinda, 14 Haziran giinii
Prusya tarafindan Alman birliginin dagildigi duyuruldu. Asil savas ise 21 Haziran’da baglad:
ve 26 Temmuz’a kadar, 33 giin siirdii.?! 3 Temmuz’da Koniggritz (Sadowa)da Prusya’nin
zaferi savasin galibini de belirlendi. Koniggratz’da kars1 karsiya gelen General Helmuth von
Moltke komutasindaki Prusya ordusu, General Ludwig von Benedek’in komuta ettigi
Avusturya ordusunu yendi.?? 26 Temmuz 1866 tarihinde imzalanan Nikolsburger Miitarekesi

ile savas sona erdi.

18 Koralka, a.g.e., s. 32.

Y Lee, a.ge.,s. 104.

20 Alma Hannig, “Osterreich: Entscheidung zum Krieg”, Der Preussisch-Osterreichische Krieg 1866, yay. haz.
Winfried Heinemann, Lothar Hobelt, Ulrich Lappennkiiper, Ferdinand Schoningh, 2018, s.45.

21 Oskar Regele, “Osterreichs Kriegs 1866, Der Osterreichisch-Ungarische Ausgleich von 1867: Vorgeschichte
und Wirkungen, Verlag Herold, Viyana 1967, s. 37.

22 Koniggritz Muharebesi'nde Avusturya ve Prusya ordularnin askeri taktik, strateji yoniinden bir
karsilastirmasina gore sonu¢ ne Moltke’nin askeri dehasi ne kullanilan silahlarin giicii ne de Benedek’in
yeteneksizligi ile agiklanabilir. Koniggrdtz Muharebesi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Thorsten Loch, Lars
Zacharias, “Koniggritz 1866: Die Operationen zwischen dem 22. Juni und 3. Juli”, Osterreichische Militirische
Zeitschrift, Cilt 6,2010. Jeremy Black’e gore Benedek daha iyi bir topguya ve i¢ hatlar1 kullanma imkanina sahip
olsa da kararsizliktan o6tiirii bunlar1 kullanamamaisti. Jeremy Black, “1864-1913 Avrupa Savaslar1”, Dretnot, Tank
ve Ugak: Modern Cagda Savas Sanati 1815-2000, Kitabevi yay. Istanbul 2003, s. 63.



Miitarekeden sonra imzalanan 23 Agustos 1866 tarihli Prag Antlagsmasi ile Alman sorunu
nihayete erdirildi. Alman sorunu, kleindeutsch anlayisiyla; Prusya liderliginde Avusturya’nin
dislandig1 bir Alman Imparatorlugu’nun kurulmasi yoluyla ¢éziildii.>> Prag Antlasmasi sadece
maglup ve galip arasindaki sartlar1 diizenlemedi; tim Almanya’nin yeni politik diizeninin de
temelleri atild1. Her seyden 6nce Alman Birligi’nin sonu geldiginin alt1 ¢izilmelidir: Habsburg
Imparatorlugu ilk olarak, Almanya’dan ayrilisini ve ikinci olarak, ilkeleri Prusya tarafindan
belirlenerek kurulan yeni Kuzey Almanya Birligi’nin Prusya tarafindan idare edilecegini
kabullendi.?*

Hugo Hantsch’a gore Koniggritz’daki maglubiyet tiim Avrupa’nin gelecegini etkileyen bir
gelismeydi. Viyana Kongresi’nin yarattig1 diinya sona ermis; ulus bilinci ve bu bilincin getirdigi

celiskiler ve kutuplagsmalar ortaya ¢ikmaya baslamist.?®

Ausgleich: 1867

Avusturya Imparatorlugu, Alman ve Italyan siyasi birliklerinin saglandig1 dénemde, bir baska
siyasi birlik talebi ile de mesguldii. 1848 devrimlerinin getirdigi bagimsizlik taleplerinin belki
de en yogun yasandig: yerlerin basinda Macar topraklart geliyordu. 1866 yilinda Macarlar,
Avusturya’nin batida ugragsmak zorunda kaldiklari problemleri doguda kendi ¢ikarlari i¢in
kullandilar. Golo Mann’in ifade ettigi gibi “Alman Zaferi-Habsburg Hezimeti- Macar
Zaferi”dir.2® 15 Mart 1867 tarihinde, Macar devriminin on dokuzuncu yil déniimiinde,
Avusturya-Macaristan uzlasmasi (Ausgleich) resmiyet kazandi. imparatorlugun iki yarisi olan
Avusturya ve Macaristan, resmi olmayan isimleriyle sirasiyla Cistleithanien’” ve
Transleithanien®® olarak amlmaya baslandi. Imparatorlugun kisa adlandirmasi olan
Doppelmonarchie (¢ifte monarsi), en sik kullanilan tabirlerden biri oldu. Hiikiimdar Franz
Joseph, Avusturya’da Kaiser, Macaristan’da Kral unvanin1 kullandi. Almanca konusulan ordu

ve donanma, Avusturya-Macaristan’in emri altindaydi, ancak yine de Macaristan’in

23 Anna Hannig, a.g.m., s. 4.

24 Hans-Christoph Kraus, “Die politische Neuordnung Deutschlands nach der Wende von 1866”, Der preussisch-
osterreichische Krieg 1866, yay. haz. Winfried Heinemann, Lothar Hobelt, Ulrich Lappennkiiper, Ferdinand
Schoningh, 2018 s. 319-320.

25 Hugo Hantsch, “1866 und die Folgen”, Der Osterreichisch-Ungarische Ausgleich von 1867: Vorgeschichte und
Wirkungen, Verlag Herold, Viyana 1967, s. 51.

26 Lonnie R. Johnson, Central Europe: Enemies, Neighbours, Friends, Oxford University Press, s. 162.

27 Tuna nehrinin bir kolu olan Leitha nehrinin Bati ve Kuzey tarafinda kalan Niederdsterreih, Oberdsterreich,
Steiermark, Kaernten, Krain, Kiistenland, Salzburg, Tirol ve Vorarlberg, Bohmen, Machren, Schlesien, Galizien
ve Lodomerien, Bukowina bolgelerini adlandirmak i¢in kullanilan tabirdir.

28 Leitha nehrinin giiney ve dogusunda kalan Macar Kralligi, Slovakya ve Karpat-Ukrayna, Bagka bolgelerini
kapsar. imparatorlugun diger yarisindaki bu bolgede niifusun %48’ini tek basina Macarlar olusturuyordu. John W.
Mason, The Dissolution of the Austro-Hungarian Empire: 1867-1918, Longman, Londra, 1994, s. 16.



“Honvédség” ve Avusturya’nin “Landwehr” isimli birer ordusu; ortak bir Savas Bakani
(Kriegsminister) olmasma ragmen bir Macar ve bir Avusturyali Savunma Bakani
(Verteidigungsminister) vardi. Mali meseleler i¢in Avusturya-Macaristan Maliye Bakani ve her
iki imparatorluk yarisinin biitce isleri icin kendi bakanlar1 vardi. Ortak kurumlar “kaiserlich
und koniglich™? kisaca “k.u.k.” olarak adlandirildi. Tamamen Avusturyali olan kurumlar,
enstitliler ve kuruluslar i¢in “Kaiserlich-Koniglich” ve kisaca “k.k.”; tamamen Macar olanlar

i¢inse “Magyar kiralyi°

ve kisaca “magy. kir” ifadeleri kullanildi.!

1860’larda artan uluslasma egilimleri Franz Joseph’in, milli gruplarin kendi ¢ok dilli
imparatorlugunda bir arada yasayabilecegini kanitlamak i¢in bir bdl ve ydnet politikasi
tasarlamasina yol acti. 1869 Uzlagmas1 bu politikanin en 6nemli sonucudur. Macaristan’a
verilen haklar sayesinde Macarlarin imparatorluktan tamamen ayrilmasimin Oniine

gecilebilmisti. Ancak Macaristan’in kendi ¢ikarlarin1 ve uluslagsma siirecini devam ettirmesi

ozellikle Cek, Leh ve Hirvat segkinler arasinda benzer siyasal arzular1 kiskirtti.32

Balkanlar ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu: 1908-1914

Habsburg Imparatorlugu’nun, 19. Yiizyiln ikinci yarisinda Italya, Prusya ve Macarlar
tarafindan biiyiik bir prestij kaybina ugratilmasi imparatorlugun, Birinci Diinya Savasi
arifesinde tiim ilgisini Balkanlar’a yoneltmesine neden oldu. 1859°da italya’dan ve 1866’da
Almanya’dan kovulmasinin ardindan Balkanlar, Avusturya-Macaristan’in dis politikasinin
odak noktas1 haline geldi. Bu yeni hedefin belirlenmesi Balkanlar’da siddetin artigiyla ayni
doneme denk gelmisti. Glineydogu Avrupa’da Osmanli otoritesinin zayiflamasi bolgede iki
biiyiik giliciin menfaatlerinin kesistigi bir gerilim alan1 yaratti. Hem Rusya hem de Avusturya-
Macaristan Osmanlilarin ¢ekildigi topraklar iizerindeki hakimiyet hakkinin kendilerine ait
oldugunu diisiiniiyorlards.*?

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda Alman niifus fazla olsa da imparatorluk aslinda
Balkan halklarindan olugmaktadir. 1910 tarihli Avusturya ve Macaristan niifus sayimlariin
resmi verilerine gore, niifusun yiizde 23,6’s1 Almanca, 19,57’si Macarca, 16,3’ii Cekge veya

Slovake¢a, 9,68’1 Lehcge, 8,52’si Sirpca, Hirvatga ve Bosnakga, 7,78’1 Ukraynaca, 6,27’si

2 Kayserlik ve Krallik.

30 Macar-Krallik.

31 (Ve/Und baglacim Macarlar kazandiklar esit siyasi haklarin1 vurgulamak igin inatg1 bir sekilde kullandilar.)
Vajda, a.g.e., s. 528-529.

32 Peter Haslinger, “Avusturya-Macaristan”, Savastaki Imparatorluklar: 1911-1923, ¢ev. Robert Gerwarth, Erez
Manela, iletisim Yay., istanbul 2016, s. 136. Habsburg yonetimi altinda Cek milliyetciligi icin bkz. Onur Isci,
“Monarsi ve Modernite: Cek Milliyetciligi ve Habsburg imparatorlugu’nun Son Dénemi”, DTCF Dergisi, Say1
57,2017, s. 538-563.

33 Christopher Clark, Uyurgezerler: Avrupa 1914 'te Savasa Nasil Girdi, Pegasus yay. Istanbul 2017, s.74.



Romence, 2,44ii Slovence ve 1,5’u Italyanca konusuyordu; geri kalan 2,3 milyon ise cesitli
diger dilleri konusuyordu.>*

Topraklarinin ve etnik yapisinin ¢ogunlugunu Balkan milletlerinin olusturdugu imparatorluk
icin Balkanlar’daki gelismeler daha yakindan takip edilmeliydi. Nitekim Balkan cografyasinda
yasayan halklar bu donemde iki ¢ok uluslu imparatorluk arasinda sikismis gibiydi. Ulus
devletlesme talepleri zemininde Balkan milletleri, bir tarafta Osmanli Imparatorlugu diger
tarafta Avusturya-Macaristan Imparatorlugu arasinda kalmislardi. Dolayisiyla Balkanlar,
Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorluklarinin  ortak noktasidir. 19. Yiizyil
emperyalizm ¢aginda Balkanlar, Avusturya’nin birincil yayilma alaniydi. i¢ politikadaki
gelismeler, dig politikada Avrupa dis1 cografyada koloni kurma zorluklarinin artmasi, mali
cikmazlar Balkanlar’t Avusturya i¢in sadece Onemli bir hammadde tedarik¢isi degil ayni
zamanda kazangh bir pazar yapt1.%

19. Yiizyilin son ¢eyreginde Avusturya’nin Balkanlar’da aldig1 en kritik karar Bosna-Hersek’in
isgali ve ilhaki kararidir. Rusya’nin Balkanlar’da yarattig1 tehdidi bertaraf ederek Sark
meselesini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢6zmesini engellemek icin toplanan Berlin Kongresi
neticesinde 13 Temmuz 1878 tarihinde imzalanan Berlin Antlagsmasi, Balkanlar’a yeni bir
siyasi diizen getirmisti.’® Avusturya-Macaristan’in 1878’te Bosna-Hersek’i isgali ve ardindan
1908°deki ilhaki Berlin Antlasmasi’nin Balkanlar’da yarattig1 uzun vadeli etkilerden biridir.
Isgalden sonra, Avusturya-Macaristan Balkanlar’da statiikoyu koruyucu bir politika izlemeye
basladi. Bunun i¢in iki ara¢ kullandi: birincisi Balkan devletlerini iktisadi ve siyasi anlagsmalarla
kendine baglamak ikincisi ise Rusya ile is birligi igerisinde olmak. Sirplarin, Avusturya karsiti
bir politikaya yonelmeleri ve Rusya’nin 1905 Rus-Japon Savasi’nda yenilmesinin ardindan
Avrupa’ya yonelmesi ile Avusturya’nin bu politikas1 20. Yiizyilin baslarinda basarisizlikla
sonuglandi.’’

Balkanlar’daki ulus devletlesme siirecine biiyiik giiclerin de dahil oldugu bu i¢ ice gegen
iligkilerin tansiyonu iki gelismeyle daha da artti. Bunlardan bir tanesi Avusturya-Macaristan’in
Makedonya Meselesi icin sundugu 1904 tarihli reform plami digeri de 1908 yilinda Bosna-
Hersek’in ilhakidir. Her iki gelisme de Avusturya-Macaristan’t Osmanli Devleti ile karsi

karsiya getirmistir.

3% Haslinger, a.g.e., s. 135. Etnik kimliklerin dagilimi igin ayrica bkz. Murat Onsoy, “Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nda Milliyetcilik Hareketleri”, Balkanlar El Kitabi 1. Cilt: Tarih, yay. haz. Bilgehan Gokdag,
Osman Karatay, Ankara, Ak¢ag Yaynlari, s. 435-446.

3Alma Hannig, “Die Balkanpolitik Osterreich-Ungarns vor 1914”, Der Erste Weltkrieg auf dem Balkan-
Perspektiven der Forschung, yay. haz. Jirgen Angelow, Berlin, 2011, s. 35.

3¢ Ali Thsan Gencer, “Berlin Antlasmas1”, Islam Ansiklopedisi, 5. Cilt, Istanbul 1992, s. 516-517.

%7 Hannig, 2011, s. 35-36.



Makedonya Meselesi son donem Osmanl tarihinin en ¢ok dikkat ¢eken konularinin basinda
gelmektedir.®® 1878 Berlin Kongresi ile baslayan ve 1913 Balkan Savaslari ile sona eren
Makedonya Meselesi, 1878 Ayastafanos Antlagmasi sonucu kurulan Biiyilik Bulgaristan’in ayni
yil yapilan Berlin Antlagsmasi ile iice bdliinmesi neticesinde Makedonya kisminin reformlar
yapilmasi sart1 ile Osmanli idaresine birakilmasi ile basladi. Bolgede Bulgar, Yunan ve Sirp
giicleri arasinda bir miicadele yasandi. Artan silahli ¢ete faaliyetleri ve isyanlar neticesinde
Osmanli Hiikiimeti bir reform yapilmasini kabul etti. 1903 baslarinda Makedonya ile en ¢ok
ilgilenen biiyiik devletlerden olan Rusya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Viyana’da
kararlagtirdiklar1 reformlarin Osmanli hiikiimeti tarafindan kabul edilmesini ve Makedonya’da
uygulanmasini istedi. Bu reform paketi ihtilal orgiitleri tarafindan olumlu karsilanmayinca
Rusya ve Avusturya-Macaristan, Eyliil 1903’te Miirszteg’de bir araya gelerek yeni bir reform
paketi hazirladilar. Bu reform planina gére Makedonya’'nin 1slahi i¢in buraya Avrupa’dan
askeri ve sivil temsilciler gonderilecek ve bunlar bir miifettis-i umami ile birlikte ¢alisacakti.>
Avusturya ve Rusya gibi bolge ile yakindan ilgilenen iki gii¢ tarafindan hazirlanan program
beklenen etkiyi yapmadi. Avusturya’nin istanbul’daki konumlari sarsildi. Tam da bu dénemde,
Avusturya agisindan, Osmanli-Avusturya iligkilerinin saglikli bir sekilde ilerlemesini
gerektiren bir bagka konu da Sancak Demiryolu projesiydi. Miirzsteg Reform Plani’nin
iistlinden birka¢ y1l gecmesine ragmen yapilmasi gereken 1slahatlara ¢ok sicak bakmayan
Osmanl1 Devleti’nin demiryolu proje imtiyazi iradesini Avusturya’ya vermesi, Avusturya’nin
Makedonya’da reform isteyen Oncii ve baskici tutumunu terk etmesi ile sonuglandi. Sancak
demiryolu imtiyaz iradesinin ertesi giinii, Istanbul’daki biiyiik elgiler Makedonya’da yapilmas1
ongoriilen adli reformun biraz daha ertelenmesini kabul ettiler.*

Avusturya’nin Balkan politikasinin ¢ikmaza girdigi bir diger olay Bosna-Hersek’in ilhakidir.
Bosna-Hersek 1908 yilinda Osmanli Devleti’nin II. Mesrutiyet’i ilan ettigi tarihten birkag¢ ay
sonra ilhak edildi. Ilhak haberi, Osmanli Devleti’nde biiyiik bir travmaya yaratt1.*! Iki devletin
iligkilerini bitirme noktasina getiren bu gelismenin arkasindaki en 6nemli isim Avusturya-

Macaristan’in Digisleri Bakani olan deneyimli diplomat Alois Lexa Freiherr von Aehrenthal

3% Bu konu hakkinda yapilan baslica calismalar i¢in bkz. Giil Tokay, Makedonya Sorunu, AFA yaynlari, Istanbul
1996. Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu: 1890-1918, Tarih Vakfi Yurt Yay. Istanbul
2008.

39 Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, Islam Ansiklopedisi, 27. Cilt, Ankara 2003, s. 437-444,

40 Bu gelisme, Avusturyahlarin demiryolunu giivenceye almaya karsilik reform planini feda etme “hilesi
yaptigi”nin bir kanit1 olarak goriilse de Avusturya arsivleri Aehrenthal’in hem reformlar1 hem demiryolunu
giivenceye almak i¢in ciddi ¢abalar harcadigini kesin bir sekilde gosterir. F.R. Bridge, “Habsburg Monarsisi ve
Osmanli imparatorlugu:1900-1918”, Osmanl Imparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giigler, yay. haz. Marien Kent,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, gev. Ahmet Fehmi, Istanbul 1999, s. 42-43.

4! Miisliiman niifusun yogun oldugu bu bolgenin ilhaki iki imparatorluk arasinda siyasi agidan bir gerginlik
olusturdugu kadar ticari ve kiiltiirel iligkilere de zarar vermistir.



(1854-1912)’dir. Francis Roy Bridge’e gore 1906 sonbaharinda Conrad von Hoétzendorf un
Genelkurmay Baskani ve Aechrathal’in Dis Isleri Bakani olarak atanmasi ile monarsinin
saldirmazlik/suskunluk politikasinda da degisiklikler —giindeme geldi.*> Avusturya-
Macaristan’in Bosna-Hersek’i isgali iki devlet arasindaki iliskileri son derece gerdi.
Avusturya’nin Balkanlar’daki bu yayilmaci politikast Rusya’nin Avusturya’y1 Balkanlar’da bir
tehdit olarak gormesi sonucunu dogurdu. Rusya’nin bagat rol oynadig1 ve Sark meselesinin
Balkan ayag1 g¢ercevesinde Osmanli Devleti’ne yonelik politikalardan en fazla etkilenen
devletlerin baginda Avusturya-Macaristan geldi. Bu durum, monarsinin cografi konumu ve ¢ok
uluslu yapisi ile agiklanabilir.

19. Yiizyilin sonlarinda baglayan ve Avrupali devletlerin bircogunu birbirine diigiiren Balkan
diigiimii, 1912-1913 Balkan Savaglari ile ¢ozlilmiistiir.

Balkan devletleri Osmanli Devleti’ne savas ilan ettiginde Avusturya-Macaristan Osmanlt
Devleti’ne yardima kosmadi. Bu karari, Avusturya-Osmanli iligkilerinin durumu degil,
Avusturya-Macaristan’in Balkanlar’da Osmanlilara zit olan diisiinceleri belirledi. Osmanl
Devleti’ne yardim i¢in miidahale Hiristiyan Balkanlarin tamamini monarsiye karsi birlestiren
bir sey olurdu. Avusturyalilar arttk Osmanlilarin yonetemeyecegini kabul ettikleri bolgelerde
kendi ¢ikarlarini giivence altina almaya yogunlastilar.*?

Osmanli Devleti’nin Balkan savaslar1 ile Balkanlardan hizli ve ani ¢ekilmesi Avusturya-
Macaristan’da gelecekte “Avrupa’daki hasta adamin” kendisi olacagi endisesini yaratt.
Balkan devletlerinin kazandiklar1 zaferler Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda ic ice
gecmis milliyetgilik sorunlarini giin yiiziine ¢ikards. Ilk olarak Avusturya’nin Balkan politikasi
bozuldu. Statiikoyu koruma politikas1 terk edilmek zorundaydi. Buna gdre Avusturya-
Macaristan, Balkanlar’daki ¢ikarlarin1 yeniden tanimladi: Balkanlarda statiikoyu devam
ettirmenin bir faydasi yoktu ve Adriyatik’in dogusuna baska bir devletin yerlesmesini
engellemek sartti. Sirbistan’in Adriyatik’e yerlesmesine izin verilmemeli bunun i¢in gerekirse
bir Arnavutluk devleti kurulmaliydi zira Sirbistan denize ¢ikis elde ederse Rusya bu bolgeyi bir
deniz tissii olarak kullanabilirdi.**

Birinci Diinya Savasi arifesinde Avrupa’daki devletlerin geneline bakildiginda her birinin bir

ittifaka dahil oldugu sdylenebilir. Avusturya-Macaristan da ozellikle Rus tehdidine karsi

# F. R. Bridge, “Osterreich (-Ungarn) Unter den Grossmichten”, Die Habsburgermonarchie im System der
Internationalen Beziehungen, Cilt 4, Kisim 1, yay. haz. Peter Urbanitsch, Adam Wandruszka, Viyana, 1989, s.
310.

4 F. R. Bridge, 1999, s.49.

4 Clark, a.g.e., s. 273.



Almanya’nin ve Italya’min bulundugu iiglii ittifakta yer aliyordu. Bu ittifak sayesinde Rusya
tarafindan bir tehditle karsilagtiginda Almanya’nin destegini alabilecekti.

Balkan Savaglari’ndan Sirbistan’in toprak kazanarak ayrilmis olmasi iki devlet arasindaki
diismanligr arttirdi. Yine bununla baglantili olan diger bir etken de Avusturya-Macaristan
sinirlari icerisinde yasayan Slav niifusun fazla olmasiydi. Giiney Slavlari Sirbistan ile birlesmek
talebindeydiler.

Arsidiik Franz Ferdinand’in 28 Haziran 1914 tarihinde Saraybosna’da bir suikast sonucu
oldiirtilmesi Sirbistan ve Avusturya-Macaristan iligkilerini daha biiylik bir ¢gikmaza soktu.*’
Cinayet haberi, Avrupa’da biiyiik yanki uyandirmigti. Avusturya’nin Sirbistan’a kars1 atacagi
adim diplomatik miizakereler ile sekillenirken asil merak edilen konu Almanya’nin desteginin
alinip almamayacagiydi. Destek saglaninca cinayetin islenmesinden tam bir ay sonra 28
Temmuz 1914 tarihinde Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a savas ilan etti.*¢

Franz Ferdinand’in 6ldiiriilmesi Birinci Diinya Savagsi ile alakali tarih yaziminda savasin bir
bahanesi olarak kabul edilir. Savasmn nedenleri arasinda daha ¢ok Ingiltere, Almanya, Fransa
ve Rusya arasindaki rekabetin yarattigi diigiimler gosterilir. Ancak daha mikro diizeyde
arsidiikiin 6ldiiriilme nedenleri, zamani ve mekani sorular1 da 6nemlidir. Bu sayede Avrupa bir
savasa dogru giderken Balkanlar’da yagsanan milliyet¢ilik hareketlerinin bu siirece olan etkisi

daha net anlasilir.

Sonug

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun ¢ok uluslu yapisi, imparatorlugun son déneminde
yasadig1 en biiyilik tehdit olmustur. Etnik cesitlilik, bunlar arasindaki farkliliklar: tahrik eden
milliyetcilik, devleti yonetenlerin buna kars1 devleti ayakta tutmak i¢in aldiklar1 sert dnlemlerin
etkisiz kalisi, Berlin Kongresi'yle beraber olusan yeni statiikonun imparatorluga manevra
kabiliyeti vermesi ve bunun sonucunda Bosna'min isgali; Balkanlar bolgesinde Rusya ile
yasanan rekabet Avusturya-Macaristan'in dis siyasetini belirleyen etmenler olmustur.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bu cografyada ortaya ¢ikan yeni ulus devletlerin siyasi,
iktisadi ve kiiltiirel durumlarmi anlamak i¢in Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun bu

etnik yapisini tanimak gerekmektedir. Ayni cografyada uzun yillar savastigi veya ittifak

5 Imparatorlugun varisi olan Franz Ferdinand’a gére aslinda imparatorluktaki milletler esaret federasyon sistemi
ile bir arada tutulabilirdi. Ancak Bosnali Slavlarin bir¢oguna goére onun bu uzlagmaci fikri Slavlarin imparatorluk
icinden kopup daha biiyiik bir Yugoslavya kurmak i¢in Sirplarla birlesmesini engelleyebilirdi. Basil Liddell Hart,
Birinci Diinya Savasi Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul 2018, s. 22.

46 Hart, a.g.e., s. 25.



kurdugu benzer yapidaki diger devletlerden olan Osmanli imparatorlugu’na veya Rusya’ya
kars1 takip ettigi politikalarin ardinda bu etnik yapinin yarattig1 gerilimli ortam rol oynamustir.
Osmanli ve Avusturya-Macaristan gibi c¢ok uluslu imparatorluklarinin 6zellikle son
donemlerinin karsilagtirmali tarih perspektifinden ele alinmasi tarih bilimine yeni katkilar

sunacaktir.
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