ASUR TICARET KOLONILERI CAGI NDA
KANES/NETVWDA HITITLERIN VARLIGI VE

YOGUNLUGU®
Bilimsel Bir Olusumun Oykus

Sedat ALP

Once Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Sumeroloji ve
Hititoloji kursdlerinin kurulusu ile ilgili anilarimdan sdz etmek
istiyorum:

1932 yilinda istanbul’da 6zel Bogazici (eski adi Feyziati)
Lisesi’ni bitirmistim. Bir yandan Miulkiye (gunimizdeki Siyasal
Bilgiler Fakultesi) parasiz yatili sinavini kazanmis, diger yandan da
o zamanki istanbul Darulfununu Tip Fakiltesi’nde parasiz yatili
olarak okumak hakkini elde etmistim. Bu arada mezun oldugum
Lise Mudlrligu beni Devlet tarafindan agilan Avrupa imtihanlarina
“Tarih”ten aday gostermisti. Tarihi ¢cok sevdigimden bu imtihani da
kazanmam (zerine Milkiye ve Tibbiyeden birini secme
zorunlulugundan kurtularak Avrupa’da tarih 6grenimine karar
verdim ve Devlet tarafindan ayni imtihani kazanan diger bazi
arkadaslarimla birlikte Almanya’ya gonderildim.

Berlin Ogrenci Mufettisligi ilkten ikiser ikiser ayirarak
Almanca 0grenmek (zere Berlin disindaki Alman okullarina
gonderdi.  Almanya’nin  taninmis  hidmanist  okullarindan
Schulpforta’da Almanca 6grenmekteyken Ataturk’dn yakin calisma
arkadasi Maarif Vekili Resit Galip Bey’den bir mektup aldim. Ayni
mektubu, sanirim benim gibi tarih 6§renimine génderilen diger
arkadaslarim da almislardr.

1. Bu makalenin metnini 15.2.1996 tarihinde istanbul Alman Arkeoloji
Enstitisiinde konferans olarak vermis bulunuyorum.
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Mektupta eski Anadolu uygarliklarinin Glkemiz icin 6nemi
uzerinde duruluyor ve &grenimim boyunca bu uygarliklara
yonelmem tavsiye ediliyordu.

1933 sonbaharinda Berlin Universitesi’nde Eskicag Tarihi ve
Arkeoloji tahsiline basladiktan sonra dinledigim taninmis tarihgi
Fr. Schachermeyr’in bir konferansi beni Hititoloji’ye yoneltti.

Yizyihmizin baslarinda Anadolu’da civiyazili Bogazkdy
arsivleri kesfedilmis, Hitit dili ¢ozilmds, bazi Alman bilim
adamlarinin énculiginde Hititoloji adi altinda yeni bir bilim dal
kurulmustu. Geng¢ bir bilim adami igin yeni ufuklar vaadeden
Hititoloji dalinda o6grenime karar verdim ve izin igin &grenci
muifettisimiz Cevat Dursunoglu’na bas vurdum. Dursunoglu
teklifimi cok iyi karsiladi ve izin icin derhal Ankara’ya yazdi.
Maarif Vekaleti’nden Hititoloji 6grenimi yapmam i¢in Kkisa
zamanda izin ¢ikti.

Berlin Universitesi’nde bilyik Grekum ve biyiik Latinum
sinavlarini verdikten sonra 1934 yilinin sonbaharinda Leipzig
Universitesi'nde dinyada ilk Tirk Hititoloji 6grencisi olarak nli
Hititolog Prof. Johannes Friedrich’in yaninda biylk bir hevesle
Hititoloji 6grenimine basladim. Ayni zamanda Hititoloji icin en
gerekli yan disiplin olan Assyrioloji ve SUmeroloji dallarinda
ogrenimimi strdiriyordum.

Assyrioloji hocam diinyaca taninmis inld Assyriolog Benno
Landsberger idi. O vyillarda Leipzig Universitesi Civi yazisi
bilimleri alaninda diinyanin en énemli merkezlerinden biri idi. Bu
okuldan uluslararasi Gne sahip W. von Soden, Adam Falkenstein,
H.G. Giterbock, Fr. R. Kraus gibi bir sira degerli bilim adami
yetismisti. Bu gen¢ bilim adamlarindan yalniz Fr. R. Kraus heniiz
Leipzig’te idi.

Leipzig’te 6grenimimi blyuk bir mutluluk icinde surdurtrken
1935 yaz somesterinde hocam Prof. Landsberger yahudi asill
oldugu icin Nazi hikumetince gdrevinden uzaklastirildi.
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O sirada Ulus gazetesinden Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesinin ~ kurulus  hazirhiklarinin - yapildigint ~ 6grenmis
bulunuyordum. Derhal égrenci mufettisimiz Cevat Dursunoglu’nu
aradim ve hocam Prof. Landsberger’in azledildigini ve onun Dil ve
Tarih-Cografya Fakdiltesi igin dusinulip dustnilemeyecegdini
sordum. Cevat bey konuyu ciddiyetle ele aldi ve Leipzig’e gelerek
Prof. Lansberger ile temasa gecti.

Landsberger Ankara’ya gelebilmesi igin kurulacak Stimeroloji
ve Hititoloji kirsuleri igin bir ihtisas kitapligi satin alinmasini sart
kostu ve Kkisa zaman o6nce 6len hocasi Heinrich Zimmern’in
kitapligini tavsiye etti.

Maarif Vekaleti Landsberger’in teklifini kabul edince
Stimeroloji ve Hititoloji karsileri icin ilk adim atiimis oldu.
Landsberger’in  Hititoloji  Profesorlugid icin 1934  yilinda
doktorasini yapmis olan eski dgrencisi degerli genc Hititolog H.G.
Guterbock’u tavsiye ettigi saniliyordu.

Kisa zaman &nce vyayinlanan bir yazisinda Guterbock,
Berlin’deki Turk 6grencileri tarafindan Ankara’da is icin basvurma
konusunda cesaretlendirildigini yazmaktadir'. Giiterbock bir
yandan Berlin Mizelerinde Onasya seksiyonunda calisiyor, diger
yandan da 1993 yilindan beri BoJazkdy kazilarina filolog olarak
katiliyordu. Kurt Bittel’in en yakin ¢alisma arkadasiydi.

Giiterbock ile ilk defa Berlin Miizelerinin  Onasya
seksiyonunda Prof. Landsberger’in bir tavsiye mektubunu getirerek
tanismis, daha sonra ayni yil Prof. Afet inan’m delaletiyle ve
Ataturk’in emriyle arkadasim Halil Demircioglu’yla birlikte
stajyer 6grenci olarak 1935 yazinda katildigim Bogazkdy kazisinda
kendisini daha yakindan tanimak firsatim bulmustum.

Aym kazida Atatlirk’in yakin arkadasi Milletvekili ve o
zamanki Tirk Tarih Kurumu Baskam Hasan Cemil Cambel’in kizi
Halet Cambel de bizimle birlikte stajyer 0grenci olarak
bulunuyordu.

2. Ressurreeting the Hittites, Civilizations ofthe Ancient Near East, s. 2771, Jack
M. Sasson, Editor in Chief, John Baines, Gary Beckman, Karen S. Rubinson,
Associate Editors, Vol. IV, New York 1995.
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Landsberger Leipzig’ten Ankara’ya giderken beni de derslerini
tercime etmek lzere asistan olarak yaninda gotirmek istediyse de
calismalarimi  daha ¢ok Hititoloji (zerinde yogunlastirmak
istedigimden o6zilr diledim ve Almanya’da 6grenimime devam
ettim. Landsberger’in Ankara’ya gidisiyle Leipzig Universitesinde
Assyrioloji Profesorii kalmadigindan tekrar Berlin Universitesine
naklettim. Berlin’de Hititoloji hocalarimdan biri Bo§azkdy
tabletlerinin unutulmaz editori Prof. Hans Ehelolf ile diger hocam
dahiyane fikirleriyle taninan Docent Emil Forrer idi. Assyrioloji ve
Stimeroloji hocalarim ise unli Assyriolog Bruno Meissner ile
taninmis Sumerolog Adam Falkenstein oldular.

Prof. Landsberger ve Prof. Guterbock ile hemen hemen ayni
zamanda Prof. H. Th. Bossert istanbul Universitesi’ne ve Onasya
Arkeologu Prof. H.H. von der Osten Ankara Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesi’ne tayin edildiler.

1940 yilinda Almanya’da doktorami yayinladiktan sonra 1941
baslarinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi’nde Hititoloji
Asistanligina atandim. Dogentlik tezimi kisa zamanda hazirlayarak
ayni yil Haziran ayinda Dogentlik imtihanimi verdim ve Docent
oldum.

Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi’nde goreve basladigim zaman
Ankara’da Stimeroloji ve Hititoloji alanlarinda Avrupa ve Amerika
Universiteleri standartlarinda bir bilim cevresinin yaratildigina
tantk oldum. Gen¢ bir 6grenci olarak kaderin sevkiyle Prof.
Landsberger’in  Ankara’ya gelmesine araci oldugum igin
mutluyum.

Prof. Landsberger ve Prof. Giterbock gibi degerli hocalarin
katkilariyla ve ikinci Dinya Savasi yillarinda dahi beslenen
mukemmel bir kitaplik sayesinde Ankara’da degerli bilim adamlari
yetisti. Sayin Emin Bilgic bu neslin énde gelen tesilcilerinden
biridir.

Cok cesitli yonleri olan Prof. Landsberger’in en sevdigi
konulardan biri, c¢ogunlugu Kiltepe’de bulunan Eski Assur
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lehcesinde yazilan tabletler idi. Bu konuda kendisi Tirkiye’ye
gelmeden 6nce de calismis, yayinlar yapmisti. O, Julius Lewy ile
birlikte Kultepe tabletleri konusunda dinyanin en énde gelen iki
otoritesinden biriydi. Emin Bilgi¢’e Kultepe tabletleriyle ilgili bir
doktora tezi vermesi onun o vyillarda Bilgi¢’i ne denli takdir
ettiginin bir ifadesidir.

Koloni ¢aginda Anadolu’nun vyerli halkinin arastirilmasi
bakimindan ¢ok degerli olan bu eser ne yazik ki yalniz 6zet halinde
yayinlanmistird

Emin Bilgi¢’in bu eseri basildigi yillarda énemli bir atihm
olarak degerlendirilmis ve bilimsel literatirde pek ¢ok kez site
edilmistir. Bu arastirma Kappadokya metinlerinde gegen yerli halka
ait has adlarin ilk sistematik analizini sunmaktadir.

1940 ve 1950'li yillarda Landsberger ve onun Ankara
ekoline goére Koloni Cagi’nda Anadolu’nun vyerli halki
Hattililer’den Protoluwililer’den olusuyordu ve Hititler’e yalniz
izler halinde rastlamak mimkindd. Emin Bilgi¢’in makalesinden
anladigimiza gore Bilgic, Hititoloji konularinda Prof. Guterbock’un
da gorislerinden yararlanmis ve bu suretle Prof. Giterbock da
oradaki goruslere katiimisti.

Landaberger’in blyik hipotezlerden ¢ok hoslanan bir Kisiligi
vardi. Ona go6re Protoluwi dili rekonstriksiyonu yapilmasi gereken
Indoavrupali olmayan bir dildi (AOr.XVHI, 1950, 1-2, 5s.341, n.67).
Eski Assur lehgesindeki metinlerde vyerlilere ait Protoluwi dil
elemanlarinin Hititce’de de ge¢cmesi Koloni Cagi’nda Hititler’in
Anadolu’da varhgini gostermiyordu. Hocasl Landsberger’in bu
gorustinin Emin Bilgi¢’in doktora tezinde etkisini géstermesi
normal sayilabilir.

3. Tiurkcesi: Anadolu'nun ilk yazili kaynaklarindaki Yer Adlan ve Yerlerinin
Tayini Uzerine inceleme, Belleten X/39, 1946, s.381-423. Prof. Giterbock
tarafindan Almanca’ya cevirilen 6zet: Die Ortsnamen der kappadokischen
Urkunden im Rahmen der alten Sprachen Anatoliens, AfO XI, 1945-1951,
51-87.



6 SEDAT ALP

Ayni donemde H.Th. Bossert’in Koloni Cagi metinlerinde Hitit
sahis adlan bulmak girisimini (Asia kitabinin gesitli yerlerinde)
Landsberger metodlu bir calismanin triund olarak gdrmiyordu. Ona
gére bu ¢agda butun halk Hitit “Nesisch” olsa bile Hitit kisi adlari
bulmak olanaksizdi.

Landsberger’in bu malzemeye Hititologlann dikkatini ¢cekmesi
ve ayni zamanda Tirk Tarih Kurumu’na Kiiltepe’de kazi yapilmasi
icin teklifte bulunmasi onun ©6nemli hizmetleri arasinda yer
almaktadir.

1949 yilinda Sosyal Sinif NAM.RATar uzerinde yayinladigim
bir makalede4 NAM.RA’nin Hititcesinin amuwala- oldugunu
bulmak mutluluguna ermis ve bu séztin amu- “alip gétirmek, goce
zorlamak” ile bir aidiyet eki olan -ala ’dan olustugunu agiklamis ve
Hitit metinlerinde gecen -ala, -ili, -ula, ve -uli eklerini incelemis ve
bu eklerin Hattice -al, -il ve -ul eklerine Hititce thema vokali, -a, -i
ve -«’nun eklenmesi suretiyle bu eklerin Hititgelestirildigini
yazmistim. Kultepe metinlerinde bu eklerle turetilmis yerlilere ait
kisi adlarini Hititler’in varhgina ait bir delil oldugunu sdylemistim.
Ayni zamanda Kultepe metinlerinde gecen Kkisi adi Siwasmi nin
kesinlikle Hititce oldugunu ve bu adin Bo§azkéy’de bulunan Anitta
yazitinda Nesa kentinin tanrisi olarak kaydedilen Siusmi (diger
sekilleri Siusummi, Siunasummi) ile ayni s6z oldugunu belirtmis ve
Anitta metninin daha 6nce iddia edildigi gibi sonradan diizme
olmadigini, gercek olmasi gerektigini yazmistim.

H. Otten da benim JKF’te yayinlanan makalemden bir yil
sonra Anitta metninin bazi arkaik 6geleri icerdigini g6z 6nunde
tutarak gercek oldugunu kabul etmistis Bu durum karsisinda ve
Kiltepe metinlerinde gegen ve Landsberger’in makalesinde anilan
apellatiflerden ishiuli  “(lcret) anlasmalar” (Hititce ishia-

4. Tirkgesi: Hititlerde Sosyal Sinif NAM.RA’lar ve ideogram'in Hititge karsihg.
Belleten, cilt 13, say! 50, 1949, s. 245-270. Almancasi: Die Soziale Klasse der
NAM.RA-L*wte und ihre hethitische Bezeichnung, JKF I, 1950, s.| 13-135.

5. MDOG 83, 1951, s.44.
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“baglamak” verbinden Uretilmistir) ve ispatalu “geceleme yeri"
(Hititce ispant “gece” sozunden dretilmistir) gibi s6zlerden dolayi
Hititler’in Assur Ticaret Kolonileri Cagi’nda varhigini kabul
etmekte ve onlarin bu c¢agda devlet kuracak glgcte olduklarini
distinmekte idi.

Koloni Cagi’nda Anadolu’da Hititler’in varligi konusundaki
goruslerim Ulzerine Unli Fransiz Hititologu E. Laroche, Receuil
d ‘onomastique Hittite, 1952, s.116'da soyle yazmisti: “Contre
Vopinion de B. Landsberger (AOr XVI11.1.341 n.67) S. Alp (JKF I
125) affirme la présence des Nesites en Cappadoce des |’épogque
des colonies assyriennes. Il a certainement raison; a coté des noms
protohittites, louvites ou protolouvites(?), les discussions instituées
au chapitre précédent et les nombreux rapprochements possible
entre noms Cappadociens et noms hitites (cf. le catalogue et supra)
suffisents a établir | ’existence de Hittites a Kanes”.

E. Laroche *“protolouvites” soziinin Onidne bir soru isareti
koymustu.

1952 yilinda ¢ikan bir yazimdag Karum caginda Hititler’in
Kizilirmak bdlgesinde varhgi konusundaki goérislerimi  daha
saglam temellere oturtmaya calistim. Orada arauwa- “hir” assu-
“iyi”, hastali- “kahraman”, ilalia- “istemek”, istalkia- “dizeltmek”,
luli- “pinar, kaynak”, siwa- ya da siwana- “tanr1” (Hititce siu- ya da
siuna- “tanri”), suppi- “temiz” gibi Hititce sodzlerin bir sira has
adlardan cikarilabilecegini sdyledim.

Aym yazida Kapadokya metinlerinde gecen yer adi Supilulia
(Hititge supi- “temiz” ve luli- “pinar”) - bu s6zden daha sonralari
Hitit kral adi Suppiluliuma tdretilmistir - Hititler’in - Karum
Cagi’nda yer adlarinda kendi dillerinde sdzler kullanabilecek bir
cogunluga erismis olmalari  gerektigini gdstermis  olmasi
bakimindan énemli oldugunu belirtmistim.

6. Tirkgesi: Hititler Hakkinda Yeni Bir Kitap Miinasebetiyle, Ankara Universitesi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi X, 1952 s. 241-248. ingilizcesi: On the
Occasion of a new book, concerning the Hitites, ayni yerde s. 249-256.
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Orada ihtiyati elden birakmamis ve Koloni Cagi’nda
Hattililer’in, Hititler’in, Luwililer’in  hisselerinin  derecesini
bulmanin ancak ilerdeki arastirmalar neticesindev m['{/mk[]n
olabilece§ini yazmistim. Yine o makalede Kkisi adi Siwasmi de
bulunan pronominal eleman -smi’nin Hititgce’nin Karum Cagi’nda
Kanes’te konusulan bir dil oldugunu gosterdigini yazmistim.

Emin Bilgic de 1953 vyilinda yerli apellatifler Uzerinde
yayinladi§i kitabinda7 Kiltepe’de bulunan Eski Assur belgelerinde
Hititler’in varhgimn kabul etmistir. Bilgi¢ bu Kkitabinda eskiden
bilinenlere ek olarak Hititgce’den izah edilebilen yeni apellatifler
gostermektedir: hulukannum (krs. Hititce hulukanni-, bir tir binek
arabasi), kupursinnum (krs. Hititce kurupsinni, distk kaliteli altin),
kursannum “tulum” (krs. Hititce Kwskursa- “tulum’) sasannum (krs.
Hititce sasanna “lamba”, Hititce ses- “uyumak” verbinden
tiretilmistir), upatinnum (krs. Hititce upati “timar”).

Landsberger'in Hititler’in Karum Cagi’nda heniiz Anadolu’da
var olmadiklari yolundaki goérisu biylk o6l¢ide Anitta yazitinin
sonradan dizenlenmis oldugu inancina dayaniyordu.

1954 yilinda vyayinladigr “Assyrische Konigsliste’ und
‘Dunkles Zeitalter’ “ baslikli makalede8 Landsberger’in daha 6nce
savundugu Protoluwi hipotezini biraktigi ve onun yerine bir -ahsu
dili ile bir -muwa dili kabul etti§i anlasiliyor, s. 121 n.259'da
Landsberger Protoluwi hipotezinde yanildigini kabul ediyor ve
soyle diyor: “Coktan beri ispatlanmis olan -sar ile -siwa’nin
Indogermen etimolojileri Bilgi¢’i ya da beni tzerinde durdugumuz
dilin bir Indogermen dili olmadigi gérisumizde uyarmaliydi.

Landsberger benim makaleme karsi da gorusini bildirmekte
ve kisi adi SiwasmVnin Hititce oldugunun inkar edilemeyecegini

7. Turkcesi: Kapadokya Metinlerinde Gegen Yerli Appelativler ve Bunlarin Eski
Anadolu Dilleri icerisindeki Yeri, Ankara 1953. AJmancasi: Die einheimischen
Appelative der Kappadokischen Texte und ihre Bedeutungfiir die Anatolischen
Sprachen, Ankara 1954.

8. JCS 8, 1954, 5.31-73, 106-133.
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yazmakta ve benim her ne pahasina olursa olsun Hititler’i bulmaya
calismadigimin takdir edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu arada
kisi adi Tarhuala 'daki tanri adi Tarhunun Hititlerce bilinmedigini
yazarak yanilgiya dismektedir. Ayni yil yayinladigim “The n
(n)-formations in the Hitiite Language” bashkli makalemde
Belleten XVII, sayr 72 n. 39da Firtina Tanrisi’'mn Hititce
okunusunun Tarhu, Tarhuna ya da Tarhunt oldugunu belirtmistim.
Masat metinlerinde sik¢a gecgen yazici adi Tarhunmiya da Firtina
Tanrisi’nin Hititgce adinin Tarhun oldugunu agikca gdstermektedir.
Bu kisinin adinin ideografik yazilisi yine Masat metinlerinde
U-m/>Yz’dir. Masat metinlerinde gegen Tarhunpihanu da Bogazkdy
metinlerinde DJ-pihanu olarak gegcmektedir.

Landsberger’e karsi Hititoloji’nin ¢ok seyler borclu oldugu A.
Goetze,9Kanes’te halkin ¢gogunlugunun konustugu dile "Kaneshite”
("Kanesge”) diyordu. “Kaneshite” adi altinda Goetze Indoavrupali
olan, ancak Hititce olmayan bir dil distniiyordu.

Bunlara karsi E. Forrer daha 1922 yilinda ZDMG, s. 198'de
dogrusunu bulmustu. O, “Kanesce” altinda bizim Hititce dedigimiz
dili anliyordu. 1930'lu yillarda Forrer Berlin Universitesi’nde
“Kanisisch” ("Kanesce”) okutuyordu. Ayni dile diger Hititologlar
“Hititce” diyorlardi. Simdiye kadar Anadolu’da bulunan Eski
Assurca malzemeden kazanilan Hititce sozleri bir araya getirmek
faydali olacaktir:

apizi- “arkadaki”
arauwa- “hur”

arzana- “konuk evi, barinak”

iyi
halki- “ekin, bugday”

asu-

hastali- “kahraman”
hassu- “kral”

9. Language 27, 264-277.
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hassusar “kralice”

hatala- “topuz” {hat- “vurmak” verbinden turetilmistir)

hista- “kemik” (Hititce hastai- “kemik”)

hulukanni-, “bir tir araba, fayton?” (Eski Assurca metinlerde
hulukannum)

ilalia- “istemek arzulamak”

ishiuli ~ “(Gcret)anlasmalan”  (Hititce ishia- “baglamak”
verbinden turetilmistir, ishiul “antlasma”)

ispatalu “geceleme yeri” (Hititce ispant “gece” sdziinden
thretilmistir)

istalkia- “duzeltmek”

kunna- “sag”

kurupsini (altin kalitesi) (Eski Asurca’da kupursinnum)

luli- “pinar, havuz”

naki- “agir, gic”
nika- “kizkardes”
riiva- "yeni”

parkui- “temiz”

sara “yukart”

sami(n)k- “yerine koymak”

sasanna- “lamba” (ses- “uyumak” verbinden turetilmistir. Eski

Assurca’da sasannum)
siwa- ya da siwana- “tanri”

suppi- “temiz”

Tarhu “Firtina Tanrisi”

tarkummai- “bildirmek” (krs. Eski Assurca targumannum)
udne- “llke”

upati- “timar” (krs. Eski Assurca upatinnum)

Hititce olan bu sdzlere birkac tane daha ekleyebiliriz:

sittar “gines kursu”. Bu s6z kisi adi Sitiaraman dan
kazanilabilir. Sittar’m anlami miuteveffa hocam H. Ehelolf
tarafindan bulunmus ve F. Sommer tarafindan ondan kalan
arastirmalar arasinda yayinlanmistir: ZA NF XI1 1939, 7-52.
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Kanes krali Warsama 'nin adi da iyi bir Hititce sozdur. Bu s6z
Hititce wars- “bicmek, dizeltmek” verbinden -ama ekiyle
uretilmistir. Eskiden warsama igin “saman” tercimesi teklif
edilmisti. Masat metinlerinden tukanzi ya da fukzi s6zinin
“saman” anlamina geldigini saptamis bulunuyorum.D

K. Balkan’in 1964 yilinda Paris’e gonderilen sergi
minasebetiyle hazirlanan brosur L’art Au Pays des Hittites’deki s.
43'te bildirdigi Karum U ’ye ait kisi adi Watarmi ilk kisminda
Hititce watar “su” sdzlni icermektedir.

Eski Assurca malzeme arasindaki Hititce sozlere Hititce
bayram ritliellerinde sik¢a gecen ve birer bira tirini ifade eden
mamuan ile tawal gibi ickiler de katilmalidir. Bu soOzler
Kapadokya metinlerinde mamu’atum ve tabalaium olarak
gecmektedirll

Eski Anadolu halkina ait ¢cok degerli bilgiler verilebilecek olan
simdiye kadar yayinlanmamis tabletlerdeki kisi adlarini bir an énce
yayinlanmalari vazgecemeyecegimiz bir iste§imizdir2

1958 yilinda GuterbockBeskiden E. Forrer tarafindan ortaya
atilanX fakat diger Hititologlar tarafindan benimsenmeyen Kanes
ile Nesa’mn ayni kent olduguna dair tezi yeniden ele aldi.

Gulterbock’un makalesinin bashgi soyle idi: Kanes and Nesa:
Two forms of one Anatolian name? Giterbock’un iki sdzun ayni
kentin adinin degisik sekilleri olabilecegine dair nedenleri soyle idi:

10. Hefhitische Briefe aus Masat-Hoyut, Ankara 1991, s. 312 f.

11. E. von Schuler, lisan mithuni, Fs. W. Fr. von Soden, Neukirchen-VIuyn, 1969,
s. 317-322. Krs. ayni zamanda H.G. Guterbock-H.A. Hoffner, The Hittite
Dictionary Vol. 3/2, 1983, s. 193 v.d.

12. Kapadokya metinlerinde gecen kisi adlan Uzerinde en yeni toplu eser: Jan
Gerrit  Dereksen, OIld  Assyrian Personal Names, Leiden 1994
Yayinlanmamistir. Eseri  Prof. Dr. Cahit Gunbatti sayesinde gdzden
gegirebildim.

13. Eretz-lsrael V 46-50.

14. Glotta XXVI, 1938, s. 190 not 1.
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Kanes’te Pithana ve Anitta hikim sirdikleri  halde
Bogazkdy’de bulunan  Anitta metninde  Kanes’ten  s6z
edilmemektedir. Uzerinde “Kral Anitta’nm Saray!” ibaresi bulunan
bir “kama” Kiltepe hoyigunde bulunmustur.

Kanes ile Nesa ayni kent olduklari taktirde Kanes’in Anitta’nm
tarihi metninde anilmamasi anlasilabilir.

Hittoloji’nin baslangicinda E. Forrer. Kanes sarkicisinin
kiultlerinde sarki soyledigi tanrilarin  Hititce denilen dile ait
olduklarini saptadi. Bu nedenle Forrer bu dil i¢in “Kanisisch”
("Kanesce”) deyimini kullantyordu.

Bir yandan BoJazkdy metinlerinde Hitit diline Nesa kentine
iliskiyi gosteren nasili, nisili ya da nesumnili “Nesaca” denmesi,
diger yandan ayni dile ait tanri adlarinin Kanes sarkicisi ile iliski
halinde olmasi ile ortaya cikan celiski eger Kanes ile Nesa ayni
kent olursa ortadan kalkabilirdi.

Burada Giiterbock, Landsberger’in Protoluwi hipotezini bir
yana birakmakta ve koloni caginda yerli Anadolu halkina ait has
adlarin ilerleyen analizlerinin bir sira Nesit elemani ve ortak sézleri
ortaya koydugunu ve Hititce ya da onun arkaik bir formunun
Kanes’te konusuldugunu yazmaktadir.

Guterbock’a gére Nesaca’nin Kanes’te konusulmasi Kanes ile
Nesa’nm ayni kent oldugunu goéstermese de durumu daha kolay
aciklayabilir.

Giuterbock, teklifini ihtiyath bir bicimde yazmakta ve s. 46'da
soyle demektedir: “/ am well aware of the fact that it is not
conclusive; the evidence may, and will be interpreted differently.
Nevertheless, | feel that the possibility of Nesa being Kanes is
strong enough that it should be taken into consideration ”.

Sozlerinin agirhgr olan Hititologlarin  buylik c¢ogunlugu
Giterbock’un teklifini kabul etmediler. Ornegin A. Goetze, soyle
yazdi: “The argument of H.G. Guterbock, Eretz-Israel 5 (1958) 46,
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who renewing a thesis of E. Forrer, -proposes to equate Kanes with
Nesa and thereby to avoid the difficulty that the singer of Kanis
speaks nesili remains unconvincing to me. ”5

Paul Garelli de Kanes ile Nesa’nin ayni kent oldugunu kabul
etmemektedir® Garelli, Kappadokya metinlerinde kendisinden
once yapilan calismalari site etme geregi duymadan birgok Hititce
kisi adi buluyor.

Kisi olarak ben, Forrer’in ve Gilterbock’un tezini unutulmus
olan ve dikkate alinmayan diger énemli bir delille destekleyen tek
Hititolog idim. Belleten XXVII sayr 107, 1963, s.367-376'da
yayinladigim makale su bashgi tasiyordu: *Kanis=Anisa=Nisa,
Erken Hitit Caginin Bir Baskenti”.

Tesadlfen okudugum Stefan Prezeworski’nin bir makalesinde
Hrozny Kiiltepe’yi Kanes ile idantifive ederken Franz Cumont’nun
Kiltepe’nin Anisa oldugunu sdyledigini yaziyordu.

Cumont’nun Revue des Etudes Anciennes 34 (1932) s.
135-138de yayinlanan makalesi su bash§i tasiyordu: “A propos
d’un décret d Anisa en Cappadoce”. Cumont tarafindan incelenen
bir bronz tablet lzerindeki Grekge yazit Berlin Mizesi tarafindan
satin alinmis ve 1880 yilinda Curtius tarafindan yayinlanmisti.
Curtius  yazitin  nereden geldigini bilmiyordu. Cumont’un
Mortmann’a dayanan arastirmalarina goére yazit Kultepe’de
bulunmustu ve Mortmann yaziti lIstanbul’a geldigi sirada bir
antikaci dukkaninda gérmus ve kopya etmisti.

Cumont Hrozny ile de temasa ge¢cmis ve ondan Kiltepenin
Yunan ve Roma Cagi’nda da iskan edildigini 6grenmisti.

Cumont ilk kez Kanes’in Yunan ve Roma Cagi’ndaki Anisa ile
ayni kent oldugunu bulmustu.

15. RHA 18, Fasc. 66-67, s. 51 not 7.
16. Les Assyriens en Cappadoce, 1963, s. 66, 73.
17. RHA V, Fasc. 35, 1939, s. 87 v.d.
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BoJazkéy metinlerinde Anisa’yl Anisa olarak tekrar
bulabildim ve Kanes ile Nesa arasinda bir kopri kurabildim.

Kanes ile Nesa’nm ayni kent oldugunu kesinlikle savundum.

Benim aciklamalarim da Hititologlann ¢ogunu inandirmaya
yetmedi. Onlar bu konuda suskun kalmay! tercih ettiler.

Buna karsilik Kurt Bittel bana yazdigi 30 Kasim 1963 tarihli
mektubunda arastirmalarim  sayesinde eski bir problemin
¢O6zUlmesinin  herhalde basarildigini  yazmaktadir. O benim
kullanamadigim bazi kayitlari bana godndermek lutfunda da
bulunmustu.

Bayan Hildegard Lewy, arastirmamin yayinlanmasindan kisa
bir siire sonra Nesa Uzerinde bir makale yayinladi'8 ve Kanes ile
Nesa esitliginin Eski Asur metinlerine gore dayanaktan yoksun
oldugunu yazdi.

E. Laroche da Kanes ile Nesa’nin esitliginin muhtemel
olmadigini belirtti®

Eger 1970 yilinda BoJazkdy’de Kanes Kraligesi hakkinda
masal  tipinde  bir  tablet  bulunmasaydi,  bulusumuzun
meslektaslarimiz tarafindan kabul edilmesini daha uzun yillar
bekleyebilirdik. H. Otten bu tableti daha 6nce bulunan iki fragman
ile birlikte isledi ve Eine althethitische Erzahlung um die Stadt
Zalpa, bashgi altinda yayinladiZ) Bu metinden Kanes kraligesinin
Nesa'da oturdugu ve Kanes’in Nesa ile ayni kent oldugu acikca
meydana ¢ikiyor.

Bu bulusun sonucu olarak da Nesaca ile Kanesce’nin
Belleten’deki makelemde s. 376'da belirttigim gibi ayni dil oldugu
kesinlik kazaniyor2l

18. JCS 17, 1963, s.103-104.
19. BiOr. 23, 1966, s.60 vd.
20. StBoT 17, Wiesbaden 1973.
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Arastirmalarimda dogru yolu sectigimi gdérmek beni mutlu
etmisti.

Simdi Kanes/Nesa’mn hangi kati ya da katlan Nesa dili ile
ilgilidir.

Kiltepe hoyiginde uzun yillardan beri kazilmasina ragmen
hicbir Hitit hiyeroglif mihrinin -ne Eski Hitit ne Orta Hitit ne de
Imparatorluk Cagina ait- bulunmamasi eskiden beri dikkatimi
cekmisti. Bu hususa, Konya Civarinda Karahoyik Kazilarinda
Bulunan Silindir ve Damga Muhurleri, Ankara 1972, s. 174 vd.’da
isaret etmistim. Bilindigi gibi mdaharler tarihleme konusunda
seramik  buluntularindan daha  guvenilir  bir  dayanak
sunmaktadirlar.

Hafirler cesitli yerlerde Kiiltepe hoyuginde Imparatorluk
Cagi’na ait bir yapidan s6z etmislerdi.

Edindigim izlenimlere gdre Kanes/Nesa’da Eski ve Orta Hitit
Caglan ile imparatorluk Cag§i’nda yerlesim yoktu. Bogazkdy
metinlerinde gecen Kanes ya da Nesa ile ilgili metin yerlerinin
g6zden gecirilmesi de bu g6zlemi dogrulamaktadir. M. Forlanini de
bana sunulan armagan kitaptaki makalesinde Kanes/Nesa ile ilgili
kaynaklan benzer bir bigimde degerlendirmektedir2

Kisa zaman 6énce Kiltepe hoylgiindeki saraylar ve tapinaklar
izerinde yeni bir kitap hazirlayan Prof. T. Ozgii¢’in bu eserine
gore -kitabi 6zel bir vesile ile gormus bulunuyorum- U(zerinde
“kralin, Anita'nin saray!” ibaresi bulunan mizrak ucunun
bulundugu yapimn 0stiinde baska Hitit yapi katlannin bulunmadigi
sonucu ¢ikanlabilir. Prof. Nimet Ozgii¢ de 6zel bir sohbetimizde bu
gorisi dogrulamisti.

21. Konumuz Uzerinde krs. ayni zamanda J. Tischler, Die Kappadokischen Texte
als alteste Quelle indogermanischen Sprachgutes, Atti Del Il Congresso
Internationale Di Hittitologia, Pavia 1993, Stud. Med. 9, 1995, s. 359-368. Bu
yazarin benim arastirmalarimi gdzden kagirdigr anlasiliyor. Kendisi H.G.
Giterbock’un Eretz-Israel V 46-50'de ¢ikan yazisini da site etmiyor.

22. Hittite and other Anatolian and Near Eastern Studies in honour of Sedat Alp,
Ankara, 1992, s. 171 v.d.
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T. Ozguc bu kitabinda hoyigun tabakalari ile Karum’un
tabakalari arasinda bir karsilastirma tabelasi hazirlamistir. Bunu
sukranla karsdiyoruz. Kendisi Karum Cagi’ndan sonra hdyukte alti
tabaka kabul etmektedir. T. Ozgiic’e gore hoyiigin altinci tabakasi
ile asagi kentteki la tabakasi cagdastir. HOyUgun Gzerindeki alti
tabakanin bir tabaka hafriyati ile saptandigdi izlenimini edinemedim.
Eger yanilmiyorsam bu alti tabaka nazari olarak hesap edilmistir.

Gozlemlerime gore Bogazkdy metinlerinde kaydedilen Ne3a
kentinin dili Kanes/Nesa’da yalniz Karum Cagi’nda konusulan
dildir. Simdiye kadar yayimlanan Karum Cagi’na ait kisi adlarina
gore Nesaca (Yani Hititce) hem Karum Ib hem de Karum D
Cagi’nda konusulmustur.

Belleten’deki makelemde s. 376'da  belirttigim  gibi
Kanes/Nesa’da Karum Cagi’nda cogunlugun dili Hititce idi.
Hattice kisi adlari sik¢a gec¢miyor. Hatti dili herhalde Karum
Caginda da oldukca gerilemisti. Luwice ve Palaca kisi adlanni
Hititce kisi adlanndan ayirmak kolayca mimkin degildir.

Taninmis Assyriolog Dietrich Otto Edzard Kappadokya
metinlerinde yerliler igin kullanilan nuwa’um sézinin nu ve Nispe
teskili -aum'&<m olustugunu yazdi"3 Ona goére ilk eleman nu
Hititce’de sikca gorulen cumle baslatan nudii. Edzard’a gore
nuwa’um’un anlami Nu’ce’den yani Hititce’den baska bir sey
degildir. M. Trolle Larsen’e gére de nuwa’um dogay! taklit eden
onomatopoetik bir sézdur.

Luvililerin Karum Caginda Kappadokya’da varligini kabul
eden O. Carruba kendisi tarafindan aciklanan dil bilimi kurallanna
gbére nuwa'um’un aslinda *luwa’um'dan geldigini ve *luwa’um’un
“Luwili” olarak cevirilmesi gerektigini yazmaktadir.2t Benim
gorisime goére nuwa’um Karum Caginda yerli halkin ¢cogunlugu
icin kullanilmistir. Carruba’ya gére nuwa’um'un yerli halkin

23. Fs. T. 6zglic, 1989.s. 107 v.d.
24. Luwier in Kappadokien, La circilation des biens, des personnes et des idées
dans le Proche-Orient, 38e RAI, 1992, 5.251-257.
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tamami icin kullanildigi kesin degildir. Ona goére de Luvililer ile
yakin akraba olan Hititler yerli halkin ¢ogunlugunu olusturmakta
idiler. Bundan 45 yil 6nce yazdigim makalemde Karum Caginda
Luvililerin ve Palalann varhgini kabul etmistim (krs. s. ...) Camiba
tarafindan verilen olduk¢a zayif Luvice material yaninda benim
sundugum  Karum Cagindaki Hititce malzeme ¢ok agir
basmaktadir. Hititlerin  K&nim Caginda konusulan dillerine
“Nesaca” demeleri karsisinda Assurlularm ayni dili konusan
insanlara “Luvili” diyebileceklerini disinemiyorumz

Eder Edzard’in tahmini dogdruysa o zaman benim Kanes'te
Karum cagindaki cogunlugun Hititler’den olustugu yolundaki
tezim tekrar dogrulanmis olacaktir.

Gunlmuizde hala Karum Cagi’nin Hitit dncesi ¢ag oldugunu
yazan bilim adamlannin bulundugunu séylemeliyim.

Belleten’deki makelemde s. 376'da acikca belirttigim gibi
Assur Ticaret Kolonileri Cagi Erken Hitit Cagdi’dir. Arkeolojik
buluntular da bunu en iyi bicimde desteklemektedir.

Kultepe hoyugu Karum Cagi’nda Warsama’nin ya da
Anitta’nm sarayindan baska, Anitta’nin yazitina gére tapmaklarla
dolu idi. Orada yerli halkin 6zel evleri icin yer yoktu, yerli halkin
evleri hoyuk disinda aranmali ve bulunmalidir. HOylk disinda
Karum’un sinirlan da saptanmalidir.

Onceki yillarda Devlet Su isleri tarafindan Karum disinda
tesadifen bulunan muhtesem sehir suru arastmlImali ve Hititler’in
eski bir baskenti olan Kanes/Nesa butin buyukligu ve hasmetiyle
meydana ¢ikariimahdir.

25. Krs. J. Borker-Klahn, Atti Del Il Congresso Intemazionale Di Hittitologia s. 46
not 51.



