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Ozet:

Bu makale, Prof. Dr. Coskun Ozgiinel baskanliginda Salamis’te yiiriitiilen Ankara Universitesi
Kazilart sirasinda bulunan bir yaptya deginmektedir. Stitunlu Cadde’nin batisinda ve Roma Hama-
mr’nin glineybatisinda yer alan yapi, en azindan iki farklt kullanim evresi gecirmistir. Horasan harg
ile stvanmug kitlesel duvarlari, pismis toprak kink sistemi ve bir su kanali ile yap1, Stitunlu Cadde ile
¢agdas ilk evresinde bir sarni¢ veya su deposu olmalidir. Sikkeler aracihigs ile yapinin ikinci evresi ise
M.S. 4. ylzyila tarihlenmektedir. Amphora’lar, mutfak, pisirme ve depolama kaplart gibi seramik bu-
luntular ile mortariunslar, bazalt bir 6giitme tagt ve kiregtasi tekneler yapinin bir atélye olarak kulla-
nildigini distindiirmektedir. Tim yapida taban tzerinde gézlemlenen yangin tabakast ve bu seviye-
de ele gecen Arapca lejandll glimis sikkeler ve M.S. 7. yiizyildaki Arap istilalari sontrasinda
Salamis’in terk edildiginin bilinmesi bir yangin sonucu terk edilmis olan yapinin son kullanim tarihi
hakkinda 6nemli bir ipucu vermektedir. Biitlin bu veriler ve ilk kazi sonuclari yap: hakkinda genel
bir fikir saglamaktadir. Yapida ve onunla baglantili oldugu diistintlen su sistemine yonelik halen yi-
rutiillen kazilarin sonuglanmast ile binanin kesin islevini ve kullanim evrelerini kesin olarak tespit
edebilmek mimkiin olacaktir.

Abstract: Some Considerations on a Building at the Ancient City of Salamis

This article deals with a building which is excavated during the Ankara University’s excavations at
Salamis under the supervision of Prof. Dr. Coskun Ozgiinel. The building is situated on the north-
ern part of Salamis where the public buildings such as Theater, Roman Baths and Bath-Gymnasium
Complex are located. It stands west of the colonnaded street and southeast of the Roman Bath. It
was found for the first time excavations took place in 2002 and has been excavated since 2004.
This building, which was abandoned possibly after a fire, has a rectangular ground plan and con-
sists of three chambers and a rectangular platform that is at the south edge. The building is 13,10 x
12,96 m at the short sides and 33,11 x 32,13 m at the long sides in length. A waterproof mortar
pavement surrounded the building at the ground level. Between this pavement and the chambers
there is an unidentified small corridor which is not continued south side of the building.

Chambers run north-south axis and there are dividing walls that was constructed of limestone
blocks between them. Inside of the dividing wall between Chamber II and III there is a clay water
pipe which was maybe used for drainage. The eastern wall of Chamber I and II was constructed of
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brick and not preserved at Chamber III. No doorways between the chambers or the main entrance
were assigned to the building. The main entrance should be on the north wall. A rectangular plat-
form that is at the same level with the Colonnaded Street and two door or window openings which
were closed in a later phase gave such hints. Floors of chambers were made of a waterproof mortar
pavement. Two parallel rows consisted each of 8 columns one of that bears a masons’s mark “EA”
in Greek letters can be seen in the floor pavement. On the each dividing walls there are also two
column stands. This structure should be supported the roof system of the first phase like Loutron
in Salamis or the other similar examples in the Mediterranean world.

The excavations results revealed the building at least two phases that could represent of usage. The
massive walls isolated with a waterproof mortar, clay water pipe system where at the south and
southeast side of building are located and a water channel gave rise to thought in its first phase
should be a water cistern or reservoir. With the help of the coin findings the second phase of the
building can be dated to 4t century A.D. Pottery findings such as amphorae, kitchen, cooking and
storing pots, mortars, a basalt grinding stone, limestone basins and also construction techniques
give tise to thought that the building should be used as a house and / ot a workshop. There were
also found some findings which such as a limestone and a marble perirrbanterion stands, a late Ro-
man column capital and three columns which were moved from the Colonnaded Street and the
other buildings its environs. A fire destruction level can be seen on the whole building. Three silver
coins with Arabic legends was found on the floor of Chamber II are important evidences to the last
phase. It is known that Salamis abandoned after Arabic Invasions in 7% century A.D.

All these information and the excavation results provide a general idea about this building. After
completing the excavation which is still carried out in the building and water supply system around
the building will be possible to determine the certain function and the building phases.

1. Tanim tunlu Cadde’nin? batisinda ve Roma Hama-
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Akdeniz ticaret ag1 uzerindeki konumu ve mrnin’® gineydogusunda yer alan siitun tam

sahip oldugu bakir kaynaklari nedeniyle her za- burlarinim bir yapiya ait tastyicilar olabilecegi

man 6nemli bir merkez olan Kibris adasinin en
buytk antik yerlesimlerinden biri de Salamis an-
tik kentidir. 1998 yiindan itibaren Prof. Dr.
Coskun Ozgiinel baskanhginda siirdiiriilen kazi-
lar!, yeni ve stirpriz buluntularla kentin bilinme-
yen tarihine 1tk tutmaya Onemli katkilarda bu-
lunmaktadir.

Kentin buyik kamu yapilarinin bulundugu

kuzey kesiminde 2000 yilindan itibaren stirdirii-
len kazi calismalart sirasinda (Plan 1; Res. 1), Si-

11998 yilindan itibaren Prof. Dr. Ozgiinel baskanhginda
yiiriitillen Ankara Universitesi ve DAU-Arkeoloji Kiil-
tir Varliklarini Arastirma Merkezi (AKVAM) Salamis
kazi ve restorasyon calismalari ile ilgili yayinlar icin bkz.
Coskun 2007; Gokten — Ozgiinel — Giirsoy 2005;
Ozgﬁnel 2003; Oztaner 2004; Oztaner 2007, Oztcpc
2001; Oztepe 2007.
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dustincesiyle 2002 yilinda baslanan ve 2004
yilindan itibaren sirdirilen ¢aligmalar sonu-
cunda yangin sonucu terk edilmis bir yapi1 or-
taya cikarilmistirt (Ciz. 1).

Dogusundaki Sttunlu Caddeye paralel,
kuzey-guiney yoninde uzanan 13,10/12,96 m
x 33,11/32,13 m olculerindeki dikdortgen
planli yapy, birbirine paralel ve bitisik ti¢ me-

2 Situnlu Cadde’de yuritilen caligmalar igin bkz.
Oztaner 2007, 285-296 ve Oztaner 2009, 101-120.

3 Roma Hamamrtnda yiritilen caligmalar icin bkz.
Coskun 2004; Coskun 2007 ve Coskun 2009, 25-41.

4 2004 yiindan beri aktif dyesi olarak ¢alistigim
Salamis Kazilar’'na katilma sansini ve bu yapiy1 ya-
yinlama iznini veren Prof. Dr. C. Ozgiinel’e; degerli
fikirleri ile her zaman yol gésterici olan Dr. E.
Oztepe’ye, ayrica Mimar S. Genim’e, Dr. M.
Tekinalp’e ve Dr. F. Biller’e tesekkurii bir borg bili-
rim.
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kan ve en giineyinde bir platformdan olusmak-
tadir (Res. 2)°.

Yapi, kuzeybatt késede korunmayan kismi
hari¢, gérinen tst kotu boyunca genisligi 1,14-
1,54 m arasinda degisen, horasan har¢ ve cakil
taglart ile yapilmus bir platformla ¢evrelenmistir.
Platformun, yapinin giineybatt késesinde olduk-
¢a koti korunmug durumda olmasi yapim tekni-
gini de anlama firsatt vermistir. Dikd6rtgen ki-
rectast bloklar Gzerine yetlestirilen iri ¢akil tagla-
rinin Uzeri kire¢ harci ile stvanmustir. Bu plat-
formu ise yine zemin seviyesinde iki sira moloz
tagtan yapimis bir duvar cevrelemektedir. Yapi-
nin kuzeyinde actk¢a goriilebildigi gibi bu plat-
form kutlesel ve kaliteli iscilikli dis duvarin st
ylzeyine yapilmistir.

Bu platform ile yapiya ait mekanlar arasinda
genisligi 0,91-1,27 m arasinda degisen koridor
benzeri bir alan bulunmaktadir. Yapinin glney
kenarinda devam etmeyen ve mekanlari ii¢ yon-
den cevreleyen bu koridorun i¢ cephesi de hora-
san harg ile stvalidir. Az sayida korunmus kis-
mindan stvanin iki kat uygulandig1 anlasiimakta-
dir. Koridorun i¢ kesiminde yapinin bati ve gi-
ney kenart boyunca 0,10 m genisliginde yine
harctan bir seki diizenlenmistir.

Yapinin mekanlarina ait ara duvarlar 0,90 x
0,50 m boyutlarinda dikddrtgen kirectast bloklar
ve aralarinda baglayict malzeme olarak kire¢ harg
kullanilarak Srtlmustir. Koridor benzeri alanin
tabaninda da ayni tip bloklar ve duvar 6rgiisi
gorilmektedir.

Mekanlar arasinda gecisi ya da yaptya girisi
saglayan kapi ya da girislere ait herhangi bir ize
rastlanmamustir. Yaptya giris icin mevcut kalinti-
lar kuzey cepheyi isaret etmektedir. Kaliteli bir
duvar isciligine sahip kuzey cephe duvarinin ko-
runan yuksekligi 2,15 m’dir (Res. 3). Duvar tize-
rinde 1,80 m ve 2,15 m genisliginde iki adet
actklik kiicik moloz taglatla 6rilerek doldurul-

5 Bu yapi ile ilgili makaledeki ilk verilerin yapinin kazist
halen strdirilmekte oldugundan degisiklige ugramasi
mimkindir. Yaptya ait 2002 yilinda yiratilen ilk kazt
haberi i¢in bkz. Oztaner 2007, 285.
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mustur. Biytik olasilikla bu agikliklarin dol-
durulup islevsiz birakilmasindan sonra ek-
lenmis kuzey-giiney dogrultulu bir duvarin
hemen oOntnde 2 x 1,62 m’lik bir alanda
korunagelen 0,60 x 0,46 m boyutlarinda pis-
mis toprak dikddrtgen plakalarla yapilmis bir
taban d6semesi bulunur.

Kuzey cephe duvarinin bitiminde Situn-
lu Cadde ile ayni kotta kirectasi bloklardan
yapilmis 2,56 x 2,29 m 6lcilerinde bir pod-
yum olasilikla yapiya girisi saglamaktaydi
(Res. 4).

Mevcut bu kalintilar alt yap1 olarak kabul
edilse bile Ust yapiya ait olabilecek herhangi
bir bulguya rastlanmamustir.

1.1. Mekan I

Yapinin kuzeyindeki ilk mekan 8,21 x
8,13 m boyutlarinda ve kare planhdir (Res. 5).
Tugla ve kireg har¢la 6riilmiis dogu duvart yi-
kdmistir. Mekan 11 ile sinir teskil eden gliney
duvart kirectast bloklarla ve kire¢ harg¢ ile
Ortlmustir. Bu duvar tizerinde, 4,60 m aralik-
la iki sttun yuvast bulunmaktadir. Mekanin
kuzey ve batt duvarina ait herhangi bir kalintt
bulunmamaktadir.

Mekanin tabant kire¢ harcla stvalidir.
Taban tzerinde tespit edildigi gibi yapt bir
yangin sonucu terk edilmistir. Tabanda Ust
kat stvasinin korunamadigl kesimlerde alt kat
stvast uzerinde Ustteki tabakanin tutmast icin
yapilan ¢entikler gortlebilmektedir. Tabanda
harg icersine gémilmis halde, giiney duvart
lizerinde siitun yuvalari ile aynt aksta, birbirle-
rine kuzey-gliney yonde 2,82 m ve dogu-bati
yonde 4,40 m uzaklikta i situ oldugu distint-
len kiregtast dort siitun tamburu gérillmekte-
dir.

Mekan icerisinde ¢evredeki yapilardan ve
sttunlu caddeden getirilmis cok sayida dev-
sirme malzeme bulunmaktadir. Situnlu Cad-
de’dekilerle benzerlik gésteren ayni aks tize-
rinde t¢ adet iri gézenekli kalker tasindan si-
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tun® olasilikla catiyr tasimak tzere kullanilmis
olmalidir. Bu U¢ sutundan ortadakinin 6ninde
kire¢ harcli taban tzerine yapimis dairesel
formda dizilmis pismis toprak tugla ve mermer
pargalardan olusturulmus olast bir ocak yeri bu-
lunmaktadir (Res. 6). Bu diizenleme i¢indeki yo-
gun killi tabaka ve 7 sitn bir adet pisirme kabt
ile gunlik kullanim ve pisirme kaplarina ait par-
calar bu kantyr destekler gézitkmektedir (Res. 7).

Giineydogu kosede bir dibek tast’, bir
mermer® ve bir kirectast® perirrhanterion ayadi
(Res. 8), iki sutunce gbvde pargasi'?, kirectasin-
dan M.S. 4.-6. yuzyila tatihlendirilebilen bir si-
tun bashigi'!; kisa kenarinin altinda akitma deligi
olan bir tekne bulunmaktadir. Mekanin kuzey-
dogu késesinde de kirectagindan bir bagka tekne
bulunmaktadir. Ayrica Roma Hamamindan ta-
sinmis cok sayida dikdértgen formlu pismis top-
rak tugla ele gecmistir.

1.2. Mekan II

8,09 x 9,14 m boyutlarindaki Mekan II’nin
(Res. 9) dogu duvart da Mekan I'in tugla 6rgii
dogu duvarinin devamidir. Kuzey duvari, Mekan
I ve gliney duvart da Mekan III ile siur teskil
etmektedir. Giiney duvari tizerinde de kuzey du-
varindaki gibi iki adet stitun yuvast bulunmakta-
dir. Batt duvarina ait ise korunagelen bir iz bu-
lunmamaktadir.

Mekan icerisinde ilk bakista bélme amacl
yapildiklar: distinilen, ancak devamlilik goster-
meyen kire¢ harch taban Uzerine oturtulmus,
kullanim esnasinda yapilan diizenlemelere ait ol-
dugu izlenimini veren kirectasit bloklar yer al-
maktadir. Mekanin orta kesiminde iki kirectast
dikdortgen blokla kire¢ harcli taban Utzerine
oturtulmus icinde seramik pargalart bulunan ¢a-

6 Kuzeyden glineye dogru sirast ile ¢aplart 0,58 m, 0,61 m
ve 0,55 m’dir. Siitunlu Cadde’nin kenarinda bulunan stitun
tamburlarinin ¢aplari da 60-65 cm. arasinda degismektedir.
Bkz. Oztaner 2007, 286.

7 Alt ¢ap: 0,35 m, Ust ¢ap: 0,32 m ve yik.: 0,64 m.

8 Alt gap: 0,44 m, ust ¢ap: 0,18 m ve yik.: 0,56 m.

9 Alt ¢ap: 0,34 m, Ust ¢ap: 0,22 m ve yuk.: 0,55 m.

10 Cap: 0,25 m, yiik.: 0,38 m ve ¢ap: 0,27 m, yiik.: 0,56 m.
11 Alt ¢ap: 0,27 m ve yiik.: 0,24 m
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mur har¢la 6rilmis 2,56 m uzunlugunda bir
duvat bulunmaktadit.

Taban Uzerinde 77 sitn halde bulunan ki-
rectasindan bir sttun kaidesi!?, bir siitun
tamburu patcast!3, Ustinde ahsap bir zitvana
yuvast olan ahsap bir dikme altligi olasilikla
ahsap catt Ortiisiine destek amaciyla kullanil-
mis olmalidir. Hemen taban tzerindeki yan-
gin tabakast da bu ¢attya ait olmalidir.

Bu yangin tabakasindan t¢ adet Arapca
lejantls giimis sikkel* ele gecmistir. Kentin
M.S. 7. ylzyildaki Arap istilalart sonrasinda
terk edildiginin bilinmesi ile Mekan II’de ele
gecen bu sikkeler yapinin son kullanim tarihi
icin 6nemli ipucu niteligindedirler!>.

1.3. Mekan III ve Giiney Platform

Yapinin en glineyinde yer alan Mekan 111
(Res. 10 - 11), Mekan I ve II’den olduke¢a
farkli mimari 6zellikler gostermektedir. 5,45 x
8,28 m boyutlarindaki dikddrtgen planlt me-
kanin kuzey duvart Mekan II ile sinurint olus-
turmaktadir. Bu duvar igerisine tahliye amach
0,22 m capinda pismis topraktan bir kiink
yetlestirilmistir (Res. 12). Dogu ve batt duva-
rina ait hicbir kalintt bulunmamaktadir. Ko-
runan uzunlugu 8 m olan giiney duvati ise bu
kez dikdértgen duvar bloklarinin uzunlama-
sina yetlestirilmesi ile olusturulmustur. Glney
duvar tizerinde diger iki mekandakilerin aksi-
ne bu kez sttun yuvast yoktur. Ancak diger
stitun tamburlari ile aynt aksta 0,87 m yiksek-
liginde korunmus 7 sitw bir siitun tamburu-
nun arkasindaki duvar blogu uygulamada bir

o

Ust ¢ap: 0,30 m ve yiik.: 0,14 m.

3 Cap: 0,35 m ve yiik.: 0,20 m.

Salamis antik kenti sikke buluntular Zeynep Cizmeli
Ogiin tarafindan yayinlanacaktir.

5 Karageorghis 1969, 16, 192; Oztaner 2004, 199,
Oztaner 2007, 289. M.S. 7. yiizyildaki Arap akinlart
Salamis’teki hayatt sona erdirmistir. Sehti yikan yan-
ginun izleri halen sehrin kazilan toplumsal yapilarin
kumtasindan duvarlarinda goriilmektedir. Sonraki
birkag ylzyil kalintilarin arasinda isgalciler yasamis-
tir. Hemen yapinin batisinda yer alan Situnlu Cad-
denin de son kullanim tarihi icin Oztaner M.S. 7.
yiizyilt 6nermektedir. Bkz. Oztaner 2007, 289.
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yenilik olarak ona uyacak sekilde traslanmustir.

Stzdirmazlik saglamak amaciyla iri ¢akil tas-
larinin Gzerinin 0,05 m kalinliginda kireg¢ harg ile
stvandigl tabanda yine yapidaki diger siitun tam-
burlariyla ayni aksta traglanmis kiregtast 2 siitun
tamburu daha bulunmaktadir. Bu tamburlardan
doguda yer alaninin etrafinda 8 adet moloz tagin
camur hargla birbirine tutturulmasi ile meydana
getirilmis 1,01 m ¢apinda bir diizenleme (Res.
13) olusturulmustur. Ik 6nce bir ocak olarak
distintilmesine ragmen, icerisinde ve taslar Uze-
rinde hicbir yanik ve karbon izine rastlanmamis
olmasi, kesin bir ifade vermeyi glgclestirmekte-
dir. Ocak olarak distintlen dizenlemenin he-
men kuzeyinde tzerinde kullanimindan kaynak-
lanan yanik izleri gorilebilen kumtagindan ve
kot kalite kirectasindan iki pota ele gecmistir
(Res. 14).

Yapinin en glneyinde de 3,15 m genisligin-
de 1,10 x 0,55 m boyutlarindaki dikdértgen ki-
rectast bloklardan kire¢ har¢ kullanilarak olustu-
rulmus ve tzeri kire¢ hargla stvanmis bir plat-
form yer alir (Res. 15). Iki farkli seviyede ko-
runmus platformun 2,28 m uzunlugundaki st
seviyesi Mekan III"in tabant ile aynt seviyededir.
Platformun alt kotundaki déseme tizerindeki ki-
re¢ harg izlerinden Ust sira bloklarinin sokilmis
oldugu anlasilmaktadir.

Giiney platformun alt kotunda kirectast
blok ddsemenin igerisinde kalmis 0,50 m capin-
da, tstiinde 0,10 x 0,10 m boyutlarinda bir ztva-
na yuvast olan bir siitun tamburu daha bulun-
maktadir. Bu tamburun daha 6nceden var oldu-
gu, doseme taslarinin tambura gore diizenlenmis
olmasindan ve Mekan III gliney duvar blogunun
burada da ona uyacak bicimde traslanmasindan
rahatlikla anlasilabilmektedir. Bu tambur tzerin-
de Yunanca EA harflerinden olusan bir tasct isa-
reti bulunmaktadir (Res. 16).

1.4. Su Kanali ve Kiink Sistemi

Yapinin giney kenart boyunca korunan
uzunlugu 1,37 m olan dogu-batt uzantili bir su
kanali bulunmaktadir. Kanal, Stutunlu Caddenin
dogu kenarindaki mekanin giiney duvarina biti-

A. Ozean

sik olarak, iisti birbirlerine harcla tutturulmus
kirectast plakalarla kapatdmis olarak 6,00 m
uzunlugunda batiya dogru devam etmektedir
(Res. 17). U bigimli dis gévdeye pismis top-
rak tugla taban dosenerek yapilmis su kanali-
nin genisligi 0,70 m’dir.

Bu kanalin bittigi noktada, yine yapinin
gliney duvarina paralel 4,35 m uzunlugunda
dogu-bati yonlii bir kiink sirast aciga cikaril-
mustir. 0,35 m uzunlugundaki pismis toprak
kiinklerden 3 tanesi Uzerinde birer havalan-
dirma deligi bulunmaktadur.

Yapinin giineybatisinda da, ilki +7,05 m
kotta ve 0,41 m uzunlugundaki yalnizca dort
adet korunmus kiinkten olusan, diger ikisi ise
+6,66 m ve +6,39 m kotta dogu-bat1 aksinda
devam ettigi gbzlemlenen ti¢ pismis toprak
kiink sirast bulunmaktadir (Res. 18). Alt kotta
birbirine paralel devam eden 0,36 m uzunlu-
gundaki pismis toprak kiinklerden olusan iki
stranin  gineydoguya dogru yoneldigi goril-
mektedir. Bu t¢ kink sirasindan ortada yer
alan1 (Res. 19) batidan doguya +0,35 m egim-
le, moloz tas - kire¢ har¢ bir duvara paralel
devam etmektedir. Yaklastk 30 m boyunca
battya dogru takip edilebilen kiink sirasinin
gineybatisindaki suyolu ile bir baglantisinin
olmadigi anlasilmistir. Yapinin gliney kena-
rindan batiya yonelen kiink sistemi giineybatt
kosede tahrip oldugu icin korunmamistir.

Ayrica yapinin kuzeybatisinda da yalniz-
ca dort adet korunmus birbitlerine kire¢ hare-
la baglanmus 1,40 m uzunlugunda bir kiink s1-
rast daha bulunmaktadir.

Bu kiink siralart yaptya su girisini ispatla-
yabilme olanagi sunmaktadir. Ayni zamanda
gliney kenarina bitisik su kanalina baglanarak
tahliye amaclt kullandmis olmast da mum-
kindir.

2. Tarihlendirme ve Degerlendirme

Stitunlu Caddeye paralel ve kentin kamu
yapilarinin bulundugu kuzey kesiminde yer
alan yapinin en az iki farklt yap: ve kullanim
evresi gecirdigi anlagilmaktadir.
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Kent planindaki konumu nedeniyle yapinin
ilk evresi, plan olarak sonraki evrelere ait degi-
sikliklerle birlikte gériilmesi nedeniyle net olarak
okunamamasina ragmen su depolarina benzerlik
gostermektedir. Buna iliskin en 6nemli kanitlar
yapida kullanilmis horasan harg ile sizdirmazligin
¢ok iyi saglanmasi!¢, kalin kiitlesel duvarlart ve
yapinin giney ve giineybatisinda bulunan kiink
sistemi ile su kanalidir. Bu kiinkler yapiya su giri-
sini ispatlayabilme olanagt sunmaktadir. Mekan-
larin ve etrafin1 cevreleyen koridor benzeri ala-
nin oval koéselere sahip olmast ve ayrica
Vitruvius’un su depolarinda bulunmast gerekti-
gini belirttigi G¢ bélmeli dagihm tanklart 6nerisi-
ne uyan t¢ mekandan olusan plani da bu kaniyt
desteklemektedir!”.

Ginimiizde oldugu gibi antik dénemde de
su stkintist cekmis olan Kibris’ta sarniclar ve de-
polar, suyu depolamanin en Onemli yoluydu.
Akarsu ve kaynaklarin yeterli derecede olmayist
nedeniyle su gereksinimini karsilamanin énemli
bir yolu kent i¢inde suyun toplanabilecegi sarnig-
lardi. Vouni’deki M.O. 5. yiizyila ait sarniglar,
Kibrishlarin Kypro-Klasik Dénem’de bile yag-
mur suyunu depolayan sarniclarin yapiminda ol-
dukca yetenekli olduklarini gdstermektedir!s.
Salamis’in antik dénem su sistemine! ait elimiz-
deki veriler oldukea kisithdir. Agora’nin kuzeyin-
deki rezervuar? disinda, bugiine kadar kentte
yalnizca bir su sarnict agia ¢ikaridmistir?!.

16 Mimar S. Genim de yapinin sizdirmazlik saglanmast
amactyla duvarlarinin 6zellikle kire¢ harg ile stvandigint
s6ylemistir. Degerli nerileri icin Genim’e ¢ok tesekkiir
ederim.

17 Vitruvius VIII, VI,1.

18 Vessberg — Westholm 1956, 16.

19 Salamis antik kenti su sisteminin jeoarkeolojsi ile ilgili
olarak bkz. Gékten — Ozgiinel — Giirsoy 2005, 96.

20 Salamis’teki Rezervuar-“Loutron” icin bkz. Munro —
Tubbs 1891, 82-91; Vessberg — Westholm 1956, 16-17
ve Oztaner 2004, 201. Agora'nin kuzeyindeki rezervua-
rin bir benzerini Misenium’daki Piscina Mirabile’de
gormekteyiz: Bkz. Adam 1994, 249-250 res. 573.

21 Roma Villasinin glineydogusunda yer alan huni bicimli
bu sarnic ¢ bolmeden olusmaktadir. Vessberg —
Westholm 1956, 16. M.S. 1. yiizyila ait olan sarnig ile il-
gili olarak bkz. du Plat Taylor 1933.
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Yapinin kuzeybatisindaki Roma Hamami
ile konumu nedeniyle sicaklik kisminin yedek
su deposu?? olarak kullanilmis olmast mim-
kiindtir?3. Ayni tip uygulamayt kentin Buytk
Hamam-Gymnasion kompleksinde de gérmek-
teyiz4.

Yap: igerisinde, mekanlarin kire¢ harclt
onikisi taban icine gémiilii; dort tanesine ait
yuvalar mekan duvarlar tizerinde yer alan ku-
zey-giiney dogrultuda birbirine paralel seki-
zerli iki sira halindeki bir siitun sistemi mev-
cuttur. 0,46 - 0,56 m capindaki sttunlarin
birbitlerinden uzakliklart kuzey-giiney dogrul-
tuda 2,60 m’dir. Iki siitun sirasi arasindaki
aciklik ise dogu-bat1 aksinda ortalama olarak
4,40 m’dir. Sutunlarin ve yapinin yiksekligi
hakkinda kesin bir 6l¢ii vermek mimkiin de-
gildir. Olasilikla, tipkt agora’nin kuzeyindeki
rezervuarda oldugu gibi?®, yapinin ilk evresine
ait catt sisteminin tastyicist olan bu sistem da-
ha sonraki kullanim evresinde de catiyr des-
tekleyen dikmeler i¢in birer kaide olarak kul-
lanim gérmiis ve tamamen islevsiz kaldikla-
rinda da taban harcinin icerisinde birakilmis-
lardir?6.

22 Roma hamamlarinda, 6zellikle ge¢ dénemde, akan
bir su sisteminin tercih edilmesine ragmen c¢ok sayi-
da hamam buyik su depolarina sahipti. Bu konuda
bkz. Brodner 19922 152-153; Nielsen 1990 s. 24 ve
Abbasoglu 2004 s. 4. Side Buyik Hamamu i¢in bkz.
Abbasoglu 2004, 6, lev. 1, res. 2.

23 Roma Hamaminin su deposunun Coskun tarafindan
Snerilen olasi yeri igin bkz. Coskun 2004 s. 63.

24 Coskun 2004, 63. Hamamin su ihtiyacint hemen gii-
neyindeki su deposu karsilamaktadir. Su deposu,
kentin kuzeyinde ve bati-dogu y6ntnde insa edilmis
aquadiikt hatt1 ile baglantihdir. Aguadiikt ile getirilen
su 6ncelikle hamamin su sarnicinda toplanmaktadir.
Buradan sonra kanal ve kiinklerle hamamin kazanla-
rina ve soguk havuzlara aktarilmaktaydi. Salamis’teki
Hamam-Gymnasion kompleksi icin bkz.
Karageorghis 1969, 185-193; Karageorghis 1970, 7-
10; Sabri 2001.

25 Bkz. dn. 20.

26 Ornegin Kilikia’daki Elaiussa Sebaste’deki 12,13 x
20,67 m boyutlarinda dikdértgen formlu sarnig iceri-
sindeki iki paye sirast ile kemer baglantiart saglan-
mustir. Bkz. Ozbay 2001, 157.
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M.S. 4. ylzyidan itibaren fiziksel formu de-
gisen Roma kentlerinde M.S. 300-500 yillart ara-
sinda mevcut erken dénem yapilarinin, ézellikle
de kamu yapilarinin béliinmesi ile olusturulmus
cok sayida ev yapilmistir?’. Imparator 1L
Constantius (M.S. 337-361) déneminde gecirdigi
siddetli iki deprem sonrasinda zarar géren kentte
yogun onarim faaliyetleri gerceklestirilmigtir?s.
M.S. 332 ya da M.S. 342 depremlerinde bu sar-
nica su getiren kiink sisteminin hasar gérmesi
tizerine bu yap1 da olasilikla Akdeniz’de siklikla
yasanan bu doniistirme siirecinde olasilikla bir
konut ve / veya atolyeye donustirilmis olmali-

dir.

Yapinin kuzey cephe duvari 6niindeki pod-
yum Uzerine pismis toprak levhalarla yapilmis
gecen  imparator
Constantius’a ait sikkeler yapinin M.S. 4. yuzyil-
da en azindan bir onarim gecirdigini ispatlamast
bakimindan 6nemlidir.

diizenleme tlzerinde ele

Mekan I'de ele gecen Ge¢ Roma - Erken
Bizans Dénemi’ne ait 11 adet amphora, bir tanesi
igerisinden karbonize olmus arpa taneleri ele ge-
cen iki adet oinochoe ve bir mutfak kabi ile birlikte
kirectast tekneler; Mekan II’de bulunmus kirec-
tasindan bir tekne parcast; bu mekalarin bir depo
ya da iglik olarak kullanilmis olabilecegini di-
sundirmektedir. Mekan I1I’in kuzey duvari ice-
risine mekanin tabanindan kuzeydeki Mekan
IT’ye tahliye saglayan 0,22 m ¢apindaki kuzeye
dogru egimli olarak yerlestirilmis kink yapinin
bir atdlye olarak kullanidmis olabilecegini distin-
diren buluntu ve kalintilardir.

Mekan I’de taban tzerindeki yangin taba-
kasinda ele gegen sikkeler yapinin son kullanim
evresinin M.S. 4.-7. yiizydlar arasina tarihlenebi-
lecegini ve M.S. 7. yiizyilda terk edildigini actkca
gostermektedir. Daha 6nce de s6z edildigi gibi
Salamis antik kenti de Arap istilalart nedeniyle
bu tarihten sonra tamamen terk edilmistir.

27 Ellis 1988, 566-567.
28 Bu depremler ve sonrasindaki insaat faaliyetleri ile ilgili
olarak bkz. Karageorghis 1982, 187-189.

A. Ozean

3. Sonug

Goriiniir kalintilart ve yogun olarak ele
gecen amphora’lar, pisirme ve mutfak kaplan?®,
tekneler, pres taslati ile hemen civardaki bazi
yapilardan, Roma Hamami’ndan ve Situnlu
Cadde’den getirilmis devsirme malzemelerle
olusturulan yapt M.S. 4.-7. yiizyillarda bir ko-
nut ve / veya atolye olarak kullanidmistir
(Res. 22).

Yapinin giiney duvari 6niinden ona para-
lel gecen, daha sonra kuzeydoguya yénelen ve
batt yone dogru iletleyen su sistemi, kentin
kuzey kesimindeki su dagitim sistemini aciga
ctkarmaya yonelik 6nemli ipuglart vermesi
bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Batt yoniinde
ilerledigi tespit edilen bu su sisteminin kente
su getiren aguadiikt sistemiyle iliskisi 6ni-
miuizdeki sezonlarda arastirilacaktir.

Elimizde kesin kanitlayict higbir belgenin
bulunmayist nedeniyle yukarida bahsedilen
hususlar birer varsayim olmaktan Gteye gide-
memektedir. Oniimiizdeki sezondan itibaren
Siitunlu Cadde’nin hemen batisinda ve Roma
Hamamr’nin da giineydogusunda yer alan bu
yapiun ik kullanim evresinin ve kullanim
amacinin agi@a ¢ikartilmasina yonelik ¢alisma-
lara agirlik verilebilecektir. Yapinin mekanla-
rindan ele gegen tiim buluntular da katalogla-
narak yapilacak yayinda mimarisi ve onunla
bir bitiin olusturacak tim kontekst buluntu-
lar ile birlikte ele alinacaktir. Bu yayinda M.S.
5. ylzyil ve civarinda kullanim gérmis bu geg
evre degerlendirilecektir. Oniimiizdeki sezon-
larda gerceklestirilecek ¢alismalarla da yapinin
kesin islevi agiga ¢ikartilmis olacaktr.

Ayca Ozcan (M.A.)

Ankara Universitesi

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Arkeoloji Bélumi

06100 Sihhiye / ANKARA
e-mail: aycaozcan@yahoo.com

2 Ele gecen seramik buluntular yapinin kazisinin ta-
mamlanmasi ile sonug yayininda yayinlanacaktir.

85



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Cizim ve Resimlerin Listesi:

Plan 1. Salamis Antik kenti plant (Salamis Kazist
Arsivi).

Cizim 1. Yapinin plant (N. Kadioglu — J. Shimp
— H. Kaba).

Resim 1. Salamis Antik kenti (Google Earth).
Resim 2. Yapinin genel goriiniimi (D. Kaplan).
Resim 3. Kuzey cephe hava fotografi (D. Kap-
lan).

Resim 4. Kuzey cephede podyum (A. Ozcan).
Resim 5. Mekan I (A. Ozcan).

Resim 6. Mekan I - Ocak (A. Ozcan).

Resim 7. In situ olarak ele gecen mutfak kabi (A.
Ozcan).

Resim 8. Kirectast Perirrhanterion ayag (A. Oz-
can).

Resim 9. Mekan II (A. Ozcan).

Resim 10. Mekan IIT (A. Ozcan).

Resim 11. Mekan IIT (A.Ozcan).

Resim 12. Mekan III kuzey duvarindaki Mekan
II ile arasinda tahliye saglayan pismis toprak
kiink (A. Ozcan).

Resim 13. Mckan I1T’un tabanindaki dizenleme
(ocak?) (A. Ozcan).

Resim 14. Kumtast Pota (A. Ozcan).

Resim 15. Yapinin giineyindeki kirectagt plat-
form (A. Ozcan).

Resim 16. Uzerinde Yunanca EA harflerinden
olusan bir tasct isareti bulunan siitun tamburu
(A. Ozcan).

Resim 17. Yapin gineyindeki su kanali ve
kiink sistemi (A. Ozcan).

Resim 18. Yapinin giineybatisinda yer alan 3
toprak kiink pismis strast (A. Ozcan).

Resim 19. Dogu-batt yonli pismis toprak kink
strast (A. Ozcan).

86



Anadoln | Anatolia 33, 2007

KAYNAKCA
Abbasoglu 2004

Adam 1994
Brodner 19922
Coskun 2004

Coskun 2007

Coskun 2009
du Plat Taylor 1933

Ellis 1988

Gokten — Ozg(inel
— Girsoy 2005

Karageorghis 1969
Karageorghis 1970
Karageorghis 1982
Magie 1946

Munro — Tubbs
1891

Nichols — Wagman
2006

Nielsen 1990
Ozbay 2001

Ozgiinel 2003
Oztaner 2004

Oztaner 2007

Oztaner 2009

A. Ozean

H. Abbasoglu, “Pamphylia Hamamlari, Plan Acisindan Bir Degetlendir-
me”, T. Korkut (detl.), Anadoln’da Dogdu, 60, Yasmda Fabri Isik’a Armagan
(2004) 1-9.

J. P. Adam, Roman Building. Material and Technigues (1994).
E. Brodner, Die ronzische Thermen und das antike Badewesen (19922).

A. Coskun, Salamis Antik Kenti Roma Hamami”, Yayinlanmamus Yiksek
Lisans Tezi Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti (2004).

A. Coskun, “On the Planning and Dating of the Roman Bath at Salamis,
Cyprus”, BE. Oztepe — M. Kadioglu (detl.), Patronvs. Coskun Ozgiinel’e 65.
Yas Armagan: | Festschrift fiir Coskun Ozgiinel zum 65. Geburtstag (2007) 119-
120.

A. Cosku, “Salamis Kenti Roma Hamam1”, Anadolu/ Anatolia 33, 2007
(2009) 25-41.

J. M. F. du Plat Taylor, “A Water Cistern with Byzantine Paintings,
Salamis, Cyprus”, Am] 13, 1933, 97-108.

S. P. Ellis, “The End of the Roman House” .AJA 92, 1988, 565-576.

E. Gokten — C. Ozgiinel — E. Giirsoy, “Salamis (Kibris) Antik Kenti Yer-
lesim Alani ve Cevresinin Jeolojisi”, Turgua-17, Tiirkiye Kuvaterner Sempoz-
yumu (2005) 90-99.

V. Karageorghis, Salamis in Cyprus, Homeric, Hellenistic and Roman (1969).
V. Karageorghis, “Salamis auf Zypern”, AW 1, 1970, 3-15.

V. Karageorghis, Cyprus from the Stone Age to the Romans (1982).

D. Magie, Excavations at Olynthos, Domestic and Public Architecture (1946).

J. A, R. Munro — H. A. Tubbs, “Excavation in Cyprus 1890, Third
Season’s Work, Salamis”, JHS 12, 1891, 59-198.

A. Nichols — R. Wagman, “Three Perirrhanteria from the Epidaurian
Asclepium” ZPE 155, 2006, 137-138.

L. Nielsen, Thermae et Balnae (1990).

F. Ozbay, “Elauissa Sebaste ve Korykos Su Sistemi”, Olba 4, 2001, 145-
161.

C. Ozgiinel, “Kibris-Salamis Kazilar1”, AMMK 2002 (2003) 9-20.

S. H. Oztaner, “Salamis Antik Kenti”, Anadoln/ Anatolia, Fk Dizi I (2004)
197-207.

S. H. Oztaner, “Salamis Siitunlu Caddesi”’, E. Oztepe — M. Kadioglu
(detl.), Patronvs. Coskun Ozgiinel'e 65. Yas Armagan: | Festschrift fiir Coskun
Ozgiinel sum 65. Geburtstag (2007) 285-296.

S. H. Oztaner, “Colonnaded Street at Salamis”, Anadoln/ Anatolia 33,
2007 (2009) 101-120.

87



Oztepe 2001
Oztepe 2007

Pimpl 1997

Sabri 2001

Vessberg
Westholm 1956

Vitruvius

88

Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

E. Oztepe, “Kibris-Salamis Kazilari (1998-2001)”, Ido/ 10, 2001, 6-15.

E. Oztepe, “Salamis Ornegi Isiginda Kibris’in Anthropomorfik Kaplart”,
E. Oztepe — M. Kadioglu (detl.), Patronvs. Coskun Ozgiinel'e 65. Yas Arma-
gant | Festschrift fiir Coskun Ozgiinel zum 65. Geburtstag (2007) 297-303.

H. Pimpl, Perirrhanteria und Louteria, Entwwicklung und 1V erwendung grofer
Marmor- und Kalksteinbecken anf figurlichen und sdunlenartigem Untersaty in
Griechenland (1997).

R. Parildak-Sabri, “Assessment of Interventions Practised for the
Presentation of the Bath-Gymnasium Complex in Salamis-Cyprus”, Ya-
yenlanmamis Yiiksek Lisans Tezi (2001).

O. Vessberg — A. Westholm, The Swedish Cyprus Expedition 4.3: The
Hellenistic and Roman periods in Cyprus (1956).

Vitravius, Mimarlik Uzerine On Kitap (19932) Ceviren S. Giiven.



Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. Ozmn

Plan 1

89



90

|I| 00O

Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

oo |I|

Kuzey Kapisi

- tﬁiﬁﬁiﬂ Buioy™

Resim 1

2 2007 DigitalGlobe

(=]
o
=
=
E
&
@
w

332540567 E

Pointer. 35211:03.15" N




Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. O{mﬂ

B TR A -0
A e e
:,'4'“11 4 ",

¥ -

Cizim 1

91



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Resim 2

Resim 3

92



Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. Ozmn

S

Resim 5



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Resim 7

94



Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. Ozmn

Resim 8

Resim 9

95



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Resim 11

96



Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. Ozmn

Resim 13 97



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Resim 14

98



Anadoln | Anatolia 33, 2007 A. Ozmn

Resim 16

99



Salamis Antik Kentinden Bir Yap: Hakkinda Dustinceler

Resim 18

100





