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Bu makalede yazar 1291 yihinda Akka’min Miislimanlar tarafindan ele
gegirilmesinden sonra Hagli Seferlerinin Levant’a kaymastyla ayni doneme
denk gelen Tiirk ilerleyisi karsisinda Bizans’in ve bati Avrupa’min tutumunu
ortaya koymaya ¢alismigtir Yazar XIV. yiizyihn baglarinda Ege Denizindeki
Tiirkmen Beyliklerinin (Ozellikle Aydinogullari Beyligi) ilerleyisiyle beraber
buna kayutsiz kalan Bizansin durumunu dénemin onemli diplomatlarindan biri
olan Venedikli Marino Sanudo Torsello’nun biyografisiyle ortaya koymaya
calignugtir Levant ticaretinin Tiirklerin fetihleriyle sekteye ugradigina inanan
Sanudo, Tiirkleri ortadan kaldirmak i¢in Hagli Seferi diizenlemeye caligmugstir.
Bunu gergeklestirmek istemesinin tek gayesi Venedik ¢ikarlaridir. Sanudo gayri
resmi bir Venedik elgisi gibi faaliyetlerde bulunmugstur.Amaclarini
gerceklestirebilmek icin Bizans kilisesiyle Katolik kilisesini birlestirmeye
calisnugstir.

" Laiou, A., “Marino Sanudo Torsello, Byzantium and Turks: The Background to the Anti-
Turkish League of 1332-1334", Speculum, XLV (1970), s. 374-392.
** Aras. Gor. A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii.
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Anahtar Kelimeler: Beylikler, Bizans, Venedik

Marino Sanudo Torsello (1270-1343) XIV. yiizytlin baglarinda bir ¢ok
Hacl1 propagandacis: arasinda dikkat ¢ekmektedir. Kutsal topraklar: tekrar ele
gecirme istegini diger propagandacilarla paylagmig ve bazilar1 bu gorevin
sadece Misir’a saldirarak basarilabilecegine inanirlarken, Marino Sanudo,
politik ve ekonomik dengeler konusunda bilgi sahibi tek kisiydi. Bu konulardaki
onun goriislerinin ¢ogu gergeklestirilebilirdi ve fikirlerinin tesiriyle politik
gelismelere yon vermistir. Hagh propagandacisi olarak Marino Sanudo’nun
calismasini en iyi agiklayabilecek tek gergek onun milliyetiydi: O, 1270 yili
civarinda dogan, senato iiyesi babanin oglu ve bir Venedikliydi. Marino, Naksa
(Naxos) ve Andros adalarin1 yoneten Sanudi siilalesiyle akrabaydi ve hayatinin
bilyiik bir kismmt Bizans Imparatorlugu’nun Yunanistan’daki Latin yonetimi
altinda bulunan “Romanya™"" topraklarinda harcamigti.' Marino, bu bdlgenin
olaylar1, burada yasayan insanlar, Tiirklerin ve Mogollarin ilerlemesiyle ortaya
cikan tehlikeler ile ilgili oldukga detayl bilgiye sahipti. Diger bir ifadeyle,
Sanudo Yakin-Dogu’da meydana gelen olaylarin uzmantyd: ve kendi itilkesini
oldugu kadar Papalik ve diger Avrupa hitkimdarliklarinin kendisiyle uygun
olanlar1 cok iyi bir gekilde tahlil etmisti. Onun milliyeti ayni zamanda
goriiglerini bilylik oranda etkilemigti. “Ben higbir devlete yada sahsa hizmet
etmiyorum” seklinde yazmasma ragmen, Marino, daima Venedik’in politik ve
ekonomik menfaatlerini goz oniine alarak Hagli projesini gergeklestirmeye
caligtyordu ve hayatinin geri kalan kisminda resmi yada gayri resmi bir gekilde
Venedik temsilcisi olarak Napoli Kralligma, Papaliga ve Fransa Kralina elgi
olarak gitmisgtir.

** Roma Imparatorlugu doneminde Roma’mn hakim oldugu Yunanistan cografyasmi
tantmlamak icin kullandigi hem siyasi hem de cografi anlami olan Latince bir terimdir. Grekg¢ede
bu terim imparatoriuk anlaminda kullamilmigtir. 1080°den sonra Batililar Romania’yr hem
imparatorluk hem de Bizans gelenekleri anlaminda algilamuslardir. 1204’te Romania adi
Istanbul’daki Latin Imparatorlugu’na verilmistir. 1261°de Latin Imparatorlufuna son veren
Bizans, resmi belgelerde bu terimi kullanmay: yasaklamstir. Fakat daha sonralari nadiren de olsa
bu terim bazi Bizans Imparatorlan tarafindan kullamlmigtir. Biiyiik Sirp Devletini kurarak
Bizans’in varisi olmayi tasarlayan ve bu yolda yogun bir miicadele veren Sirp Kral Stefan Dugan
bu terimi kullanarak “Sirbistan ve Romania’nin imparatoru ve autokratoru” olarak kendisini
tammlamugtir. Bak. R. L. Wolff, *“ Romania: The Latin Empire of Constantinople,” Speculum, 23
(1948) s. 1-34; The Oxford Dictionary of Byzantium, Ed. A. Kazhdan, c. III, New York 1991, s.
1805.

! Bu makaleyi yazma fikri bana Harvard Universitesinde profesdr olan R. L. Wolff
tarafindan 1961-62 yillarinda doktora seminer dersinde Snerilmisti. Profesdr Wolff’a bu ve daha
sonraki yardimlarindan otiirii minnettanim. Marino Sanudo’nun yasami ve ailesi i¢in bakimz: A.
Magnocavallo, Marin Sanudo il Vecchio e il suo progetto di Crociata (Bergamo, 1901), s. 18-34,
142 (Bundandan sonra, Magnocavallo, Sanudo), hagh propagandacisi olarak Sanudo icin bakimz:
A. S. Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, (London 1938), s. 114-127 (bundan sonra,
Atiya, Crusade); J. Delaville Le Roulx, La France en Orient au XIV. siecle, 1 (Paris, 1886) s. 32-
39: G. Diirrholder, Die Kreuzzugspolitik unter Papst Johann XXI{. (1316-1334) (Strassburg,
1913), 5. 30-76.
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Marino Sanudo’nun Hagli propagandast niteligindeki caligsmasi,
Magnocavallo ve Atiya gibi bazi tarihgiler arasinda tartigilmigtir. Bu makale,
Marino’nun Bizans’a karg1 gosterdigi tutum ve iligkilerinin eserine yansiyan
ozel bir yoniiyle ilgilidir. Bu konu detayli bir gekilde tahlil edilmemistir ve
Marino’nun ¢aligmasinin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Sanudo, resmi
Venedik politikasin1 gosterdigi kadar, ayni zamanda Levanttaki Venedik
politikasin izah eden Tiirkler hakkinda artan ilginin geligmesi ve Bizans’m bu
olaylara bakig tarzim goéstermektedir. Marino Sanudo’nun caligmasi, Venedik,
Papalik ve Bizanslilarin birbirlerine karsi giivensizliklerini agiklamak igin
kigkirtic1 seyin artmakta olan Tiirk korkusu oldugunu gostermektedir. Aym
zamanda 1332-1334 yillar1 arasinda Tiirklere karst olusturulan ilk Avrupa
ittifakin1 da ¢aligmasinda ortaya koymustur.* Birbirlerini tamamladiklan ve
agikladiklan i¢in, Venedik politikasinda ve Marino Sanudo’nun tutumundaki
degisiklikler birlikte tartigilacaktir.

1306-1312 yillarinda, Marino Sanudo, Hagh propagandacisi olarak ilk
faaliyetlerine bagladiinda yani onun biiyiik ¢aligmasi olan Secreta Fidelium
Crucis”un ilk iki kitabini yazdiginda Venedik, Bizans Imparatorluguna
dismandi. Venediklilerin, Istanbul’daki Latin Imparatorlugunun sona
ermesinden (1261) ve VIII. Michael Palaeologos’un sehri tekrar ele
gegirmesinden sonra Bizans ile aralar1 diizelmemisti. 1261°den sonra Venedik,
Bizans Imparatorlugundaki tekelci ticaretini kaybederken diger taraftan
Venedik’in ezeli rakibi Cenova, VIII. Michael (1261-1282) ve II. Andronicus
(1282-1328) gibi ilk iki Palaeologoslar zamaninda ayricalikli bir durum elde
etti. Gergekte, Cenovalilarin meselesi bir istisna tegkil ediyordu: VIII. Michael
ve Cenova arasindaki iligkiler 1263 ve 1267 arasinda gergindi ve VIII. Michael
Venedik ile uzlagmaya c¢aligti.* Fakat, genel anlamda Venedik Latin

? Bu gekilde bir ittifak kendi bagina yeni bir fikir degildir. X. Gregory (1271-1276), VII
Michael Palaeologos (1275-76) ile ittifak yapma fikrini akhinda bulundurmustur. Onun planlan
igin bakimiz: V. Laurent, “Gregoire X et le projet d’une ligue anti-turque,” Echos d’Orient,
XXXVII (1938), 257-273. Yine de 1332-1334 yillarindaki ittifak X. Gregory’nin tasarladigindan
oldukea farklidir: Venedik gibi diinyevi bir gii¢ tarafindan meydana getirilmistir ve 1332-1334
ittifaki Grek ve Latin kiliselerinin birlesmesinin 6nkosuluna dayanmayan bir ittifakti. Bu
makalede ben daha fazla farkliliklan gostermeyi umuyorum. Yani bu ittifak daha énceki planlara
ilk agamada genel bir Hagli seferi seklinde benzemesine ragmen 1332’de ittifakin biitiin iyeleri
bu sekilde diigtinmiiyordu.

* Ik kitap 1306 yilinda tamamlandi ve 1309 yilinda Papa V. Clement’e sunuldu. ikinci
kitap 1308 ve 1312 Aralik ayinda yazildi ve 24 Eyliil 1321 tarihinde Avignon’da Papa XXII.
John’a sunuldu. 1k iki kitap ortagag ticaretinde énemli bir uygulama olan Misir’a kars1 uygulanan
ambargoyla ilgilidir. Ugiincii kitap fetih sonras1 Kutsal Topraklann ydnetimiyle ilgilidir ve 1318
ile 1321 arasinda yazilmistir. Sanudo’nun mektuplarindan olugan The Secreta Fidelium Crucis J.
Bongars, Gesta Dei per Francos, Vol. Il (Hanoviae, 1611)’de yayinlanmistir. (Bundan sonra,
Secrera) Ug: kitabin derleme tarihleri i¢in bakiniz: Magnocavallo, Sanudo, s. 33-34, 44,71, 143.

* VII. Mihael’in dis politikasi i¢in bak. D. J. Geanakoplos, The Emperor Michael
Palaeologos and the West (Cambridge, Mass., 1959) (Bundan sonra Geanakoplos, Michael
Palaeologus). VII. Michael’in Venedik ve Cenova ile iligkileri igin bak. Aym eser: s. 81-91, 161-
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imparatorlugunu tekrar kurmak igin cabalarken, Cenova Istanbul’daki Bizans
imparatorlarinin yoklugundan istifade etti. Diger yerlerdeki gelismeler Bizans
Imparatorlugunun ticari 6neminin anlagilmasina yardimci oldu.Yunanistan ve
Karadeniz bolgesindeki Venedik giiciiniin ortadan kalkmasiyla bu bolgelerdeki
ticaret yollarmimn 6nemi artt1. 1291°de Misir’daki Akka sehrinin diigmesi ve Orta
Asya’da giiglii Mogol giiciiniin belirmesi kazan¢h dogu ticaretinin yoni Kibris
limanlari, Kiiciik Ermenistan (Kilikya yada Cukurova), Kiiciik Asya ve
Karadeniz’e dogru cevrildi.” Venedik Kibris limanlarina ve asag1 Ermeniye
arazisine oldukga iyi bir gekilde yerlegti. Fakat Karadeniz’deki durumu
Cenova’ya nazaran daha zayifti. Cenova’nin bu donemde Bizans Imparatorlugu
ve Trabzon Imparatoru siirinda oldukga kuvvetliydi.®

Dogudaki stiinliigiinii tekrar ele gegirmeye caligan Venedik, 1281°de
Fransiz IX. Louis’in kardesi Charles d’Anjou ve 1306’da Fransiz IV. Philip’in
kardesi Charles Valois vasitasiyla Bizans tahtinda hak iddia eden c¢esitli
batililarin kuvvetlerine katildi.” 1306’da Sanudo ilk kitab1 Secreta’y1 yazdigi
zaman Venedik ve Charles Valois arasindaki ittifak tamamen degisti. 1310
yilinda Bizans karsit1 bir Hagli seferinin gerceklesmedigini anlayan Venedik,
Bizanshlar ile barig anlagmasi imzaladi. Fakat bu anlagmaya ragmen iki
kuvvetin birbirine kars1 olan diigmanliklari devam etti. Marino Sanudo ikinci
kitabmi 1308 yili ile 1312 Aralik ay1 arasinda yazdi. 1312 yilinda Avrupali
kuvvetler Viyana konsilinde bir araya gelerek Hagli seferi diizenleme fikrini
tartigtilar. Bu planlarin bir ¢ogu sozde batili imparatorlarin lehine Bizans
Imparatorlugunun ele gegirilmesini igeriyordu. :

Sagirtict olmayan bir sekilde, Marino Sanudo S.ecreta’smda Bizans’a kars1
olan diismanhigim ortaya koyar. Hala, onun ilk iki kitabmn temel amaci Kutsal
Topraklarin bagimsizhigina hazirlik igin Misir’a karg ekonomik boykot

168, 182-185, 206-209, 300-304. Venedik tarihi igin, R. Cessi, Storia della repubblica di Venezia
(Milan-Messina, 1944), ve H. Kretschmayr, Geschichte von Venedig, 11 (Gotha, 1920). Bu
donemdeki Cenova tarihi icin bak. G. Caro, Genua und die Machte am Mittelmeer, 1257-1311
(Haile, 1895, 1899).

5 Bu konuda daha ayrmtil1 bilgi ve tartigmalar i¢in i¢in bak. W. Heyd, Histoire du commerce
du Levant au Moyen Age (Stutgart, 1879; Amsterdam’da tekrar basimi 1959), 11, 3-253 (Bundan
sonra, Heyd, Commerce). Ticaret yollannin Iran ilhanli Devletine etkisi icin bak. C. Cahen, “The
Mongols and the Near East,” K. Setton, R. L. Wolff, H. W. Hazard, A History of the Crusades, Il
(Philadelphia, 1262), 723-724; Ozellikle Kiiglik Asya ticareti i¢in bak. Barbara Flemming,
Landschaftsgeschichte von Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spétmittelaltre, Abhandlungen
fiir die Kunde des Morgenlandes, XXXV, béliim I, (Wiesbaden, 1964), 35, 62-63 vd.

¢R.S. Lopez, Stiria della colonie Genovesi nel Mediterraneo (Bologma, 1938), s. 294-302.

7 Bizans imparatorlugunun batiy: tekrar ele gegime ¢abalan igin bak. E. Dade, Versuche zur
Wiedererrichtung der lateinischen Herrschaft in Konstantionopel im Rahmen der
abendlandischen Politik (1261 etwa 1310) (Jena, 1938), s. 3-4, 27-28, 53-59, 67-157,
Geanakoplos, Michael Palaeologus, s. 194-199, 206 ff. Charles Valois i¢in bak. J. Petit, Charles
de Valois, 1270-1325 (Paris 1900) ve H. Moranville, “Les projets de Charles de Valois sur
I’Empire de Constantinople,” Bibliotheque de I’Ecole des Chartes, LI (1 890), 63-86.
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uygulanmasidir. Pek tabii ki bu 6neri yeni degildi: Akka’nin Memliiklerin eline
gecmesinden sonra Papa IV. Nicholas (1288-1292) Mistr ile gerceklesen biitiin
ticareti yasaklamigt®. Fakat Sanudo, Akdeniz’de kesif giicti olusturacak ve
Iskenderiye limanlarina gidip gelecek biitiin gemileri zorla durduracak® 10
kadirga ile boykotun gerceklestirilmesini Oneriyordu ve gercekte bu fikir
yeniydi.

Sanudo, ilk ¢aligmasinda her seyden once Bizans Imparatorlugu ile
ilgileniyordu. Agik¢a, daha sonradan onun farkina vardig1 temel problemi Misir
ticaretinin boykot edilmesi, bati ticaret yolunun ele gegirilmesi ve sonucta
Misir’in fethedilmesi olusturuyordu. O, Bizans Imparatorlugu’nun isgal
edilmesinin imkan dahilinde oldugunu agikladi. Fakat, dogal olarak bazi
tehlikelere de igaret etti: Bizans’a giden yol uzundu, Haglilarin gececegi
topraklar tehlikeliydi ve bu topraklarda yerlesmis olan insanlar, degisik
diigmanlar vardi. Ayrica iilke topraklar: ele gegirildikten sonra buralar1 elde
tutmak hi¢ de kolay degildi."” Sanudo, daha topraklar ele gegirmeden niifusun
Katolik Kilisesine doniiseceginin kesin olarak farkina vards.!!

Eger Sanudo, Kutsal Topraklara giden yol iizerinde bulunan Bizans’in
Haghlarca ele gecirilmesinin imkansiz olacagini diigiinseydi, Misir’in itaat arz
etmesini Onerecekti. Biitiin bunlarin sonucunda Bizans git gide zayiflayacakt::
biitiin bunlardan &nce 10 kadirgalik custodia bati Akdeniz’de seyrederek
Yunanistan’mn Mistr ile olan ticaretini durdurarak boykota zorlayacakti. Kahire
ve Istanbul arasmdaki elgilerin degisimi bunda etkili olacakt1. Haghlar Misir’t
ele gegirdikten sonra, cografi durumu ve Tiirkler tarafindan imparatorlugun bat:
kisminin i¢ kosullari, ayrilikgt Grekler ve digerleri papalik kuvvetlerinin bu
bolgeyi ele gegirmelerini kolaylastiran faktorlerdi. Bu bolgede yerlesmis ahali
Papaya itaat etmeye zorlandi. Bu topraklar ele gegirmenin bir diger sonucu da
Antakya, Iskenderlye ve Istanbul’daki Latin Kralliklarinin déniisiimii
saglanacaktr.'?

Sanudo’nun, Grek ve Latin kiliseleri arasinda mevcut olan aynhif
tekrarlayarak vurgulamasi, onun Bizans’i ele gegirme teklifini siirekli olarak
giindemde tutuyordu. Kiliselerin kesin bir sekilde 1054 yilinda ayrildigini ¢ok

8 0. Raynaldus, Annales Ecclesiastici (Roma, 1646-1727; yeni baskis1: A. Theiner, Barri-
Ducis, 1870), 1291, ....27,28 (bundan sonra: Raynaldus).

® Secreta, 1. Kitap, Kisim IV, Béliim VII.

" Secreta, Kitap II, Kisim If, Bsliim 1, s. 37; Bongars, Letter VIII, s. 299-300.

"' Bongars, Ketter VIII, s. 299-300. Bongars bu mektup ve VII. mektubun 1324 tarihinde
yazildigim belirtir. Magnocavallo’nun bu tarihi 1323 olarak dogrulamasi (Sanudo, s. 109, n. 1)
hatalidir: Bak. G. Golubovich, Biblioteca Bio-Bibliografica della Terra Santa e dell’ oriente
Franciscano, Il (Quracchi, 1919), s. 55-57.

12 Bongars, s. 32, 47, 81-82, 94. Yunanistan’in Haglilar tarafindan ele gegcirilen kismi
muhtemelen Cenovalilanin hakimiyetindeydi. Bu Cenovalilar’da éncelikle Zaccaria ailesinden
olup Foga ve zengin Sakiz (Chios) adasint yonetimleri altinda bulunduruyorlardi.
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iyi bilen Imparator VIII. Michael, bunu sona erdirmek igin girisimde bulundu ve
I1. Lyons Konsilindeki (1274) temsilcileri iki kilisenin birlesmesini kabul etti.
Ancak, 1281 yilinda Michael politik diisiincelerle hareket eden Papa IV. Martin
(1281-1285) tarafindan aforoz edildi ve Michael’in 6liimiinden sonra oglu II.
Andronicus birlesmeyi reddetti. Lyons Konsilinde birka¢ dikkate deger ¢agrida
bulunulduktan sonra (pro utiliate Terrae Sanatae) Sanudo, kiliselerin
birlesmesinden ortaya c¢ikacak sonuglar hakkinda konustu. Sanudo, &zetle
imparatorun birlesmeye yonelik politikasint VIII. Michael’in bazi itikadi
itirazlarint agikladi ve daha sonra Latin akidesinin dogru oldugunu bazi
delillerle ispat etme girisiminde bulundu. Charles d’Anjou’nun kiliselerin
birligini yikmaya yonelik faaliyetleri ve onun Papa IV. Martin’i VIII. Michael’i
aforoz etmesi konusunda ikna ettigi gercegi hakkinda herhangi bir agiklama
yoktur.”® Fakat, daha sonra Sanudo mektuplarinda Charles d’Anjou ve IV.
Martin’den biiyiik bir hognutsuzlukla bahsedecektir.

Hayatiin daha sonraki kisminda Tiirkler ile ciddi bir gekilde ilgilenen
Sanudo’nun bakis acisindan, ilk caligmalarinda nadiren bahsettlgl Tiirklerden
bahsetmesi olduk¢a onemliydi.Tiirklerin Kiiciik Asya’da ilerlemeleri ve Ege
Adalarina karg1 yaptiklart akinlar hakkindaki bazi yanlis anlagilmalardan
Sanudo mektuplarinda bahsetmistir. Fakat, Sanudo Misir ile yapilan ticareti
durdurmak icin hazirlanan 10 kadirgadan olusan filoyla Tirkleri
durdurabilece§ine inaniyor ve bu yonde bir girisim yapilmasim 6neriyordu.
Gergekte Sanudo, Papanin Haglilara kereste ve zift satarak yardim edebilecek
olan Tirklerle dostca miinasebetler kurulabilecegi ihtimalinin de
gerceklesebilecegine inaniyordu.* Tiirklerin ilerlemelerine kargt kayitsiz
kalinmasinin sebepleri acgiktir. Bu hususta, denizci beylikler —-Karya
bolgesindeki Mentese, Lidya bolgesindeki Aydin, Misia’daki Karesi Beylikleri-
Venedik hakimiyetini tehdit edebilecek kadar giiclii degildiler. Fakat diger
taraftan Bitinya’daki Osmanli Tirklerinin ilerlemesi Venediklilerden ziyade
Bizanslhilar ve Cenevizleri daha fazla tehdit ediyordu.

Halen daha Secreta’min biiyiik 6nemi olan bir noktas: vardir. 1321°de
Sanudo 10 kadirgadan olusan donanma ile ilgili tartismasinda ilging bir bilgi
vermektedir. Sanudo bu donanmanin Sakiz’li (Chios) Zaccaria, Guglielmo
Sanudo, Naksa (Naxos) Diikii, Ghisi, Girit, Hospitaller, Kibris ve Istanbul’daki
s6zde Latin Patrigine ait gemilerden olusan bir donanma olusturulmasini
onermisti. Ayn1 donanma Ttirklerin ve diger unsurlarin akinlari kadar Katalanlar
ve diger istilacilarin akinlarindan da bu bdlgenin korunmasi gerektigini
belirtiyordu. Bu pasaj cesitli Akdeniz kuvvetlerine ait gemilerin katilimiyla

¥ Kiliselerin ayrilmasi tartismast ve Lyons Konsili Secreta’nin 3. kitabindadir. S. 123-
124,180. Sanudo 869 yilinda kiliselerin kesin bir sekilde ayrildigini diisiinmektedir- 867 yilindaki
sozde Photian aynligiyla ilgili tarihin dogru olmadi8in: vurgulamastir.

4 Sanudo’nun Tiirklerle ilgili tartigmalan i¢in bakz. Secreta, s. 29, 30-32, 62 ve
Magnocavallo, Sanudo, s. 84.
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daha sonraki tarihlerde meydana gelecek Akdeniz Hagli kuvveti olusturma
fikrinin temeli olmustur.”” Sanudo, Misir’a giden yolu kapatacak bir Hagh filosu
olusturmak i¢in diplomatik girisimlere baglamisti. Fakat simdi 1325 yilinda
Venedik, evvela Tiirkler ile miicadele edecek uluslararasi bir donanmanin teskil
edilmesi fikrini 6ne siiriiyordu ve Sanudo da bu goriigii biitiiniiyle destekliyordu.

Bundan sonra, Marino Sanudo’nun ilk ¢alismalarinda Bizanslilara kars
yaklagimi genel olmusgtur. Grekler uyusulamaz ayrimciydilar; onlar kolaylikla
itaat etmeli veya ettirilmeliydi. Tiirkler, bir tehdit olmaktan ziyade belaydilar ve
Tirklerin giici Hagh seferi vasitasiyla hazirlanacak olan Papalik giicleri
tarafindan durdurulmaliydi. Grekler ve siiphesiz Romanya topraklarindaki
Cenovahlar Venedik’in yararina tekrar ele gecirilmeliydi. Sanudo’nun
fikirlerinin Venedik ve Bizans Imparatorluklari arasindaki diismanca .
iligkilerden etkilenmis oldugu oldukga agikti. 1320’lerde - bir taraftan Venedik
diger taraftan Bizanshilarin tutumlarinda paralel bir degisiklik vardi. Venedik,
Levant’ta var olan gii¢ dengelerinin arasin1 bulmaya ¢alisiyordu ve ¢abalarmi
bat1 ticaretinin istikrar kazanmasi y6niinde yogunlastirmisti. 1319°da Trabzon
imparatoru II. Alexius, Cenovalilarin yaptig1 gibi Venediklilerin de Trabzon
limanina gemileriyle girmelerine izin verdi ve imparatorlugunun limanlarini
Venediklilere agik hale getirdi. 1320-21’de Venediklilerin Ermenistan
cografyasindaki ayricaliklari tekrar dogrulandi.'® Venedikliler Bizans’a kars
daha dostca bir tutum sergilediler. 1324 yilinda bes yillik bir ateskes imzalandi.
Bu anlagma 1302 ve 1310 yilinda yapilan anlagmalara gére daha anlamli
goriintiyordu."” Ayrica 1320 yili igerisinde Bizanslhilar Katolik kilisesine
donmeyi teklif etti. Bundaki amaci ise diismanlarina kars1 disarida kalmaktan
ziyade Avrupa toplumunun igerisine kendilerini dahil edebilmekti. Kendilerine
karg1 olugacak muhtemel bir ittifaktan gekinmeleri bu ittifak teklifinin gercek
sebebi idi. Tutumlarindaki bu degisimin bagka bir sebebi ise Tiirklerin

15 Marginal bunu Secreta s. 30-31°de belirtmigstir. Macnocavllo, Sanudo, s. 85 ve not: 4
1321 veya daha o6nceki bir tarihe atifta bulunmaktadir. Ciinkii V. Grumel, Traire d’etudes
byzantines, I, La Chronologie (Paris 1958)’e gdre Guglielmo Sanudo, 1322 yada 1323’e kadar
Naksa (Naxos) Diikii olarak agiklar. Zaccaria Levant’ta kiymetli biiyiik bir hakimiyet saglamig
olan Cenovali bir aileye mensuptu. VIII. Manuel Palaeologus zengin sap madenlerine sahip olan
Foga gehrinin valiligini Benedetto Zaccaria’ya vermisti. 1304’te Zacharia komsu Sakiz (Chios)
adasini ele gegirdi: Geanakoplos, Michael Palaeologus, s. 210; R. S. Lopez Genova marinara nel
duecento, Benedetto Zaccaria ammiraglio e mercante (Messina-Milan, 1933) Hospital
Sovalyeleri tahminen 15 Agustos 1308’de Rodos adasini ele gegirdiler ve adayr 1522’ye kadar
ellerinde tuttular. Venedikli Ghisi ailesi Andros adasim1 1233’den 1250’ye kadar yonettiler.
Sanudo’nun eserinde yer alan bilgi Egriboz (Negroponte=Euboea) adasinin belli bir kismim
yonetimi altinda bulunduran II. Bartolomeo Ghisi (1311-1341) ile ilgilidir. bu donemde
Istanbul’daki sézde Latin patrigi Thebes bagpiskoposu (1308-1331) Nicholas’dir.

' G. M. Thomas, Diplomatarium Veneto-Levantinum, sive Acta et Diplomata res venetas
graecas atque Levantis illustrantia (Venice 1880), nos. 71, 86-87 (bundan sonra, Thomas,
Diplomatarium).

17 Miizakereler ve anlagsmanin Latince metni i¢in bak: Thomas, Diplomatarium, 72-79, 80,
90-92,94-95.
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ilerlemesinde bulunabilir. 1320’lerde Osmanli Tirkleri Kiigiik Asya’daki
fetihlerini tamamliyorlardi. Hala Bizans’in elinde bulunan birkag sehirden biri
olan Bursa (Brusa) 1326’da Tiirkler tarafindan fethedilirken, Iznik (Nicaea)
1329’da kusatilmig ve 1331°de Tiirklerin eline gegmistir. 1337’ye kadar sadece
Izmit (Nicomedia) kalmigtir. Aym zamanda Aydin ve Mentege denizci
beylikleri oldukga giiglendiler ve meydana getirdikleri kii¢iik donanmalarla Ege
kiyilarim ve adalar: tahrip ettiler.'® Greklerin ve Venediklilerin hakimiyetleri
benzer sekilde bu akinlarla tehdit ediliyordu. Cagdasg Venedik kaynaklari
Tiirklerin ilerlemesini kaydeder ve her bir biiyiik akin Venedik’in ilgisini daha
da bir gekmistir. Misir’a karg1 bir Hagli seferi diizenlenmesi i¢in ¢agrida
bulunan Marino Sanudo’nun ¢alismalarina Tiirk ilerlemesinin yansidigmi
goriiyoruz; 1320’lerde ve 1330’larda Sanudo Tiirklere karg1 savag icin cagrida
bulunmaya basladi. Sanudo, bu savasta Bizans’in da Bati Avrupa’nin yaninda
yer almasi i¢in ¢aba gosteriyordu.”

Haziran 1318 baginda bir takim resmi Venedik belgeleri Ege Denizi
aciklarmda Venedik gemilerine ve Ege Denizindeki Venedik hakimiyetine
karg1 Tiirk korsanlarinmn saldirdigini belirtmektedir. Santorini (Thera) ve
Carpathos adalar1 1318 baharinda saldiriya ugramigtir. Girit ve Egriboz
(Negroponte=Euboia) adalar1 da saldir beklemektedir® 1321’de korsan
akinlari tekrar belirtilmektedir. Fakat Venedik’in bu saldirilara derhal kargihik
vermedigini biliyoruz.?' Devam eden 4 yil icerisinde durum tedricen daha da
kotiilesti. Ciinkii, 1325 yilinin baginda yeni Tiirk akinlarina dair belirtiler vardir
ve ilk defa Venedik resmi kayitlarinda Tiirklere karg1 bir societas yada ittifak
olugturmamn ihtimali iizerine kayitlar vardir. Societas (Ittifak) donanmadan
olugmaliydi. Bu donanma farklt Hiristiyan devletlerinin gemilerinden meydana

8 p. Wittek, Das Fiirstentum Mentesche, (Istanbul, 1934); P.Lemerle, L'émirat Aydin,
Byzance et I’Occident (Paris, 1957), Bundan sonra, Lemerle, Aydin, Mogol baskisi altinda Kiigiik
Asya’da Selguklularin hakimiyetlerini kaybetmesi ve Tiirkmen Beyliklerinin ortaya ¢ikig1 igin
bak: C. Cahen Pre-OrtomanTurkey, (London, 1968), s. 303-317.

19 By geligmelerin nihai sonucu 1332-1334 Tiirk aleyhtar: bir ittifakin kurulmas: olmustur.
Bu ittifakin olugmasi dikkate deger bir sekilde Lemerle, Aydin, s. 89-101; Sp. Theotokis,
“HRpwTN GUUUOLA TOV KUPLOPX WY KPOTWY TOV AlYQIOD K0T TG xaBodov twv Twv Tov
pxowv 7, EEBX., s. 6-7 (1920-30), s. 283-298 (bundan sonra Thetokis, Zoppoxia), ve L. Dorez,
C. Le la Ronciére, “Lettres inédites et mémoires de Marino Sanudo I’ancien,” Bibliothéque de
UEcole des Chartes, LVI, (1895) , s. 21-44 (bundan sonra, Dorez-de la Roncie, Lettres)’de
tartigtlmustir. Fakat biitiin bu tartigmalar “1332- 1334 yillarina yogunlagarak yapilmigtir ve sadece
ittifak 6ncesi yapilan uzun goriismelerden yola ¢ikarak agiklanmugtir. Buradan hareketle ittifakin
miimkiin oldugu vurgulanmisgtir.

® Thomas, Diplomatarium, no. 61 (21 Haziran, 1318), 62-63 (16, Temmuz, 1318).

2 R, Cessi, P. Sambin, edd.., Le deliberazioni del Consiglio dei Rogati (senato}, Serie
“Mixtorum.” Deputazione di Storis Patria per le Venezie (Venice, 1960), s. 238 (Kasim 1321.
Bundan sonra, bu ¢caligma Cessi-Sambin, Deliberazioni, olarak zikredilecektir.
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gelmeliydi ve Huristiyan topraklarinda siirekli olarak ilerleyen Tiirklere kars1
kutsal bir amagla bu hareket yapilarak bu sefere Hagh zihniyeti verilmeliydi.”

Tam olarak ayni y1l, Marino Sanudo’nun mektuplarinda Tiirk tehlikesi
biiyiik bir yer kaplamaya baglamugtir. Bu ilgi Sanudo’yu Misir’a karg1 bir Hagli
propagandacisindan Tiirklere kars1 Avrupali Huristiyanlar1 destekleyen bir kisi
haline getirmigtir.

1325’de Capua piskoposuna ve Napoli kralinin katibine yazdifi bir
mektupta, Marino, 6zellikle Tiirklerin bir ¢ok esirler aldiklan Egriboz
(Negroponte=Euboia) adas1 ve Nicolo Sanudo’nun hakimiyetinde bulunan
Naksa (Naksos) adas1 gibi Romanya adalarina Tiirklerin saldirilarindan genisce
bahsetmigtir.” Sanudo 1326 yilinda daha dokunakh yazdigi bir mektupta
ismini vermedigi piskoposlara, lortlara ve krallara sesleniyordu. Sanudo,
hayatmin riiyasindan vazgecmis goriiniiyordu: Haghi Seferi. Sanudo’nun
yazdiklarinda Hagli Seferi yer almiyordu ve bunun gergeklesecegine dair her
hangi bir ize rastlanmiyordu® Bu yiizden, Hiristiyanlar Ermeniler ile olan
guvenlik meselesi hakkinda Sultanla miizakere yapilmasim teklif etti ve bu
sekilde Kutsal topraklara Hac yolculugu yapilabilecekti. Ticari olarak
Misirhlara boykot yapilmasindan vazgegen Sanudo, simdi demir, kereste, silah,
zift ve kole gibi savag malzemelerinin Misir’a satilmas: disinda, Misirlilar ile
ticaret yapilmast igin Hiristiyanlara izin verilmesi gerektigini 6ne siiriiyordu.”
Fakat mesele Tiirkler olunca Sanudo daha hassas davranmakta ve derhal tedbir
alimmasi icin gayret gdstermektedir:

. Reventer loguendo de necssiate; oporter dominum nostrum paevidere de
Turchis... qui velocius infestant Insulas Romaniae, et maxime eas quae pertinent
Principatui Amoreae...”

Sanudo, sayet Sakiz (Chios) Cenovalilari, Nicolo Sanudo ve Hospitallerin
imitsiz ¢abalar1 olmasaydi Ege adalari tamamen Tiirklerin eline gececegini
yaziyordu. Ozellikle Egriboz (Negroponte) biiyiik tehdit altindaydi. Venedik
stirekli olarak asker gondermek suretiyle adanin savunmasii giiglendiriyordu.

2 Societas’in ilk agiklamasi Cessi-Sambin, Deliberazioni, s. 296 (Subat 1325)'de
bulunmaktadir: Sapientes electi super tractandu societate contra Turchos.

2 Bongars, Letter 11, s. 291-294.

* Bongars, Letters V. Sanudo muhtemelen 1322-1324 yilarinda son Fransiz Haglh Seferi
planlarinin basarisizhifa ugramasma génderme yapryordu. Bunlar i¢in bak. W. Norden, Das
Papsttum und Byzanz (Berlin, 1903; yeniden basim New York, 1958) s. 684-685. (Bundan sonra,
Norden, Papsttum).

® Bu teklifi stratejik mallar daima hari¢ yutulmak kaydiyla Musir ile ticaret yapmak igin
Papanin iznini almak isteyen gagdas Venedik ¢abalarina yansimaktadir: Heyd, Commerce, 11, s.
37-44.

% Bongars, s. 298.
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Sanudo’nun Tiirklerden korkmasinin baglica sebebi Tiirklerin cografi olarak
hakim olduklar1 bolgenin biiyiikligiinden kaynaklaniyordu: Sanudo Kiigiik
Asya’daki Tiirklerin Ispanya’dakinden daha genis bir bolgeye hakim oldugunu
yaziyordu. Ayrica Tirklerin deniz giiciine dikkat gekiyordu. Gergekler
Sanudo’nun korkularini dogruladi. Aymi yil, Tiirkler, 1304 yilindan beri
Cenovalilarin hiikiim siirdiigii Izmir kalesi limanmni1 kugatma altma aldilar ¥

Oldukca sagirtict bir sekilde 1326’daki olayda, Sanudo Tiirklerle savagmak
icin bir Hiristiyan donanmasi olusturulmasini teklif etmedi. Sanudo’nun
oldukca faydal yeni fikirleri, Venedik resmi politikasinin halen daha iki ii¢ y1l
gerisindeydi. Sanudo, Tiirklere karsi bir societas (ittifak) olusturulmast
gerektifini ilk kez 1329-30 yilinda aciklad1.”® Diger taraftan Venedik, Temmuz
1327°de Senatodaki tartigmalar ile bdyle bir ihtimalin (1325) agiklamasi
tesadiifen birbirini takip etti. Tartisma metinlerinin elimize ulagmamasina
ragmen biz Senatonun Girit diikiine, Egriboz (Negroponte) balyosuna, II.
Andronicus’la miizakere amaciyla Istanbul’a, Rodos’taki Hospitallerin
yoneticisine Sakiz’daki (Chios) Martino Zaccaria’ya ve difer Tiirklere kargi
olusturulacak olan ittifaka katilacaklara mektuplar gondermeye karar verdigini
biliyoruz. Ayni yilin Aralik aymda Venedikliler Adriyatik denizini ve
Romanya’y: korumak amaciyla 10 gemiden olusan bir kuvvet meydana
getirdiler Meydana gelen tartigmalar biitiin bu yasananlarla baglantii
olmaliyd1.”

1321-1327 yillarinda Venedik artan Aydin ve Mentege Tiirklerinin
akinlariyla mesgul olurken, Marino Sanudo Bizans’a kars tavrini yumusatarak
daha dostca bir tutum izlemeye baglamigtir. Sanudo sadece bir kigi oldugu i¢in
bu degisiklik sadece onun biyografisinde iki onemli noktay: dikkate almak
gereklidir: ilk olarak Sanudo yorulmak bilmeyen bir Hagli propagandacisiydi.
Fikirleri Avrupa’nin 6nemli yoneticileri tarafindan biliniyordu. Onun
fikirlerinden doguyla ilgilenen Avrupalilar bilgi elde ediyorlardi ve
Avrupalilarin politikalarint bagarili bir sekilde etkiledigi goriiliiyordu. Sayet
Batil giilerle Bizans ittifak yapmay1 basarabilirse Sanudo’nun ortaya koydugu
biitiin bilgiler ¢ok faydali olacakti. 1320’lerde ve bu tarihten sonra Sanudo’nun
Bizanslilara karg1 koklii diismanliga daha toleransli bir tutum izleme yoniinde
degisti. Sanudo’nun kalbindeki bu degisikligin pratik olarak faydasi, onun
kiliseleri birlestirme ¢abasindan kaynaklanmaktaydi. Sanudo’nun Bizans’a
kars1 diismanlikta ilk defa ara vermesi 1324’de meydan geldi ve Bizans
imparatorunu bazi isler yapmasi igin kiskrttr. Ayn1 y1l Sanudo, II. Andronicus’a
bir mektup gonderdi ve diger bir mektubu Avignon’da Papanin mahiyetinde II.
Andronicus’un elgisi olarak 1324’den kisa bir siire 6nce ulagan ve Kaffa’nin

7 Lemerle, Aydin, s. 54.
* Bongars, Letters XXIIL, Peter de Via ve diger Kardinallere yazilmigtir.Cf. infra, 384.
® Cessi-Sambin, Deliberazioni,s. 341-342, 348. ’
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piskoposu olan Hieronymus’a yazdi.*® Bizans tahtinda 41 yildir bulunan II.
Andronicus 1324 yilina gelindiginde yagli ve yorgun bir adamdi. II.
Andronicus’un parcalanmis imparatorlugu, Osmanl Tiirkleri ve diger beylikler
tarafindan saldirtya ugruyordu. Imparatorluk Anadolu yéniinden sikistirilmig
durumdaydi. I. Andronicus taht: ele gecirmek isteyen geng ve istekli torunu III.
Andronicus’la i¢ savaga tutustu.’ II. Andronicus umdugu yardimi alamadigi
batidan ilgisini kesme yoniindeki politikasini tekrar gbzden gegirdi. Dindar bir
Ortodoks olan II. Andronicus politikasini degistirdi ve babasimim daha énceden
yaptiga gibi bat1 ile ittifak yapma arayislarina girdi.**> II. Andronicus kiliselerin
birliinin miimkiin olup olmadigm tartigmak i¢in Papa XXII. John’a elgiler
gonderdi. Sanudo, elgiler Avignon’da iken onlari kargiladi ve bu yeni
gelismelerden olduk¢a memnun oldu.

II. Andronikos’a yazdig1 mektupta Sanudo memnuniyetini dile getirdi ve
Napoli kral1 Robert, gesitli Fransiz prensleri ve ittifak yapmak icin tesvik ettigi
tamdi81 kardinaller ile konugmak igin séz verdi. Hatta Sanudo, complementum
passagii Terrae Sanctae olarak isimlendirdigi kiliselerin birligine yardimi
olacaksa sahsen Istanbul’a gitmeyi teklif etti. Sanudo’nun Hagli Seferi
planlarini detayh bir sekilde agikladig1 Kaffa piskoposuna gore, imparatorluk
topraklarma dogru diizenlenecek Hagli Seferi gereksiz bir tesebbiistii. Sanudo,
bunu Bizans’a kars1 yardimsever bir davramigmn delili olarak sundu. Ayrica
Bizanslilari gergek imana zorla dondiirme yoniinde bir zorlama yapilmayacagim
ilave etti. Sayet imparatorluk ailesi ve Istanbul patrikligi Katolik inancina
donerse halki da bunu takip edecek ve Sirbistan, Bulgaristan, Albanya (bugiinkii
Arnavutluk topraklarina verilen isim) halkiyla, Tirklerin, Mogollarin,
Misirhilarin ve Latinlerin ySnetimindeki bolgelerdeki halk da Katolik inancina
donecekti. Sanudo, VIII. Michael’in benzer bir cabasinin bagarisizlikla
sonuglandigmin farkinda olmasina ragmen fikrinden vazgegmedi veya
gecemedi. 1324 ve 1325’te Sanudo samimi bir Bizans taraftar1 degildi. Sanudo
hem Bizanshlarla ittifaki tavsiye etmekte istekliyken diger taraftan Bizans’a
tekrar saldirmak istiyordu.®

1326 yilinda Sanudo’nun Bizans’a karsi olan tutumunu degistirecek nemli
bir gelisme meydana geldi. II. Andronicus 1325-1326’da ittifak goriigmelerine
devam etti ve 1326’da elgilerini batiya gonderdi. Ayrica goriiniise goére
Sanudo’nun mektuplardan birini kaybetmis olmasindan gikayet etmesine

* Bongars, Letters VII ve VIIL.

¥ U. V. Bosch, Andronikos Il Palailogos (Amsterdam, 1965), s. 21-38 (Bundan sonra,
Bosch, Andronikos III).

2 Norden, Popsttum, s. 684 vd., ve bundan sonraki biitiin aragtirmalar II. Andronikos’un
1324-1327 yillanindaki ittifak ¢abalarimi, Bati Avrupalilarin Bizans’a karg1 diizenleyecegi sefer
korkusunun Andronikos’u ittifak konusunda motive ettigini iddia etmiglerdir. Bunun boyle
olmadigin1 bagka bir yerde ben kanitlamigtim ve II. Andronikos’un yeni bati taraftan politikasi
uzun dénemdeki geligmelerin bir sonucudur. Fakat bu mesele burada o kadar énemli degildir.

* Bongars, Letter I1, s, 290-291.
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ragmen Sanudo’ya en az iki mektup yazdi. Hagli propagandacisi derhal
goriismelere dahil oldu ve Andronicus’a ve miizakerelerde yararl biri olan
Sebastos Stephen Syropoulos’a mektup yazmaya bagladi. Syropoulos,
Sanudo’ya ittifak meselesinin olgunlagtigim yazdi ve sayet imparator 1srarci
davranirsa sonug iyi olacakti.** Ayni yil, Andronicus bir dominiken kesisi olan
Frater Andreas’1 Bizanshilar1 degistirmek icin el¢i gondermesini istemek iizere
Papa XXII. John’a (1312-1334) génderdi.” Cenova asilzadesi Simone d’Oria,
baris teklifi ve kiliselerin birliginin vaatleriyle Fransiz IV. Charles’e gonderildi.
Hem Charles hem de Papa Andronicus’un sadakatine inanmadan &nce daha
fazla giiven vermesini istiyorlardi. Papa ve Charles Istanbul’a Paris
Universitesinde din bilgini ve bir dominikan olan Bendict’i gonderdiler. Bu
kisinin amac1 imparatorun gercekten ittifak igin verdigi sozleri tutup
tutamayacagindan emin olmakti. Como’lu Benedict Andronicus’u resmen
kiliselerin ittifakin1 ilan etmesi i¢in ikna etmeye ¢aligarak bir siire imparatorun
yaninda kaldi.

II. Andronicus’un, miizakereleri halkinin kargi olmasina ragmen yaptigi
acikca belli oldu. Como’lu Benedict Istanbul’da bulundugu sirada (1326’nin
sonundan 1327’nin yazina kadar) II. Andronicus ile torunu III. Andronicus
arasindaki anlagmazlik giddetli bir sekilde tekrar ortaya ¢ikti. Yagh imparator
sayet kiliseleri birlestirmek i¢in yaptig1 planlar ortaya ¢ikarsa Istanbul’da
oturanlarin gehri torununa vereceginden korkuyordu. 1327 Mayisinda IL
Andronicus, XXII. John ve IV. Charles’e “Ittifak, biitiin insanlarimizda ortaya
cikan siiphe sebebiyle bagarilmasi olduk¢a zor”diye mektup yazd1.* Como’lu
Benedict, Andronicus’un siipheli vaatleri ve XXII. John ile IV. Charles’e iyi
dileklerini belirten mektuplarla birlikte [stanbul’dan ayrilmak zorunda kaldi.
Dikkatsiz batih gdzlemcilere gore, biitiin bu olaylar Bizans’in ¢ok iyi bilinen iki
yiizliiligliniin kanit1 olarak goriillmekteydi. Bu donemde ittifak gdriigmelerinde
gecmigsten gelen zorluklar1 anlamak ve yorumlamak Marino Sanudo gibi bir
uzmanin igiydi. 1334’te goriigmelerin basarisizlifa ugramasi imparatorun
samimiyetsizliginden kaynaklanmiyordu. “Fakat II. Andonicus ile torunu
arasindaki miicadele de gériigmelerin bagarisizlikla sonuglanmasinin sebebiydi:

¥ Bongars, Letter XII. Cf. Atiya, Crusades. 126. Syropoulos 1310 ve 1318 yilarinda
Venedik’le olan goriigmelere katilan bir imparatorluk terctimanidir.

% Raynaldus, 1326, XXVI. 1326-1327 miizakereleri i¢in bak. H. Omont, “Projet de réunion
des églises grécque et latine sous Charles le Bel en 13277, B.E.C. LIII (1892), 5. 254-257 (bundan
sonra, Omont, Projet); Th. Kaeppeli, O.P., “Deux nouveaux ouvrages de fr. Philippe Incontri de
Péra,” Archivum Fratrum Praedicatorum, XXIII (1953), s. 163-183; M Viller, “La question de
’union des églises entre Grecs et Latins depuis le concil de Lyon jusqu’a celui de Florence, 1274-
1436,” Revue d’histoire ecclésiastique, XVII (1921), s. 260-305; Th. Kaeppeli, O.P., “Benedetto
di Asinago da Como (1339),” A.F.P., XI (1941) 5. 85 vd.

% Omont, Projet, s. 255.
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her iki Andronicus da halkin karg1 ¢ikmasindan korkarak inanglar tartigmaya
cesaret edemiyordu.”’

II. Andronicus 1328’de torunu tarafindan tahttan uzaklagtirildi, imparator
degisikligi Tiirklerin ilerlemesiyle baglantilidir. Dogu Akdeniz’deki 1329-1334
yillar1 arasindaki yeniden giiclenen Venedik politikasi, Venedik ve Sanudo’nun
Tirklere kars1 Bizans ile ortak hareket etme politikasina doniistii. Papa XXII.
John, Fransa Krali Charles Valois halen Kutsal topraklar: tekrar ele gecirecek
bir Hagli seferi iizerinde diistiniirken, Venedik bu sorunun sadece fazladan
oldugunu diigiiniiyor ve bunun yerine Tiirklere kargi Avrupali bir Hagh seferi
organize etmeye ¢alistyordu.® Marino Sanudo ortada kalmisti. Sanudo
gercekten de genel bir Hach Seferi diizenlemekle ilgiliydi. Fakat onun asil
onem verdigi Tiirklere kars1 6zel bir Hacli Seferi tertiplemekti. 1332 yilindan
sonra, Sanudo resmi Venedik politikasini destekleyerek ve Papa, Fransa kral ve
Napoli kralin1 Tiirklere karsi Hiristiyan bir ittifakin gerekliligi hususunda ikna
etmeye ¢aligarak hemen hemen bir Venedik diplomati gibi davrands.

1329’da Tiirklere karsi ittifak icin yapilan planlar halen daha baglangi¢
seviyesindeydi. Venedik, Egriboz (Negroponte) ve Thebes’in Latin
bagpiskoposunun (Bu sahis ayn1 zamanda Istanbul’daki sézde Latin patrigiydi)
temsilcilerini kabul etti. Bagpiskopos batiya gelerek Venedik hakimiyetini
Tirklerin ciddi bir sekilde tehdit ettigini Venediklilere ve Papaya anlatti.
Bagpiskopos Venedik’te olduk¢a olumlu karsiland: ve Senato onunla konugmasi
icin birini tayin etti.”” Papaya Tiirklere kars: birlikte hareket edilmesi hususu
soruldu. Fakat biitiin Venedikliler yeni bir sey teklif etmediler. Venedikliler
Tiirklere kars: bir sefer yapilmasi yoniindeki umutlarini basitce ifade ettiler.*
Mahalli olarak Venedikliler ve yeni Bizans Imparatoru III. Andonicus bazi
konularda anlagsmislardi. Her iki kuvvet de Akdeniz’deki Cenova'min giiciinii
azaltmakla ilgiliydiler ve Tiirk akinlarint sona erdirmek istiyorlardi. Fakat halen
daha Bizans ve Venedik arasinda resmi bir ittifak yapilmamisti. Bu noktada
bunun gercek sebebi belki de Papa XXII. John, Bizanslilan tehlikeli hizipgiler

" F. Kunstmann, “Studien iiber Marino Sanudo den Alteren,” Abhandlungen der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Historische Klasse, XVII (Munich, 1853), Letter VI
(1334), s. 804 (bundan sonra, bu calisma Kunstmann, Studien olarak atifta bulunulacaktir) 1326-
27 miizakerelerinin diger referanslan Sanudo’nun ¢aligmasinda bulunabilir: Kunstmann, Studien,
Letter II (1330), s. 765;. Bongars, Letters IX-XIII.

8 Norden, Papsttum, s. 694 vd. Papa XXII. John’un Tiirklere kars: ittifak organize etmek
icin oncelikli davranilmasi konusunda diigiincesi oldukca kayitsizdi. Aralik 1333°de Napoli diikii
Robert’e bu tiirden bir ittifaki organize etmenin Papanin isi olmadigini yazmgtir. Fakat gayet
Tiirk karsiti ittifak olusturma girigimi onlan ¢ok ilgilendiriyorsa yardim edebilecegini de
mektubunda yazmstir. Raynaldus, 1333, XV.

¥ Bongars, Letters XX, XXI, XXII. Magnocavallo, Sanudo, s. 122, bu mektuplarin 1329-
1330 yilinda yazildigim belirtir. 1329 tarihi gercege daha yakin goziikmektedir. Clinkii 1328
Kasiminda Venedik Senetosu bagpiskoposla konusmas: igin iki kisiyi atamistir: Cessi-Sambin,
Deliberazioni, s. 370.

“ Cessi-Sambin, Deliberazioni,s. 380, 382 (Mart 1329).
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‘olarak diigiintiyordu.* 1329 yilmm Ocak ve Subat aylarinda Marino Sanudo

sdzde Napoli krali ve Papa’nin yegeni Petro de Via’ya mektup yazarak ozellikle
Egriboz (Negroponte) adasina kargi yaptlan bir ¢ok Tiirk akinindan bahsediyor
ve bu bolgelerde oturan halkin biiyiik yardima ihtiyact oldugunu belirtiyordu.
Thebes bagpiskoposunun gayretlerini etkili bir sekilde desteklemenin yaninda
Sanudo, ayrica ilk defa Tiirklere karst ittifakn ihtimalini de agikliyordu.*

1330°da ve 1331°de, Venedikliler Tiirk problemiyle ilgili biiyik Avrupa
kuvvetlerinin katildig1 birkag diplomatik agamadan olusan gériigmeler yaptilar.
Venedikliler Tiirklere karg1 yardim istemek amaciyla papaya yazdilar. Fakat iki
bagimsiz kaynakta gecmesine ragmen bu mektuplarin mahiyetini tam olarak
maalesef bilemiyoruz.” 1331’in sonunda, Fransa’nin ayn1 yilin sonunda ittifaka
dahil olmasina ragmen, Venedik halen Papa ile olan goriigmelerinde eli kolu
bagliydi. Aymi zamanda ayni yondeki bir gabada Venedik, Egriboz
(Negroponte) ve Girit’i kuvvetleriyle beraber yerel bir Tiirk kargit1 ittifaka
katilmasi i¢in sikigtirtyordu®.

Marino Sanudo Venedik’in ¢abalarina, Ostia piskoposuna ve Apostolik
elgisine uzun mektuplar yazarak destek veriyordu. Bu mektupta, Sanudo
Tiirklerin Ege adalarina ve Romanya arazisine yaptiklari akinlardan olduk¢a
detayll bahsetmigtir. Tiirklerin bir ¢ok Hiristiyan’1 esir aldima piskoposun
dikkatini cekmeye calismigtir. Daha sonra ilk defa tehlikenin aciliyeti iizerine
vurgu yapmistir.”

Marino Sanudo ilk defa Tiirklerden oldukga tedirgin oluyordu. Onun
korkusu sayet Tiirkler kontrol edilmezlerse Osmanh Tiirkleri diger beyliklerin
yardimiyla ya da yalmz baglarina Avrupa’y: isgal edebilirlerdi ve bir daha onlar
kimse durduramazdi.

Sanudo’nun Tiirkleri durdurma 6nerileri ¢oziilemeyecek bir problem halini
almadan 6nce biitiin Avrupa’nin politikas1 bir diizene oturmaliydr:* Italya’daki
savaglar durdurulmaliydi, Papa ve Bavaria’li Louis’in savagi sona ermeliydi,
Grek ve Latin kiliseleri arasindaki ayrim ortadan kaldirilmaliyd: ve daha pratik
bir asama olarak Papa Venedik’in Tiirklere karsi ciddi yardim iste§ine cevap
vermeliydi. Ostia’li Bertrand’a yazdifi mektupta Sanudo sadece Venedik

4 1328 Araliginda XXII. John ve Venedikliler, hizipgi Greklere, Bulgarlara, Tirklere ve
Alanlara karg: ittifak kurulmasini dnermek igin Napoli’li Robert’e mektup yazmiglardi. Norden,
Papsttum,s. 702.

“2 Bongars, Letters XX, XXI.

4 Cessi-Sambin, Deliberazioni, s. 434 (Ocak, 1331); Kunstmann, Studien, Letter 11 (Nisan
1330),s.779.

* Cessi-Sambin, Deliberazioni, s 434,437, 444,458.

4 Kunstmann, Studien, Letter I, 5. 779.

“ Bu 6neriler Kunstmann, Studien, Letter [1’de yer almaktadir.
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politikasin1 daha bir incelikle islemisti: Venedikliler Tiirklere kargi Papadan
yardim istemiglerdi ve papanin danigmanlart ile derhal Tiirk tehlikesinin Snemi
ve aciliyetine dikkat ¢ekmeye calistyordu. Fakat Avrupa’nin kendi icerisinde
genel bir barig saglama istegine Marino Sanudo sahsi olarak ¢ok kiziyordu ve
daha genis kitlelerin dikkatini ¢ekmek istiyordu. Sanudo savasin yol acacagi
tehlikelerden ve ticaretin ugrayacagi zarardan dolayi olduk¢a endiseliydi.
Sanudo gibi pratik diistinceli bir insanin gercekten Kutsal Topraklari kurtarmak
i¢in bir Hagh Seferi diizenlemeyle ilgilenmesi muhtemelen onun barig istedigi
gibi goriilebilir. Sanudo Hacli Seferini ertelemekle Avrupa’nin diiriist
olmadigim goriiyordu ve o baris i¢in ¢alisan insanlari ikna etmenin yapacag: en
iyi sey olarak goriiyordu. :

Tiirk kargit1 ittifak olusturmayla ilgili 1332-1334 yillarindaki goriismeler
Lemerle ve Theotokis’in ¢aligmalarindan ¢ok iyi bilinmektedir. Fakat bu bilim
adamlarinin géremedikleri husus 1332-1334’lin gelismelerinin, 1320 yillarinda
baglayan bir ¢ok Venedik ¢abasinin sonucu oldugudur. 1332’de Avrupali
giicleri bir araya toplamakla ilgilenen Venedik’in ¢esitli girigimleri
—Venediklilerin Romanya’daki yerel cabalari, daha genel olarak Papaya
bagvurmalari ve Fransa ile yeni ittifak kurma gifigimleri- bir araya geldi ve Tiirk
karsit ittifakinin olugmasiyla sonuglandi.

1332’nin Ocak ayinda Venedik elgisi Tiirk problemini Papa ve VI. Philip
ile tartigmak gayesiyle Avignon’a ve daha sonra Fransa’ya gitti.* Fransa’nm
ittifaka dahil olmasi 1331 Kasiminda kralin tegvikiyle bagariyla neticelendi.
Venedik’e mektup yazan Fransa, ha¢i almak icin karar verdi. Ayrica ulagim ve
kiyilarin durumu ile ilgili tavsiye istedi. Bu mektuba Venedik 11 Mayis 1332’de
cevap verdi. Philip’in sorularina cevap vermenin yaninda, Venedikliler su anda
20-30 silahln geminin batiya gonderilerek Tiirk gemilerinin rahatsiz edilmesi ve
Romanya’min korunmasi isteklerini ilave ettiler (quia iniquitas et audacia
Turchorum cotidie invalescit). Venediklilerin bu istekleri Haclilarin beslenme
ihtiyaclarini kargilayacak olan Karadeniz tahilinin ulagimii kesen Tirklerin
cabalarini durdurma amacinda olan Haglilarla ilgiliydi.*® Bu akilci politikaya
ragmen Venediklilerin oncelikli ilgisinin Tiirklere karsi yardim elde etmek
oldugu bu belgenin vurgusundan agikca anlagilmaktadir. Bundan bir ay 6nce
yani 6 Nisan’da Venedikliler Tiirklere kargi ittifaka katilmalarimi sormak icin
Napoli kralina da mektup yazdilar.* Ayni yilin Agustos ayinda, Papa XXII.
John Levanttaki Latin topraklarinin tehlikeli durumunu tarif ederek yardim

47 Cessi-Sambin, Deliberazioni, s. 467: no. 326: Mittatur ambaxata solemnis ad Regem
Francie etc.; no. 327: Commitatur eis facta de Turchis et Romanie pro quibus potest accipi de
pecunia montis; no. 328. Vadant ambaxatores primo ad dominum Papam etc.

“ Venediklilerin bu cevabi Thomas, Diplomatarium, nos. 109, 110’da bulunabilir.

® F. Thiret, Régestes des délibérations du Sénat de Venise concernant la Romanie, 1 (Paris,
1958). No. 13 (Bundan sonra, Thiriet, Régestes).
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isteyen Venediklilerin isteklerine nihayet cevap verdi ve Venedik’e Tirkleri
durdurmanin yollarim tartismak iizere adamlar génderdi.”

Belki de daha 6nemli bir gelisme Levanttaki Venedik’in diplomatik
cabalariydi. 4 Temmuz 1332’de III. Andronicus ile barig anlagmasi imzalad1”!
Temmuzda Venedikliler Girit ve Egriboz’a (Negroponte) Rodos Hospitalleri,
Naksa’li (Naxos) Sanudo ve Bartolomeo Ghisi ile ittifak yapmasi ve Tiirklerle
savagmast i¢in mektup yazdilar. Aym zamanda Venedikliler Tiirk karsit: ittifaki
olugturmay tartismak icin III. Andronicus’a tam yetkili bir el¢i gondermeye s6z
verdiler.” 18 Temmuzda Venedikliler Egriboz (Negroponte) balyosu Petro
Zeno’ya ve Petro da Canale’ye III. Andronicus ile Rodos ve bunun diginda
ittifak olusturmayla ilgilenen kimselere goriismeler icin tam destek verdi. Bu
goriigmelerin sonucunda 6 Eyliil 1332 tarihinde Tiirklere kars1 Venedik, III.
Andronicus ve Hospitallerden olugan bir ittifakin meydana gelmesiyle
sonuglandi. Bu ittifak bes yil siirecekti ve ittifak iyeleri 10 Nisan 1333’de
Egriboz’da (Negroponte) gemileriyle beraber hazir bulunacaklarina dair soz
verdiler. Bizanslilar 19 gemi, Venedikliler 6 gemi ve Rodoslular da 4 gemiyle
katilacaklardi. Ittifak donanmasinin kaptani Papanin herhangi bir itiraz
olmadikca Venedik tarafindan atanacakt1.”

Bu ittifakin olusumunda 6nemli bir nokta ise, aralarinda dini savag
olmasina ragmen batilt bir kuvvet olan Venedik’in girisimleri ve Papanin
destegi ile Bizans’in bu ittifaka katilmig olmasidir. Bu durum Bati Avrupalilarin
Bizans’a kars1 olan tutumlarinda koklii bir degisikligi gosteriyordu. Ortak bir
tehlikeye kars: aralarindaki dini ayriliklara ragmen bir araya gelebiliyorlardi.
Ayni sekilde Bizans’in da Bati Avrupa’ya karsi olan tutumundaki degisikligi
gosteriyordu. Devlet politikas1 da degisime uSramisti. Bu olayr agiklayan
cagdas Bizans tarihcilerinden Gregoras muhtemelen yanlis olarak
Andronicus’un Batililar tarafindan tehdit edildigini iddia etmektedir.1332-1334
goriismelerini bir ka¢ ciimleye sikigtirmasina ragmen, Gregoras’in
aciklamalarini tekrar etmeye deger:

Latin yoneticiler hem kendi aralarinda hem de Italya krali Charles
(Napoli’li Robert) ile mesele (Tiirkler) hakkinda goriistiiler ve konustular ve
diismanla savasmak i¢in kendi kendilerine hazirlik yapmaya karar verdiler.
Onlar imparatora Latinlerin ortak ittifakini bildirmesi i¢in elgilik heyeti
gonderdiler ve aym zamanda gecikmeksizin imparatorun da bu ittifaka destek
vermesini istediler. Onlarin soyledigine gore Barbarlar hem Latinlere hem de
Romalilara her giin katlanilmaz zararlara sebep olduklarini sdylediler..... Bu

% Thomas, Diplomatarium, no. 115; Raynaldus, 1333, #XIII.

*' Thomas, Diplomatarium, no. 112. final anlasmasi Kasim ayinda onaylandi: a.g.e.., no.
118.

2 Theotokis, Zvupayic, s. 290.

3 Thomas, Diplomatarium, nos. 116, 117.
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imparatoru ittifak icerisinde yer almaya zorladi. Ve Imparatorluk hazinesinde
para olmadi1 igin imparator bir adamini kasabalardan ve Trakya ve Makedonya
arazisinden para toplamaya gonderdi. Fakat bu boélgeler bir ¢ok defa vergilerden
ve ganimet amaciyla yapilan Tiirk ve Bulgar akinlarindan ¢ok aci ¢ekmisti....
Imparator daha sonra eski gemilerin onarilmasini ve yeni gemilerin yapilmasim
istedi ve bunlar kigmn yapild1.**

1335 baharinda III. Andronicus hazir 20 gemiye sahipti. Fakat bundan
sonra ittifak fiilen dagildi.

1332°’de meydana gelen gelismeler, resmi Venedik politikasini
yonlendirmede Marino Sanudo’nun ¢abalarinmn etkisini gostermektedir. 1332
yilinda Sanudo, Fransa Kralina bir Hagli seferi baglatmasi icin bagvurdu. 3
Nisan 1332°de Venedikliler VI. Philip’in sorularina cevap verdi. Sanudo krala
bir mektup génderdi.”® Resmi Venedik cevabina benzer bir sekilde Sanudo’nun
mektubu Tiirk meselesini tekrar ortaya ¢ikariyordu. Philip’in projesini duyan ve
ona cevap yazan Sanudo ayni zamanda Napoli’li Robert ile de Tiirk problemi
lzerinde goriigmelerde bulunmaktaydi. Sanudo Napoli’ye Egriboz’a
(Negroponte) Kralin, Taranto Prensi Philip’in ve Napoli’de zararlarini telafi
etmekte olan Hospitallerin yoneticisinin verdikleri sozleri goriismek igin gitti.
Sanudo’nun aciklamalar: siipheyle karsilandi. Sanudo, resmi yada yart resmi
Venedik elgisi gibi hareket ediyordu. Fransa Kralina yazdifi mektupta
Sanudo’nun ilk ¢alismasi olan Secrata’y: hatirlatir niteliktedir ve daha sonra 11
Mayis 1332 ‘deki Venedik mektubuna paralel bir gekilde Sanudo hem bir hagh
seferi diizenlenmesini 6neriyor hem de Tiirklere karsi 6zel bir sefer
diizenlenmesini 6neriyordu. Her iki girisimde de Sanudo kiiciik bir donanma ve
Venedik Cumhuriyeti’nden daha az asker geklinde bir seferler tasarliyordu.

1332 yilindaki Tiirk karsiti1 ittifak, 1333 Nisaninda planlandig: gibi
savagmak icin halen hazir degildi. 12 Kasimda ittifaka katilan biitiin kuvvetlerin
bir yillik bir gecikmeyle Mayis 1334°de toplanilmas: icin karar verildi.*® 1333
yilinda Tiirklere kars: hicbir harekete girigsilmemesine ragmen Venedikliler
elcilerine direktifler gondererek ittifaki canli tutmaya c¢ahisiyorlardi. Kibris
Kralin1 da bu ittifakin icerisine dahil etmeye calisiyorlardi. Bu arada 2 Ekim
1333’de Haglilara Paris’te vaaz edildi ve Kasim’da VI. Philip gelecek yil
Tiirklere kars:1 birkag gemiyle yardimda bulunacagina dair s6z verdi.”’

54 Gregoras, I, s. 523-524. Lemerle, Aydin, s. 95, not. 4, Lemerle burada Gregoras’in bu
pasajda 1 Eylil 1334’¢ isaret ettigini soylemektedir. Bu tarih gemilerin inga edilmesini tartisan
pasajla uyusmaktadir. Fakat Gregoras’da kesin yil1 belirlemek zor olmasina ragmen ilk
goriigmelerin 1334°den 6nce gerceklestigini belirtmektedir.

5 Kunstmann, Studien, Letter V.

% Thiriet, Regestes, no. 37.

5 Lemerle, Aydin,s. 93 ve n. 1; Raynaldus, 1333 # I-I1]; Thomas, Diplomatarium, no. 123.
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Tiirk karsitr ittifak; gelisen biitiin bu karmagik goriigmelere rafmen
gercekte bagaris1 oldukga smirli olmustur. Eyliil 1334°de Papa, Fransa Krali,
Rodos, Venedik ve Kibris’a (Bizans bu ittifak i¢erisinde yoktur) ait ittifak
donanmas1 Edremit yakininda Karesi emiri Yahsi’nin donanmasiyla savasa
tutustu. Kusatmada Tiirkler yenilgiye ugratildi ve emirin damadi 6ldiiriildi.”
Sanudo mektuplarinda ittifakin az ¢ok bagarih oldugunu acikltyordu.” Fakat
Bourbon diikiine yazdif1 bir mektupta Tiirklerin, Avrupa donanmasinin
ayrilisin1 kadar limanlarda kalacaklarimi, fakat daha sonra tekrar denize
acilacaklarindan ve Romanya’yr tahrip edeceklerden korktugunu
vurguluyordu.”

Bir tahmin olarak bu dogrudur. Ittifak donanmasi 1334 yilimn sonlarina
dogu Avrupa’ya geri déndii ve aym yilin Aralik ayinda Papa XXII. John &1dii.
Onun 6liimii ve Yiizy1l Savaglarinin patlak vermesiyle Avrupa’da Tiirklere karst
savagacak herhangi bir gii¢ kalmad.

II

1332-1334 Tiirk karsit: ittifaka katilan giicler arasinda sadece politik bir
birlesme meydana gelmistir. Sadece bu ittifakta yer alan gizmatik Bizanshlar
XIV. yiizyilm politik gelismelerinde biiyiik bir ilerleme saglamigtir. Norden,
1330’dan sonra devleti ele gecirmek yoniindeki daha onceki ¢abalarindan
vazgecen papanin Bizans politikasmin degistigini vurgulamaktadir. Artik eski
politikasinin yerine Tiirklere karg1 Bizanslilarla igbirligi icerisine girmektedir.
Bu degisim, 1330-1334 yillarindaki Sanudo’nun ¢aligmalarindan acgikga
goriilmektedir; bu siirecte Sanudo imparatorluk i¢in hemen hemen batili bir
miidafi haline gelmigtir. Bu gelismeyi biz onun yazilarinda takip edebiliyoruz:
onun bir cok mektubunda, Istoria del Regnodi Romania (1328 ve 1333 arasinda

% Lemerle, Aydin, s. 94-99. Cf. V. Laurent. “Action de grices pour la victoire navale
remportée sur les Turcs a Atramyttion au cours de Ll'automme 13347
Eic pvnunv K. Auavro(Athens, 1960), s. 25-41. Bu makalede Laurent Edremit’te iki deniz
kusatmas1 oldugunu gostermeye caligir. Yaklagik olarak 17 Eyliil’de gergeklesen ilk kusatmada
Yahsi’nin damad Sldiiriilmiistiir. Daha sonraki feci kugatmanin Kasim 1334’de siikran giiniinde
meydana geldigini vurgular. Ancak, onun Bizans’m siikran giiniinde Tirkler igin biiyiik bir
felaket meydana geldigi temeline dayanan varsayim yiizeyseldir. Bu fikir, Bizans hatiplerinin bir
kisminin arzulu diisiincelerinin yansimasi biciminde ortadan kaldinilabilir. Dahasi, “$iikran Giinii”
kafirlerin (Kafirden kasit Tiirklerdir) liderlerinin Sliimiine denk gelmektedir ve bu konu hakkinda
kaynaklarda daha fazla bilgi olmadigindan Yahsi’'nin damadina génderme yapildifini farz etmek
zorundayiz. Bizanshlarin batililarin kazanmig oldugu deniz zaferinden olduk¢a  etkilenmis
olduklan ilgingtir. Bu zafer, Bizans tarafindan Tiirk belasindan kurtulusun ve Kiigiik Asya’nin
tekrar ele gecirilmesine dogru ilk adim olarak goriilmekteydi.

% Dorez-de la Ronciére, Letters, s. 25-26, 35-36; Lemerle’nin bu mektup hakkindaki
yorumlari: Aydin, s. 98, not. 1.

@ Kunstmann, Studien, Letter VII (22 Ekim 1334),s. 811.




Marino Sanudo Torsello, Bizans ve Tiirkler: 1332-1334 Tiirklere Kars: Ittifakin 201
Perdearkast

yazilmigtir.),” ve aslinda Villehardouin’e ilave olarak 1328-1341 arasinda
yazilan sézde Fragmentum adli eserlerinde bu degisim goriilmektedir.** Sanudo
Batinin, Bizanslilar ile ittifaka ihtiyact olduguna inanmug biri olarak, Bizans ve
Bat1 Avrupa arasindaki farkliliklar1 kendisinin fevkalade diplomatik kabiliyeti
ile en aza indirmeye caligmigtir. Sanudo’nun propaganda faaliyetlerinin XXII.
John’un goriislerini etkiledigi agiktir.

Bizanslilar ile ittifak yapan ¢agdaslarini ikna edebilmesi i¢in Sanudo, bu
meselenin tek sorumlusunun sadece Bizans olmadigini ortaya koyarak sizmayi
tartigmak zorundaydi. Sizmaninl. Basil (867-886) doneminde bagladigina
inanmiyordu ve ilging bir pasajda, imparatorluk unvaninin Bizanshilardan
Batililara gegmesinin sebep oldugunu sdyleyerek Sizmay:1 politik bir sorun
yapiyordu: “ve Roma Imparatorlugunu Greklerden Germenlere ge¢mesinden
sonra Grekler ve Latinler arasinda artik dostluk kalmadigim diigiiniiyorum.”®
Bu diigiincede, Sizmanin sorumlulugu Bizanslilarin degil batililarindir: Bir Bati
imparatorlugu yaratildiktan sonra (muhtemelen 800’deki Charlemagne’nin tag
giymesi) diinyanmn birligi ikiye ayrildi. Kilise ve devlet anlagmazliga diisti.** Bu
yoruma, muhtemelen Papa XXII. John ve Kutsal Roma imparatoru Bavaria’li
IV. Louis arasindaki miicadelelerin uzantis1 sebep olmustur. Sanudo, bu felaket
getiren ayrilik iizerinde diisiincelerini yogunlastirdi ve zamanmnm ve enerjisinin
biiyiik bir kismini iki bagat gii¢ arasinda barisi tesis etmeye harcadi.

Sizmay1 Bizans ve bati arasindaki politik bir mesele olarak goren Sanudo,
Bizanslilarin bati Avrupa iizerindeki s6zde hakimiyetini elinde bulundurmasim
tercih edebilecegini oneriyordu. Sayet biz Sanudo’nun agiklamalarindaki
argiimanlar: tersine g¢evirirsek daha sonra meydana gelen bir dizi olaymn
kuramini anlayabiliriz; e8er Bizans imparatorlar1 sadece Roma imparatoru
olarak kalsaydilar, Roma Kkilisesiyle ayrilmayi gerekli bulmayacaklardi. Ve
sayet batili bir imparatorluk olmasaydi batida kilise-devlet ¢ekigsmesi meydana
gelmeyecekti. Bunlardan sadece biri ortaya glkm1§ olsaydi evrensel bir devlet
evrensel bir kilise olacakti.

Bu goriis agisindan Sanudo’nun $izma ve daha sonra meydana gelen
olaylarla ilgili tartigmalarint kontrol etmek zorundayiz. Temel olarak,

¢ Sanudo’nun bu eseri C. Hopf, Chroniquues gréco-romanes (Berlin, 1873), s. 99-170"de
yaymlanmistir. (Bundan sonra, Hopf, Istoria)

@ R. L. Wolff, “The So-Called ‘Fragmentum’ of Marino Sanudo Torsello,” The Joshua
Starr Memorial Volume (New York, 1953), s. 156-157. aymi zamanda Fragmentum Hopf
(Chronigues gréco-romanes, s. 171-174) tarafindan yaymlanmugtir, fakat Hopf, dogru bir sekilde
bu eseri Sanudo’ya atfetmesine ragmen eseri bir fragment olarak diistiniir. Eserin Villehardouin’e
bir ilave oldugunun farkina varamamugtir.

“ Hopf, Istoria, s. 136. “Ed io penso che dappoi, che I’Imperio Romano fu transferitto da
Greci a Tedeschi, non vi fii pilt amor tra Greci e Latini.” Cf. Kunstmann, Studien, Letter 11 10
nisan 1330), s. 768.

% Kunstmann, , Studien, s. 768,773 vd.
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Secreta’da Sizmayisona erdirmek icin sadece VIII. Manuel Palaeologus’un
gayretlerini agiklamigtir. 1330’larda Sanudo onlar hakkinda genigce ve sempatik
bir sekilde yazdi. Onun tarihi kayitlarinda dini unsurlar oldukg¢a sinirhdir. Fakat
icinde bulundugu politik olaylar1 kavrama oldukg¢a genis yer tutar. Hikayenin
kahramam VIII. Michael’dir ve kotii adam Papa IV. Martin tarafindan yakindan
takip edilen Charles d’Anjou’dur. VIII. Michael Bizans kilisesini 1274’teki
Katolik inancina geri dondiirmeye ¢aligmigtir. Sanudo, Charles d’Anjou’nun
Bizans’1 fethetme planlarini engellemek amaciyla imparatorun bu hareket
icerisinde yer aldiginin farkinda olmakla beraber ittifakin kendisinin degerli
oldugunda 1srar etti:

Doppo la Translazione dell Imperio, n¢ dappoi ... alcun’ imperator Greco
non ha fatto tanto per la Chiesa, e per ben della Christianita, quanto il
sopradetto Sior Michieli...*’

Michael’in tebaasinin itirazlarina ve Charles d’Anjou’nun isteginin
kuvvetli olmamasina ragmen, Sanudo kiliselerin birlegmesinin
basarilabilecegini diislindiigii gortilmektedir:

Era quasi in quella grandezza e potentia, che’l poteva essere, e nondimeno
ebbe a dire, che quel, che aveva era poca cosa ad’ uno, che aspirava alla
Monarchia del Mondo %

Bizans ve Bat1 arasindaki yeni ayriliin gercek sorumlusu olarak Sanudo,
Charles d’Anjou’yu goérmektedir.. Sanudo IV. Martin’e VIII. Michael’i (Ekim
1281) kiliseden aforoz ettirdi: et hiis auditis imperator Chiermichalis predictus
dixist, ego hoc reverto ad omni potentem deum; feci quod potui.%’

Sanudo, IV. Martin’in sert tepkisinin sonucunun oldukga kétii bir netice
getirdigini sdyledi. Ik olarak, Hiristiyanlar arasindaki diismanlik tekrar belirdi.
Ikinci olarak, Bizans Imparatorlugunu ele gegirmek icin Romanya’daki
Venedik hakimiyetine zarar verdigi ispat edilmig bir ¢ok bog plan vardi. Sonug
olarak, Kilise hem topraklara hem de imparatorlugun halkina sahip olsun diye
Papa ve Charles d’Anjou’nun kendileri farkli bir yol takip etmeliydiler. Bunu

% Hopf, Istoria, s. 137. “Translazione” buirada “transfer” anlamindadir. Cf. Kunstmann,
Studien, Letter I1,s. 773.

% Hopf, Istoria, s. 138. Cf. Gregoras, I, s. 123.

% Kunstmann, Studien, Letter II, s. 774. Bu baglantida, Sanudo’nun diplomatik
kurnazhiginin giizel bir 6rnegini bulabiliriz: Fransa Krali VI Philip’e yazdig: bir mektupta VIIIL.
Michael’i tekrar kiliseden aforoz ettigini belirtiyordu. Fakat o, Fransiz kraliyet ailesinin onurunu
kirmamak igin Charles d’Anjou’yu bu suglamaya dahil etmedi. Sanudo, sadece IV. Martin’in
6nemli lortlarinin tavsiyelerinde rol oynadigini yazdi: Kunstmann, Studien, Letter VI (1334), s.
802.
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VIII. Michael ve onun patrigi (John Beccos) tarafindan izlenen politikalara
ragmen gergeklestirmeliydiler.”®

Sanudo tarafindan sdylendigi gibi hikayenin kalan kism ittifakin
dagilmasina iiziicii bir yorumdur. Bunu Sicilyalilarin aksam dualari takip etti ve
bundan sonra Anjou hanedam ile Aragon hanedan: arasindaki savaglar devam
etti.* Bizanslilara gelince VIII. Michael &6zellikle Paphlagoni’daki (Kiigiik
Asya) bati sinirlarimi batiya dogru istila yapabilmek icin ihmal etmek zorunda
kaldi. “de quali molto temeva e massime del Re Carlo predetto e di
Veneziani.”” Sanudo, Sizmay1 sona erdirmede 1srar etti ve bir kez daha Tanri
yiiziini inananlarina gevirecekti. Sizmanin baslangicindan beri Hiristiyanlari
kusatan sorunlar1 ortadan kaldiracakt1.”!

Sanudo’nun VI. Philip’e yazdig1 mektupta, (1334) onun Bizanslilarin
suclarin: ortbas etme kampanyas: agik¢a goriilmektedir. Venedikliler ile III.
Andronicus’un ittifakini desteklemek ve hakli ¢ikarmak istemesi gercegi bunu
yeterli bir sekilde acgiklar. Fakat o kesinlikle XXII. John ve III. Andronicus
arasinda bir kez daha baglayan kiliselerin ittifaki icin yapilan goriismeler
vasitasiyla ¢aligmasinda yardim etti. Oldukga ilging olan, Papanin bdyle bir
ittifaka muhtemelen faydast olacak olan Andronicus’u ikna etmek igin
kullandig: ifadeler Sanudo’nun ifadelerini ¢ok hatirlatmaktadir. 1333°de Papa,
Bizanslilarin gergek kilise inancina dénmedik¢e Miisliimanlardan aci ¢ekmeye
devam edeceklerini ilan ediyordu. 1334’de Sanudo III. Andronicus’a
imparatorlugun seytan giinlerine girdigini ve Schism yiiziinden Tiirk ve Katalan
kafirlerinden aci ¢ekeceklerini yazdi. Bu nokta hatta Andronicus’un karis1 Anne
Savoy’a yazilan bir mektupta daha gii¢lii bir bicimde vurgulanmaistir: Deus per
manum Turcorum ... tuum virum ... afflixit.”

Sanudo, bu kez Bizanshlann kiliseleri birlestirmek amaciyla yaptiklari
agiklamalarda samimi olduklarina ikna oldu: ipsi Graeci non possunt videre
aliquam viam nec modum ut evadant a manibus Turchorum et Tartarorum
infidelium, quin perficiatur unio fidei.” Sanudo Bizans’1i yakin zamanlarda

® Kunstmann, Studien, Letter 11, s. 775. Cf. Wolff, Fragmentum, s. 153.

® Hopf, Istoria, s. 138, 147; Kunstmann, Studien, Letter V1, s. 803.

™ Hopf, Istoria, s. 144.

' Kunstmann, Studien, Letter VI, s. 804.

™ 1333-1334 kiliselerin birligi ile ilgili gériigmeler i¢in bakimz: Norden, Papsttum, s. 694
vd., Raynaldus, 1333, #XVII-XIX; 1334, #I-VI. III. Andronicus’a yazilan mektup: Raynaldus,
1334, #1, Anne Savoy’a yazilan mektup i¢in Raynaldus, 1334, #III. XXII. John’un ifadeleriyle
Sanudo’nun ifadelerini kargilagtirmak igin: o o quanta mala ex hujus unionis fractione fidelibus
catholicis evenerunt! ... Et Graeci et quasi omnes sunt consumti cum sequentibus eorum vestigia
... Et sicut praedictae fractio unionis, ut ostenditur, multum displicuit domino nostro Jesu Christo,
cujus sanguine pretioso sumus redemti, ita sum certus, quod si ipsa unio effectualiter tractatum
haberet, esset e converso. Kunstmann, Studien, Letter VI, s. 803.

7 Kunstmann, Studien, Letter VI, s. 804.
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ziyaret ettigini, eski patrik Niphon (1310-1314) ile sohbet ettifini ve iki
kilisenin birlestirilmesi fikrinde olan piskoposlar ve manastir rahipleriyle
. goriismeler yaptigini iddia etti. Sanudo’nun Niphon’un ittifak isteginde buytik
agirlikta rol oynadigi goriilmektedir ve III. Andronicus iizerinde Niphon’un
biiyiik oranda etkili oldugunu yazdi ve bunu yerine getirmeyi umdu.” Bizans’a
kars1 gosterilen bu olumlu tutum Sanudo’nun onerilerine bakinca olduk¢a farklt
goriilebilir. Sanudo’nun 1srarla iizerinde durdugu meselelerin basarilabilecegi
tahmin edilmiyordu. Bizanslilar kiliselerin birlesmesini istemeyecek gibiydi.
Onun yazdig sekliyle bu durumda biz sizmatikler olarak onlarla ilgilenmeliyiz.
Papa Istanbul’u Venediklilerin yardimiyla ele gegirebilecek bir adama miiracaat
etti: nam ipsi Veneti habent jus scientiam et potentiam in hoc.” Bu tarih hatasi
teklif, Fransa Kralinin ¢ok yakinda bir Hagli Seferi diizenleyecegini bekleyen
bir anlayisla agiklanabilir. Sanudo’dan daha dogal olan sey IV. Hagl Seferinin
bir cevabi istemekti! Sanudo’yu motive eden ve ilgilendiren sorunun bir kez
daha diigiiniilmesi gerekir. Benim goriigsiime gore Sanudo, 6nem sirasina gore
olaylarin diizenlendigini gostermektedir: o, Kutsal topraklari kurtarmak, Misirin
politik ve ticari giiciinii kirmak ve Hiristiyanlig1 birlegtirmek istedi. Onun Tiirk
problemiyle ilgisi 1320’lerin sonlarina dogru ve 1330’larm baglarinda st
seviyeye c¢ikmigtir. Fakat Tirk probleminin ¢oziimii ig¢in Hagli Seferi
diizenlenmesi kesin bir ¢6ziim yolu oldugu i¢in gecici bir ilgi olmustur.

1332’de Tiirk karsiti ittifak olusturulmak igin yapilan uzun goriigmeler,
Avrupa’nin ugragmasi gereken sorunlar igerisinde oldukea kii¢iik bir bolimiini
olusturuyordu. Avrupa’nimn halletmesi gereken daha 6nemli problemleri vardi.
Diinyevi bir gii¢ olarak Venedik, Avrupa topraklarmin igerlerine dogru Tiirk
ilerlemesini engellemek icin gayret gostermeye bagladi. 11k defa batilt bir giig,
Tiirk tehlikesinin Bizans’i etkileyecegi kadar Bati Avrupahilari da
etkileyeceginin farkina vardi. Goériigmelerin uzunlugu ve zayif sonuglari
Tiirklere karg1 ortak bir savunmanin teskil edilmesinin biyiik zorluklarinin
kanmtrydi. Genis ¢aph bir hareket diizenleme fikrinden ve Venedik’in, Bizans’in
ve papanin farkli tutum sergilemesinden dolayi bu etkisiz ittifakin
gerceklesmesini zorlagtirmigtir. Sayet Papa 6lmemis olsaydi, VI. Philip daha
fazla yardim edebilir, III. Andronicus 1334’te kendi donanmasini meydana
getirmeyi bagarabilir, ittifakin diger iiyelerinin katilimi saglanabilir ve daha
etkili hareket edilmesi saglanabilirdi.

Bu tiir hipotez sorularimi bir tarafa birakarak Marino Sanudo’nun
anlagilmasi giic karakteri Tirklere karsi kesif seferi diizenleme projesi
noktasindan ve Bizans’a yonelik tutumu daha gergek bir hale gelmistir. O,
olduk¢a karmagik bir adamdi ve ilk basta kaba oldugu kadar basit goriiniigiine
ragmen oldukga kurnaz biridir. Sanudo, kesinlikle iyi bir Venedikliydi. Onun en

7 Kunstmann, Studien, Letter V1, s. 804-805. -
7 Kunstmann, Studien, Letter VI, s. 805-806.
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biiyiik ilgisi Venedik’ti ve onun Hagli projesi ancak gercekleri ve uluslararasi
ticaretin gliclinii bilen biri tarafindan anlagilirdi. 1261 sonrasi Bizans-Avrupa
- iligkilerinin tarihini iyi bildi§i icin, Sanudo ¢ogu Hach projesinden daha esnek
bir proje iizerinde durdu. Hayatinin daha sonraki kisminda Venedik
Cumbhuriyetinin resmi olmayan sozciisii gibi davrandi. Hayatinin geri kalan
kisminda yazdif1 mektuplarinda Kutsal topraklari kurtarmak geklinde
ozetlenebilecek ilk projesinden vazgecmedigi goriiliir. Sanudo, Tiirklerle
savasmak yerine yerel meselelerle mesgul olan Hiristiyan diinyasim
gordiigiinde dziintii ve umitsizlife kapilmigve hatta onlara karsi ofke
duymustur.. Bir ortacag adam: uyanik olmaliydi. Fakat biitiin 6zelliklerinden en
faydali olam sadece diinyevi giidiilere sahip olmak ve olaylara o gerceveden
bakabilmekti. Marino Sanudo, bir diplomatti ve Venedik’in sézciisiiydi.
Nihayet biitiin bunlardan ziyade Marino Sanudo, Hach propagandacisiydi.
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