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Ulkelerin Faktor Yogunluklar1 Bakimindan Rekabet Giiciiniin
Ol¢iimii: BRICS-T Ozelinde Karsilastirmah Bir Analiz

Measurement of Competitiveness in Terms of Factor Densities of Countries: A
Comparative Analysis for BRICS-T
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0z: Bu ¢alismada, 1995-2017 dénemleri arasinda BRICS ve Tiirkiye nin ihracat yapiar: faktér yogunluklar: bakimindan analiz edilmistir. Rekabet
giiciiniin analizinde AKU (A¢iklanmis Karsilagtirmali Ustiinliikler) yararlamlmis ve veriler Birlesmis Milletlerin (UN) Comtrade veri tabanindan
derlenmigtir. Ayrica gerekli hesaplamalar SITC Rev. 3 iki haneli iiriin grubu kapsaminda hesaplamalar yapilmistir. Buna gére, emek yogun mallarda
Hindistan, Cin ve Tiirkiye karsilastirma iistiinliiklerde rekabet avantajina sahipken yillar itibariyle emek yogun mallarin karsilastirmalt iistiinliiklerinde
azalma meydana gelmigtir. Ancak yinede emek yogun sektorler Hindistan, Cin ve Tiirkiye igin rekabet edebilirligi en yiiksek sektorler oldugu tespit
edilmistir. Soz konusu iilkelerin sermaye yogun mallarindaki goriiniime bakildiginda, Brezilya, Rusya ve Tiirkiye ekonomilerinin sermaye yogun
mallarin iiretiminde ve ihracatinda zayif bir karsilastirmali iistiinliige sahiptirler. Ancak Brezilya ekonomisi, sermaye yogun mallardaki karsilagtirmali
tistiinliigiinii 2010 yiul itibariyle kaybetmigstir. G.Afrika ise sermaye yogunluk mal grubunda orta dereceli bir karsilastirmalr iistiinliige sahip oldugu
gozlenmektedir. Bununla birlikte, Rusya ve Cin i¢in sermaye yogun mallardaki rekabet avantaji yillar itibariyle gerilemisken, Hindistan ve Tiirkiye 'nin
sermaye yogun mallarin iiretimi agisindan nisbi anlamda kazanimlar elde ettigi tespit edilmistir. Hammadde yogun mallardaki karsilastirmalt iistiinliik
veya rekabet giiciine Rusya 'min gii¢lii bir rekabet avantaji oldugu, Brezilya ve G.Afrika’nin orta dereceli bir rekabet avantaji oldugu tespit edilmistir.
Kolay taklit edilen Ar-Ge bazli mallarin rekabet giicii goriiniimii incelendiginde, Cin ekonomisinin 2000 yilindan itibaren bu alanda zayf tistiinliik
diizeyinde olsa da rekabet avantaji saglamaya basladigi gorilmiistiir. Zor taklit edilen Ar-Ge bazli mallarda ise 2010 yuinda Cin zayif iistinliik
diizeyinde rekabet avantaji saglarken, diger iilkelerin bu tiir mal gruplarinda karsilastirmal iistiinliikleri gozlenmemistiv. Calismada yapilan
analizlerde elde edilen bulgulara gore, BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin kolay ve zor taklit edilen Ar-Ge bazli mallarin ihracatindaki agiklanmug
karsilagtirmaly iistiinliik katsayilarimn nispi olarak diisiik oldugu goriilmektedir. Bu da soz konusu iilkelerin genel olarak Ar-Ge igerikli mallarin
ihracatinda rekabet dezavantajina sahip oldugunun géstergesidir. Ancak, Cin bu iilke gruplari arasinda Ar-Ge igerikli mal ihracati bakimindan
karsilastirmal tistiinliiklerinde gorece yiikselme trendi sergilemistir. Ancak Tiirkiye, Ar-Ge bazli mal ihracati ve rekabet giicii bakimindan soz konusu
iilke grubu iginde en kotii konumdan olan iilkelerden biridir. Tiirkiye 'nin bu alanlara yapacagi yatirim ve tegviklerin uluslararas: diizeyde rekabetgi
olmast noktasinda olumlu yansimalarinin olacagi énerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Faktor Yogunluklari, Rekabet Giicii, Agiklanmis Karsilastirmalr Ustiinliikler, BRICS, Tiirkiye

Abstract: In this study, the export structure of BRICS and Turkey were analyzed in terms of factor densities for the period between 1995 and 2017.
RCA(Revealed Comparative Advantage) was used in analysis competitiveness and the data were compiled from Comtrade database of United Nations
(UN). In addition, the calculations required SITC Rev. 3 were made within the scope of two-digit product group. Accordingly, labor-intensive goods in
India, China and Turkey over the years while labor-intensive goods competitive advantage in comparison superiority of the decrease occurred in
comparative advantage. But still labor-intensive industries in India, China and Turkey have been identified for competitiveness is the highest sectors.
Looking at the outlook for capital-intensive goods of these countries, Brazil, Russia and in the production and export of capital-intensive goods have a
weak comparative advantage of Turkey's economy. However, the Brazilian economy lost its comparative advantage in capital intensive goods in 2010.
In G. Africa, it is observed that capital density has a moderate comparative advantage in the group of goods. However, Russia and China for competitive
advantage in capital-intensive goods from one year to regressed, meaning gains in India and Turkey in terms of the relative production of capital-
intensive goods have been found to have achieved. Russia has a strong competitive advantage over comparative advantage or competitiveness in raw
materials, and Brazil and South Africa have a moderate competitive advantage. When the competitive power of R & D based goods is examined, it is
seen that the Chinese economy has started to provide competitive advantage even though it has a weakness level in this area since 2000. While R & D-
based goods which were hardly imitated provided competitive advantage in China in 2010, the comparative advantages of other countries were not
observed. According to the findings obtained in the assays performed in this study, and Turkey BRICS described in the easy and difficult economy it
imitated R & D based export commodities appears to be relatively low comparative quality factor. This indicates that these countries have a competitive
disadvantage in the export of goods with R & D content in general. However, China exhibited a relative uptrend in comparative advantages in terms
of exports of R & D based goods among these country groups. Turkey, however, exports of goods and R & D-based competition exists in terms of power
is one of the countries with the worst position in the group of countries. Turkey would be a positive reflection on the point of being competitive at the
international level and encourage investments to be made in these areas is recommended.
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1. Giris

Diinya ekonomisi, kiiresellesme ve teknolojik gelisme dalgasiyla birlikte 6nemli degisimlere ev sahipligi yapmistir. Bu
degisimler, iilkeler arasindaki sinirlar1 bertaraf ederek, gerek firmalar ve endistriler gerekse iilkeler bazindaki rekabeti
hi¢ olmadig1 6lgide arttirmistir. Rekabet¢i ortamin varhigi altinda firmalarin, endiistrilerin veya iilkelerin temel
motivasyon kaynagi ise uluslararasi rekabetten deger transfer etme ve daha fazla katma deger elde etmektir.
Kiiresellesmeyle birlikte yalnizca firmalar ve endiistrilerin degil, ayn1 zaman tilkeler arasindaki rekabet edilebilirligin
yani rekabet giiciiniin 6nemi de artmaktadir.

Giintimiizde rekabet giicli kavrami 6nem kazanarak bir {ilkenin diinya mal ve hizmet ticaretinde sahip oldugu pay1
gostermek icin kullanilmaktadir. Rekabet giicii kavrami aslinda sadece iilkeler i¢in degil, firmalar ve endiistriler iginde
gegerlidir. Ancak kiiresellesen diinyada firma ve endiistrilerin dis ticarete agik olmasi ve bagli olduklar {ilkeleri temsil
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etmeleri nedeniyle ulusal rekabet giicli daha fazla 6nem kazanmistir. Rekabet giiciiniin belirleyicilerini fiyat ve fiyat dis1
unsurlar olarak incelemek miimkiindiir. Déviz kuru ve birim iggiicii maliyetleri fiyat rekabetini olugtururken; kalite,
makroekonomik ortam, altyapi, pazarlama, teknoloji, beseri sermaye vb. ise fiyat dis1 faktorleri olusturmaktadir (Sahin,
2015: 242).

Ulkemizde son yillarda yapilan calismalar, yasal diizenlemeler ve alinan énlemler ile Tiirk ekonomisinin uluslararasi
rekabet giiciiniin artirilmasi ve basta Giimriik Birligi olmak {izere Avrupa Birligi ile biitiinlesme siireci amag¢lanmustir.
1990’11 yillarda baslayan hizli kiiresellesme Siireci, teknolojideki bas dondiiren gelismeler, ulusal pazardan g¢ok
uluslararasi pazardan pay kapma yarisini hizlandirmistir.

Kiiresel diinyanin disinda kalmamak, siirekli bilyliyen pazarda, pazar paym arttirmak veya en azindan pazar payimi
korumak i¢in firsat ve avantajlardan yararlanmak, firmalar ve {ilkeler igin temel amaglar arasinda yer almaktadir. Bu amag
dogrultusunda her gegen giin daha fazla sayida firma uluslararasi alana agilma ve rekabetgi olabilme ihtiyaci
hissetmektedir. Bu rekabet ortaminda firmalar, endiistriler ve iilkeler birbirileriyle siirekli yaris halindedir (Altay ve
Giirpinar, 2008: 259).

Literatiirde rekabet giiciiniin Ol¢iimiinde Balassa (1965) tarafindan ortaya atilan Agiklanmig Karsilagtirmali
Ustiinliikler (AKU) endeksi ve tiirev endeksler kullanilmaktadir. Bu ¢alismada ilk olarak rekabet giicii kavramindan ve
Olgim yontemlerinden bahsedilmistir. Daha sonra ¢aligmada, 1995-2017 donemleri i¢in BRICS (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) ve Tiirkiye’nin faktér yogunluklari bakiminda ihracat yapilari analiz edilmistir. BRICS
iilkelerinin se¢ilme nedeni, diinyanin yiikselen piyasalar1 olarak kabul edilen bu iilkelerin diinya katma degerinden aldig1
paym giderek artmasidir. Faktor yogunluklari bakimindan (SITC) rekabet giiciinii dlgmek amacryla Aciklanmis
Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi (AKU) kullamlmistir. Calisma, Tiirkiye ve BRICS iilkelerinin faktor yogunluklar
bakimindan rekabet giiclinii kargilagtirma olanagi vererek literatiire katkida bulunmayi ve katma degerli tiretimin
arttirtlmasi yolunda politika dnerisi gelistirmeyi amaglamaktadir.

2. Kavramsal Cerceve

Rekabet, esasen kapitalist iiretim bigimi altinda tam olarak anlamini bulmus bir kavramsallastirmadir. Ulusal
rezervlerdeki degerli maden stogundaki niceliksel birikimi zenginligin asil kaynagi sayan merkantalizm dénemi, ayni
zamanda uluslararasi rekabetin sinirlandirildig: kapali bir ekonomik modelin egemen oldugu bir donemdi. Savas ve
yagma kosullar1 veri kabul edildiginde tiiccarlar yoluyla yapilan ticaret, servet biriktirmenin yegane yontemiydi. Ancak
hem ticaretin boyutunu genislemesi, hem tiretim teknigindeki ilerlemeler sanayi devrimleri ¢cagim baglatmistir. Makineli
tiretime gegisle birlikte devasa 6lgeklerde gelisen iiretim ve olusan géneng donemi, serbest rekabetin kosullarini yarattigi
ileri siiriilmektedir. Belirtildigi gibi sermayenin ¢evrimsel konjonktiirii, ayn1 zamanda rekabet kosullarinin da belirleyicisi
konumunda bulunmaktadir. Tekil sermayelerin azami kar arayislarinin sonucu olan rekabet, hem ulusal hem uluslararasi
diizeyde hareketinin 6niinde herhangi bir engel olmadig: takdirde kar igtihani kabartma durumundadir. Boylece ulusal
sermayeler i¢in rekabet gii¢lerinin 6l¢iimiinii yapmak, uluslararasi is boliimiindeki konumlari, dis ticaret yapilar1 ve faktor
yogunluklarinin tespiti agisindan 6nem arz etmektedir

Ancak rekabet 6l¢iim tiirlerine gegmeden 6nce, rekabet giicii kavrami ele alinmalidir. Rekabet giicii konusu iizerine
literatiirde ¢ok sayida tanim mevcuttur. Fakat oldukga farkli baglamlarda tartigilmaktadir. Atik (2015: 14) rekabet giicii
kavramu tizerine ortak bir tanimlamanin olmamasinin nedenlerini su sekilde siralamustir.

e Rekabet giicii firma, sektor ve iilke bazinda degerlendirilerek farkli bigimde tanimlamaktadir.
o Ulkelerin rekabet giiciiniin belirlenmesinde farkli lgiitler kullanilabilir.
e Rekabet giicli mikro ya da makro agidan bakilabilir.

Uluslararasi rekabet giicii i¢in firma, sektor, lilke bazinda mukayeseler yapilmaktadir. Bu ¢ergevede, mikro diizeyde
yapilan rekabet giicli tanim1 firma ve sektorleri kapsarken, makro diizeydeki rekabet giicii taniminin i¢ine iilke boyutu
dahil edilmistir. Uluslararas: rekabet giicli denince genelde ilk olarak akla iilke seviyesinde rekabet giici gelmesine
ragmen, aslinda firma veya sektorel bazda rekabet ¢aligmalarinin yapilmasinin daha anlamli olabilecegi tartisilmaktadir.
Bu tartigmalarda uluslararasi rekabet giicii konusunun sadece firmalar veya sektorler agisindan zaruri oldugu
belirtilmektedir. Bu baglamda, uluslararasi piyasalarda rekabet edenin iilke degil, firmalar olduguna dikkat ¢ekilmelidir
(Bedir, 2009: 13). Firma diizeyinde rekabet giicii, rakiplerine gére daha diisiik maliyetle tiretim, nitelikli iiriin ve kaliteli
hizmet diizeyi lizerinden ortaya konulmaktadir. Mikro temelli bir diger rekabet giicli tanimi olan sektor diizeyindeki
rekabet giicli, daha ¢ok sektorlerin verimlilik diizeyleri, ticaret performanslari, inovasyon ve teknolojik gelismeye uyum
saglama kabiliyetinin bulunmasi bigiminde tanimlanmaktadir (Porter, 1990).

Porter (1990) tilkelerin karsilagtirmal1 iistlinliiklerinin (rekabet giicliniin) belirleyicilerini <’Rekabet Elmast Modeli’’
yardimiyla agiklamistir;
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Sekil 1: Rekabet Elmas1 Modeli

Kaynak: M. Porter, The Competitive Advantages of Nations, 1990, s. 78,
http://www.economie.ens.fr/IMG/pdf/porter_1990 the_competitive_advantage_of nations.pdf.

Kibritgioglu (1996)’na gore, uluslararast rekabet giiciinlin iilke diizeyinde hesaplanmasi neredeyse tamamen
anlamsizdir. Gergi iilkeler ve hiikiimetler agisindan endiistrilerinin veya firmalarmin uluslararasi rekabet giiciine sahip
olmalari, {iretimde uzmanlagma, istihdam ve dis ticaret dengesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ancak, uluslararasi rekabet
giicli sorunu yalnizca firmalar bakimindan yagsamsal bir sorundur. Zaten iilkelerin birbirleriyle olan rekabeti, tirettikleri
iiriinlerin fiyat ve kalitesine dayali degildir. Ulkeler (hiikiimetler) mal, hizmet ve sermaye hareketleri bakimindan giderek
kiiresellesen bir diinyada uygun bir yatirim ortami sunarak daha fazla yabanci sermaye ¢ekebilmek agisindan birbirleriyle
rekabet ederler. Ozetle, iilkeler bakimindan sz konusu olabilecek olan, sadece bir tiir kurulus yeri rekabetidir
(Kibritcioglu 1996: 3; 1998). Ulkelerin rekabet giicii, Ar-Ge faaliyetleri, verimlilik, teknoloji yogun mallarin iiretilmesi
ve uzman iggiicliniin varligina baglidir (Civi, 2001: 25).

Walivet we Fivat Awantajn 1 + .
4 4 ! W FIRMA
1+Verimlilil )]
2+Fiyat-Dug1 Rekabet Awvantap 3
34Dy Ticaret Performans: i) < _ :
ENDUSTRI
d+Kiz1 Bagina Eeel Mulli Gelir Performans: (0
S+ Yagama Ealites: Performans: (&) ULKE

Sekil 2: Rekabet Giicii Kavramlar1 Piramidi

Kaynak: Aktan ve Vural, 2004: 7
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Sekil 2’deki rekabet giicii piramidine bakildiginda, firma diizeyindeki rekabet giiciinden uluslararasi diizeye dogru
gidildikge incelenen konu sayisinin genisledigi goriilmektedir. Maliyet ve fiyat avantaji, verimlilik ve fiyat dis1 rekabet
firma diizeyindeki rekabet giiclinii yansitirken, buna dis ticaret performansi eklenmesiyle endiistri diizeyindeki rekabet
giiclinii ifade etmektedir. Biitiin bunlara kisi basina reel milli gelir performansi ve yasam kalitesi performansi dahil
edildiginde ise uluslararasi rekabet giicli kavramina ulagilmaktadir. Bu siire¢ ayni1 zamanda mikro temelden makro boyuta
gecisi de ifade etmektedir (Sahin, 2016: 710).

Rekabet giiciinii belirleyen etkenler firma i¢i etkenler ve firma dis1 etkenler olarak iki kategoride toplanmaktadir.
Firma ici etkenler arasinda, firmanin iirettigi malin kalitesi, maliyeti ve fiyat1 onem tagimaktadir. Maliyetler arasinda ise
isgiicli maliyeti, sermaye maliyeti, ithalat maliyeti, vergi maliyeti, sosyal giivenlik maliyeti 6n plana ¢ikmaktadir. Bunun
disinda verimlilik, kaynaklarin etkin kullanimi, firmalarda kullanilan bilgi teknolojisi, yenilik¢ilik ve yaraticilik gibi
faktorler rekabet giiciinii belirleyen firma i¢i diger etkenler arasinda yer almaktadir. Rekabet giiciinii belirleyen firma dig1
baslica etkenler olarak firmanin faaliyette bulundugu sektorlerdeki rekabet yogunlugu, déviz kurlari, yabanci sermaye,
dogal kaynaklar, mali piyasalarin yapisi, uluslararasi ticaret ve hukuk sistemi yer almaktadir (Aktan ve Vural, 2004: 21)™.

Bu baglamda, uluslararas: ticaret teorisinde gesitli yaklasimlar ortaya ¢iktign gozlenmistir. Mutlak Ustiinliikler
Teorisi, Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi, Faktér Donanimlari Teorisi ve 1960 sonrasi popiilerlik kazanan Modern Dis
Ticaret Teorileri en bilinen ornekler olarak siralanabilir. Ancak iktisat arastirmalarinin geneli iilkelerin rekabet giicii
Olciimiinde karsilagtirmali istiinliikler temelinde gelistirilen endeksleri baz almaktadirlar. Rekabet giicliniin 6l¢iilmesi
amaciyla gelistirilen ¢ok sayida endeks s6z konusudur. Bu ¢aligmada en yaygin kullanilan endekslerin teorik arka plani
ele alinmustir.

Aciklamal Karsilastirmali Ustiinliikler (ACU) endeksi ve bu endeks yardimiyla uluslararasi rekabeti 6lgmeye
yonelik ilk gaba 1958 yilindaki calismast ile Liesner’in olmustur (Liesner, 1958). Ancak Balassa 1965 yilinda ACU
endeksine yeni bir nitelik kazandirmustir. Agiklanmis kargilagtirmali Gistiinlik katsayisi, ihra¢ edilen mal grubundaki
rekabet giiciinii ticaret sonrasi verilere dayali olarak 6lgmektedir. Karsilastirmali iistiinliigiin altinda yatan kaynaklarin
belirlenmesinden ziyade, iilkenin belli mallarda (sektorlerde) karsilastirmali {istiinliige sahip olup olmadigini ortaya
koymaya calisan AKU endeksi; herhangi bir malin(sektériin) {ilkenin toplam ihracatindaki payinin, séz konusu(malin)
sektoriin diinyanin (bdlgenin) toplam ihracatindaki payim ifade eder.

>’ {ilkesinin *’t”> doneminde “’k’’ malindaki (sektoriindeki) agiklanmis karsilagtirmali iistiinliik (AKU) katsayisi
Balassa tarafindan asagidaki gibi formiile edilmistir (Balassa, 1965:99-123)

i X] xW
AKUie =S5

@

(RCA) AKU endeksinin pay kismi, malin(sektoriin) ulusal ihtiyactaki payimni (%); payda kismi ise, s6z konusu
malin(sektdriin) diinya toplam ihracatindakini payim ifade etmektedir (Mykhnenko, 2005, 27). Buna gore, RCA (AKU)
katsayisinin birden biiyiik olmasi, iilkenin s6z konusu malin ihracatindaki rekabet avantajina isaret etmekteyken, birden
kii¢iik olmast ise rekabet s6z konusu malin ihracatindaki dezavantajli durumu gostermektedir. Ulkelerin hangi sektér ve
mal grubunda uluslararasi rekabet avantajina ya da dezavantajina sahip olacagini saptayan agiklanmig karsilastirmali
tstiinliik katsayisi, ilkelerin rekabet giiciinii karsilagtirirken dort kategori altinda simiflandirmaktadir (Hinloopen ve
Marrewijk, 2000: 8).

1. Kategori=  0<AKU<1 ; Karsilastirmali {istiinliik yoktur.

2. Kategori=  1<AKU<2 ; Zayif bir karsilastirmal {istiinliik vardir.

3. Kategori=  2<AKU<4 ; Orta derecede karsilastirmali tistiinliik vardir.
4, Kategori=  4<AKU; Giiclii bir karsilastirmali {istiinliik vardir.

Goriildiigii gibi iilkelerin rekabet giicii AKU endeksi yardimiyla dért asamada siniflandirilmaktadir. Bununla birlikte,
AKU endeksinin eksikliklerini gidermeye yonelik olarak iilkelerin rekabet giiciinii olgebilecek yeni endeksler
geligtirilmistir.

Bunlardan bir tanesi ihracatta uzmanlasma endeksidir. Ulkelerin sadece kendi ticaret performansim dikkate alan bu
endeks alternatif bir AKU endeksi olarak gelistirilmistir. Ulkenin veya iilke gruplarimin bir mal veya endiistrideki esanli
ihracat ve ithalat verilerini dikkate alan ihracatta uzmanlasma endeksi su sekilde formiile edilmektedir;

ES = (Xij—M;j) @)
Xij+Mij)

Bu denklemde X (ihracat), M (ithalat), i (iilke), j (endiistri) olarak ifade edilmis, endeks degerleri -1 ile +1 arasinda
degismektedir. Endeksin 1’den biiyiik olmas iilke veya iilke grubunun s6z konusu mal grubundaki ihracatta avantajh
oldugunu ifade etmektedir (Greenway ve Miner, 1983: 181-208).

Rekabet giiciinii analiz eden Volltarth (1991) tarafindan ii¢ alternatif yontem 6nerilmektedir. Bu alternatif yontemler,
sirastyla nisbi ticaret ustlinliigii (relative trade advantage-RTA), nisbi ihracat stiinliigiiniin logaritmik formu (relative

! Rekabet giicii ve rekabet stratejisi hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Aktan, C.C. ve Vural, Y.I. (2004) “Rekabet Giicii ve Rekabet Stratejileri” Ankara,
TISK Yaynt Rekabet Dizisi: 3.
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export advantage-In RXA) ve agiklanmis rekabet istiinliigiidiir (the revealed competitiveness-RC). Bu ¢aligmada s6z
konusu endeksler sirasiyla RC1 (AKU1), RC2 (AKU2) ve RC3 (AKU3) olarak adlandirilmistir. Volltarth (1991)’1n
onerdigi endekslerin pozitif deger almasi tilkelerin s6z konu mal grubundaki rekabet iistlinliigiinii ifade ederken, negatif
deger almasi rekabet dezavantajim ifade etmektedir. Vollrath (1991)’m AKU endeksinin Ballassa’nin orajinal endeksine
yapmis oldugu katki su sekildedir. Vollrath (1991) hesaplamasinda, AKU endeksinde iki kere hesaplamay1 6nleyebilmek
amaciyla rekabet giicli karsilastirilan {ilkenin ticaret degerlerini, dahil oldugu o iilke grubu ticaretinden cikarmustir.
Vollrath (1991) endeksini denklem oriintiisii agagidaki gibidir (Seymen, 2009);

RC1=RTA=RXA-RMA ?)
RXA=RCA2= Ju/Xit) @)
(Xnj+Xnt)
_ (Myj/Myp)
RMA= (M j/Mnt) ®)

RXA ve RMA’y1 agarak formiile ekledigimizde RC1’i elde etmek miimkiin olacaktir:

Xij/Xie) — (Mij/Mir)
Xnj+Xnt)  (Mpj/Mne)

RC1=RTA=RXA-RMA=

(6)

Vollrath (1991) 1 ikinci endeksi nisbi ihracat avantaji endeksinin logaritmik formundan olugsmaktadir (RC2)
RC2 =In RXA =In RCA2 (7)

Vollrath (1991) *1n ii¢iincii endeksi ise agiklanmig rekabet avantajini (bu ¢alismada RC3) vermektedir:

RC3 =RC=In RXA-In RMA (8)

Vollrath (1991), bu endeksinin sadece arz degil talep kosullarin1 da dikkate aldig1 icin tercih edilmesi gerektigini
belirtmektedir. Endeks degerleri ise yine pozitif degerler rekabet avantaji kosullarini ifade ederken, negatif endeks
degerleri rekabet dezavantajini ifade etmektedir.

3. Literatiir Taramasi

Literatiirde rekabet giicii dl¢iimiine yonelik fazlaca calisma séz konusudur. AKU ile ilgili yapilan ¢alismalarin bazilar1 su
sekildedir.

Sahin (2015), calismasinda 1992-2013 yillart aras1 Tirkiye’nin emek yogun mallarin ihracatinda karsilastirmali
ustlinliikleri analiz etmis ve BRIC iilkeleri ile kargilagtirma yapilmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye,
Cin ve Hindistan’in faktér yogunlugunun emek yogun mallardan olustugu goriilmiistiir. Brezilya’nin faktér yogunlugu
sermaye yogun mallar ve hammadde yogun mallardan olugsmaktadir. Tiirkiye, Cin ve Hindistan’in emek yogun mallarda
rekabet giicii yliksek bulunmustur. Rusya’da emek yogun mallarin rekabet giiclinliin diisiik oldugu goriilmiistiir.
Brezilya’da ise emek yogun mallarin rekabet giicliniin Rusya’ya gore yiiksek ancak diger iilkelere gore diisiik oldugu
gOriilmistiir.

Kara ve Erkan (2011), calismalarinda, 1993-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin emek yogun mal ihracatindaki
karsilagtirmali istiinliikler ve s6z konusu istiinliiklerin makro ekonomik degiskenlerle iliskisini analiz etmislerdir.
Calismada elde edilen regresyon sonuglarina gore, ihracat birim deger indeksi, igsizlik orani, 6zel sektor kredileri, imalat
sanayi yatirim tesvik belge sayisi, GSYH ve asgari iicretlerdeki degisikliklerin emek yogun mallarin ihracat rekabet
giiclinii etkiledigi ortaya ¢ikmaktadir.

Késekahyaoglu ve Ozdamar (2011), Tiirkiye, Cin ve Hindistan’1n rekabet giicleri 1990-2009 dénemi dikkate alinarak
Aciklanmig Karsilastirmali Ustiinliik (AKU), Ihracat Uzmanlik indeksi (IUI) ve Karsilastirmali ihracat Performansi (KiP)
Indeksi yardimiyla incelenmistir. Calismada elde edilen bulgular; incelenen iig {ilkenin rekabet giiciiniin beklendigi iizere
temelde emek yogun mallara dayandigina, ancak son donemde Hindistan i¢in 6zellikle sermaye yogun mallarin 6neminin
daha da arttigina isaret etmektedir.

Utkulu ve Seymen (2004), 1990-2003 déneminde Tiirkiye nin rekabet giicii farkli AKU indeksleri kullanilarak
sektorel bazda incelenmis ve giimriik birligi oncesi ve sonrasi donemler karsilastirilmistir. Kullanilan indekslerin
tamamina gore Tiirkiye 7 sektorde rekabet giiciine sahipken 28 sektorde rekabet giicii s6z konusu degildir. Glimriik birligi
sonrasinda 7 sektorde Tiirkiye’nin rekabet giicii zayiflamig, 3 sektdrde ise artmistir.

Altintas ve Akpolat (2013), Tiirkiye’nin AB-27 {ilkeleri ile olan dis ticaretinde tekstil sektoriiniin rekabet giicii
lglilmiistiir. 2004-2011 donemi verileri kullamlarak Balassa, Vollrath ve KiP endeksleri ile rekabet diizeyi incelenmis
ve 2004-2011 doneminde Tiirkiye’nin AB-27 iilkelerine kars1 karsilagtirmali rekabet avantajina sahip oldugu ve 2011
yilina gelindiginde s6z konusu rekabet avantajinin en yiiksek diizeye ulastig1 sonucuna ulagilmistir.
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Cakmak (2015), Tirkiye’nin tekstil ve hazir giyim sektoriiniin karsilastirmali Ustiinlik ve rekabetciliginin tiim alt
sektorler itibariyle Balassa’nin Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Indeksi hesaplanmis ve daha sonra ise Vollrath’in
indeksi yardimiyla s6z konusu endiistrilerin toplam mal gruplar1 acisindan rekabet giiciinii aragtirmistir. Son yillarda
hemen hemen tiim iiriin gruplarinin rekabet giiciinde 6nemli diislisler oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin basta
Avrupa Birligi olmak iizere Diinya piyasalarinda sahip oldugu rekabet giiciinii kaybetmemesi i¢in, teknolojik gelisme ve
AR-GE’ye 6nem vermesi ve verimlilik artig1 saglamasi gerekmektedir.

Sahinli (2011), ¢aligmasinda 2001-2009 yillarina iligkin veriler kullanilarak, Tirkiye’nin ihracat oranlarinin yiiksek
oldugu endiistriyel iiriinler arasinda yer alan pamuk ve pamuk iiriinleri icin yapmistir. Bu amag¢ dahilinde, pamuk
sektoriindeki tiim alt iiriin cesitlerine ait Ag¢iklannms Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi (AKU) hesaplanmistir.
Aciklanmms Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksine gore; Tiirkiye bazi pamuk ve pamuk iiriinleri alt sektorlerinde
karsilagtirmali Gistiinliige sahip iken, bazi yillarda kargilagtirmali iistiinliik s6z konusu degildir.

Yalcinkaya vd. (2014), ¢alismasinda Cin ekonomisinin diinya ticaretindeki yerini belirlemek ve ticari iligkileri
kapsaminda Tiirkiye ekonomisi iizerine etkilerini analiz etmektedir. Bu baglamda, ¢aligmada Tiirkiye’nin Cin’e karsi
rekabet giicii, ISIC Rev. 4 kapsaminda simflandirilan Balassa’nin Ag¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi
kullanilarak belirlenmektedir. Elde edilen bulgulara gore, 2013 yili sonu itibariyle metal cevheri madenciligi ile diger
madencilik ve tas ocak¢iligy; gida trlinleri ve iceceklerin imalati; su temini, atik yonetimi ve iyilestirme aktiviteleri
sanayinde atiin toplanmasi, 1slahi ve bertaraf faaliyetleri gibi 5 {irlin grubunda karsilagtirmali {istiinliik tespit edilmistir.

Bagci (2016), 1995-2014 donemleri arasi verileri kullanarak, Tiirkiye’nin imalat sektdriiniin uluslararasi rekabet
giiclinii tespit ve analizini yapmustir. Calismada elde edilen bulgular; Tiirkiye’nin genel olarak imalat sanayi sektorii
uluslararasi rekabet giiciine sahip degildir. Ancak, Tiirkiye, ofis ve telekom araglari, makine - ulagim araglar1 ve kimya
sektoriinde rekabet giiciine sahip degilken, yiyecek ve igecek, tekstil, giyim, demir ve ¢elik, otomotiv iiriinleri sektoriinde
rekabet giiciine sahip oldugu tespit edilmistir.

Pradumna (1988), 13 asya-pasifik tilkesinin 1965-1984 yillar1 arasindaki ihracat alanindaki rekabet giictinii 6lgmiis
s06z konusu tlilkelerin agirlikli olarak emek yogun mallarda kismi olarak da sermaye yogun mallarda karsilagtirmali
tstlinliige sahip olduklart bulgulanmustir.

Granabetter (2016), Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi (AKU) kullanarak, Avusturya’nin Burgenland
eyalatinin 2010-2014 yillar1 arasindaki ihratindaki rekabet gliciinii 6lgmiis, Burgenland eyaletinin hem Avusturya hem
de Avrupa Birligi agisindan 6nemli bir tarim merkezi oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda bu eyalet, tarimsal iiriinlerde
karsilagtirma {istiinliigii sahiptir.

Fertd ve Hubbard (2003), AKU endeksi yardimiyla 1992-1998 dénemleri arasinda Macaristan’in islenmis tarim ve
gida iiretiminin rekabet giiclinii incelemislerdir. Macaristan, hayvanlar ve et de dahil olmak {izere bir dizi tarimsal tiriinde
karsilagtirmali bir avantaja sahip oldugu gosterilmistir.

Nath ve Goswami (2018), son yillarda Hindistan’nin sadece diinyanin geri kalamyla kiyaslandiginda sadece hizmet
ticaretinde 6nemli bir biiyiime kaydetmedigi aym zamanda net bir hizmet ihracat¢is1 haline geldigini ifade etmislerdir.
2000'den 2013'e kadar toplam ayristirilmis hizmet kalemlerinin yillik ihracat ve ithalat verilerini kullanan bu makale
¢esitli kargilastirmali tistiinliikler endekslerini hesaplar ve analiz eder. Analiz, Hindistan'in tiim 6rneklem dénemi boyunca
bilgisayar ve bilisim hizmetleri ile diger is hizmetlerinde (genis bir bilgi yogun hizmet yelpazesi igeren) bir karsilastirmali
ustlinliige sahip olmaya basladigini ortaya koyuyor

Balogh ve Jambor (2017), 2000-2013 dénemleri aras1 Avrupa Birligi i¢indeki 16 biiyiik sarap iireticisinin uluslararasi
rekabet giiciinii Ballassa Endeksini kullanarak incelemislerdir. Ayrica, hesaplanan karsilastirmali istiinliiklere stabilite ve
siire analizi uygulanmistir. Sonuglar, Bulgaristan, Kibris, Fransa, Yunanistan, italya, Portekiz ve ispanya’nm diinya
pazarinda en yiiksek derecedeki Avrupali sarap iireticileri oldugunu ve en yiiksek karsilastirmali iistiinliiklere sahip
oldugunu gostermektedir. Ancak, siire ve stabilite testleri bu {ilkelerin ¢ogunda ticaret avantajlarinin zayifladigini
gostermektedir. Calisma ayni zamanda bu gerileme igin Ortak Tarim Politikasinin sarap diizenlemesi degisiklikleri,
ekonomik kriz ve Yeni Diinya sarap {ireticilerinin yiikselisini de i¢eren bir takim nedenleri tartigsmaktadir.

4. Veri Seti ve Yontem

SITC teknoloji siniflandirmasi (faktér yogunlugu), iilkelerin ihrag ettigi mal kitlesini emek yogun, sermaye yogun,
hammadde yogun, kolay taklit edilen Ar-Ge bazli ve zor taklit edilen Ar-Ge bazli olmak iizere 5 kategori bigimine
ayirmaktadir. Kisaca iilkelerin tiretim ve ihracattaki faktor donatimi bu kategoriler ¢ercevesinde degerlendirilmesi s6z
konusudur. Tablo 1, SITC teknoloji siniflandirmasi ve mal gruplarini géstermektedir.
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Tablo 1. SITC Teknoloji Siniflandirmast ve Mal Gruplari

Hammadde Yogun Mallar
SITCO Canli Hayvanlar ve Gida Maddeleri
SITC 2(26 Haric) Tarimsal Hammaddeler

SITC 3(35 Harig)

Mineral Yakitlar ve Mineral Yaglar

SITC4 Hayvansal ve Bitkisel Yaglar

SITC 56 Giibre

Emek Yogun Mallar

SITC 26 Dokumaya Elverisli Lifler (Elyaflar)
SITC 6 (62,67,68 Haric) Imalat Mallar

SITC 8 (87, 88 Harig)

Diger Uretim Mallar

Sermaye Yogun Mallar

SITC1 Ickiler, Tiitiin ve Mamiilleri

SITC 35 Elektrik Enerjisi

SITC53 Boyacilikta Kullamlan Uriinler

SITC 55 Ugucu Yaglar, Rezinoitler, Parflimeri, Kozmetik
SITC 62 Kauguk Egya

SITC 67 Demir ve Celik

SITC 68 Demir Thtiva Etmeyenler Madenler

SITC78 Kara Tagitlar

Kolay Taklit Edilen Ar-Ge B

azh Mallar

SITC51 Organik Kimyasal Uriinler

SITC 52 Inorganik Kimyasal Uriinler

SITC54 Tip ve Eczacilik Uriinleri

SITC 58 [k Haliyle Olmayan Plastikler

SITC 59 Kimyasal Maddeler ve Uriinler

SITC75 Biiro Makineleri, Otomotik Veri Isleme Makinesi

SITC 76 Haberlesme, Sesi Kaydetme ve Kaydedilen Sesi Tekrar Veren Alet

Zor Taklit Edilen Ar-Ge Baz

Ih Mallar

SITC 57

[k Haliyle Plastik

SITC 7 (75, 76, 78 Harig)

Makineler ve Ulasim Araglar

SITC 87

Mesleki, Bilimsel Olgii ve Kontrol Cihazlar1

SITC 88

Fotograf Malzemeleri, Optik Esyalar, Saatler
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Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmistir.

Bu ¢alismada, 1995-2017 donemleri arasinda BRICS ve Tiirkiye nin ihracat yapilari faktor yogunluklari bakimindan
analiz edilmistir. Rekabet giiciiniin analizinde AKU endeksinden (1 numarali esitlik) yararlanilmig ve veriler Birlesmis
Milletlerin (UN) Comtrade veri tabanindan derlenmistir. Ayrica gerekli hesaplamalar SITC Rev. 3 iki haneli iriin grubu

kapsaminda hesaplamalar yapilmistir.

5. Bulgular ve Degerlendirmeler

Ulkeler, faktér yogunluklar1 ya da nispi faktér oranlari bakimindan farklilik gosterir. Thracat: ya da ithalati yapilan
mallarin faktor yogunluklari iilkelerin dis ticaret performansinin belirlenmesinde, rekabet avantaji1 ve dezavantaji saglanan
tiretim kollarinin kesfedilmesinde, dis ticaret hacmi ve yapisinin degerlendirilmesinde son derecede onemlidir. Bu
baglamda, tilkelerin makro ekonomik gostergelerinin birgogunu olumlu diizeyde etkileyen ihracat performansinin faktor
yogunluklari bakimindan yukaridaki teorik ¢er¢eve zemininde ampirik kanitlart sunulmustur.

Tablo 2°de BRICS ve Tiirkiye’nin Emek Yogun Mal Thracinin Toplam fhracat igindeki Pay1 (%)

Yillar/Ulkeler | Brezilya | Rusya Hindistan | Cin G..Afrika | Tiirkiye
1995 16.3 4.1 53.6 57.2 38.5 49.5
1996 15.7 3.9 51.9 48.6 34.5 48.7
1997 16.7 3.9 52.1 49.3 37.8 49.2
1998 13.4 6.9 56.1 48.3 26.8 50.4
1999 13.7 6.5 58.3 47.5 234 48.9
2000 16.7 5.2 55.9 447 17.1 48.7
2001 14.2 5.1 51.4 42.9 16.1 45.7
2002 13.7 4.6 49.1 41.5 18.2 46.6
2003 13.7 3.9 49.8 38.4 15.8 45.5
2004 13.3 3.6 45.4 35.3 14.1 41.1
2005 11.6 3.1 42.4 34.3 13.2 39.1
2006 10.8 2.9 37.5 33.2 11.7 39.1
2007 10.1 2.9 35.7 31.9 10.8 34.5
2008 8.4 2.2 31.3 30.3 9.2 30.6
2009 8.5 2.6 36.6 31.9 8.9 33.2
2010 7.5 2.2 33.1 314 11.1 33.9
2011 6.6 2.1 33.5 30.9 8.8 32.9
2012 7.1 3.1 32.9 32.2 9.4 30.8
2013 6.8 3.4 31.1 32.5 9.3 34.1
2014 7.6 3.8 31.7 33.6 9.9 35.3
2015 8.5 4.6 35.1 33.7 9.7 34.5
2016 8.5 4.8 36.8 32.6 10.3 34.3
2017 7.5 4.6 33.6 30.8 9.2 32.7

Kaynak: Comtrade verilerinden yararlanimugstir.

Tablo 2’de, s6z konusu iilkelerin emek yogun sektdrlerinin toplam ihracat igindeki pay1 incelenmistir. Buna gore,
1995 yilinda Brezilya’nin ihrag ettigi mallarin %16.3’{i, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %4.1°1, Hindistan’nin ihrag ettigi
mallarin %53.6’s1, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %57.2°si, G.Afrika’nin ihrag ettigi mallarin %38.5°1, Tiirkiye’nin ihrag
ettigi mallarin %49.5’1 emek yogun mallardan olusmaktadir. 2017 yilina gelindiginde, Brezilya’nin ihrag ettigi mallarin
%7.5’1, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %4.6’s1, Hindistan nin ihrag ettigi mallarin %33.6’s1, Cin’nin ihrag ettigi mallarin
%30.8’si, G.Afrika’nin ihrag ettigi mallarin %9.2°si, Tiirkiye’nin ihrag ettigi mallarin %32.7’si emek yogun mallardan
olugmaktadir. Bu bulgara toplu sekilde bakildiginda, 6zellikle Cin, Hindistan ve Tiirkiye gibi iilkelerin katma degeri diigiik
mallard s6z sahibi oldugunu yani katma degeri yliksek mallari ithal etme durumunda kaldig1 ve dis ticaret hadlerine de
aleyhte bir etki yapabilecegi tespit edilmistir. Tiirkiye gibi yiikselen piyasa ekonomisi klasmaninda olan bir iilkenin
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ozellikle katma degeri yiiksek iiriinlerde uzmanlagsmayr saglamali ve bu iiretim alanlarimi gelistirecek stratejiler
gelistirmelidir. Ulke ekonomisinin gelisimi ve kalkinmas1 agisinda bu tiir girisimler ve uygulamalar hayati énem oldugu

belirtilmelidir.

Tablo 3. BRICS ve Tiirkiye’nin Sermaye Yogun Mal fhracinin Toplam Ihracat I¢indeki Pay1 (%)

Yillar/Ulkeler | Brezilya | Rusya Hindistan | Cin G..Afrika | Tiirkiye
1995 23.7 33.2 8.8 10.1 - 18.5
1996 23.9 32.2 9.0 7.3 - 19.4
1997 27.8 34.3 9.5 7.2 - 18.3
1998 23.6 39.3 7.5 7.0 - 16.7
1999 20.0 31.3 7.9 6.6 - 18.1
2000 24.6 26.8 8.3 7.4 25.1 18.0
2001 18.7 24.9 7.7 6.6 36.9 20.7
2002 19.5 25.2 8.7 6.1 29.9 214
2003 20.5 24.9 10.4 6.3 40.2 22.2
2004 21.2 27.1 11.7 7.9 43.7 27.1
2005 22.3 24.6 12.0 8.1 40.0 25.7
2006 21.5 24.0 13.3 9.3 43.3 25.7
2007 20.1 23.7 12.7 10.2 43.1 28.7
2008 19.1 19.6 13.2 10.5 42.2 31.2
2009 16.2 19.6 10.8 6.7 39.0 25.8
2010 14.7 17.7 13.9 7.9 37.9 26.8
2011 14.2 15.7 9.8 8.5 31.8 27.1
2012 13.6 16.0 11.2 7.9 30.0 23.7
2013 13.2 15.0 11.1 7.6 30.9 24.2
2014 12.5 14.7 11.9 8.5 31.3 23.7
2015 13.9 18.7 12.4 8.2 34.2 22.8
2016 14.1 19.8 12.6 7.9 354 24.1
2017 15.1 21.7 14.6 7.9 32.8 26.6

Kaynak: Comtrade veri tabant kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Tablo 3°deki BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin sermaye yogun sektorlerinin toplam ihracat i¢indeki payina
bakildiginda, 1995 yilinda Brezilya’min ihrag¢ ettigi mallarin %23.7’si, Rusya’nin ihra¢ ettigi mallarin %33.2’si,
Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %8.8’1, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %10.1°1, Tiirkiye nin ihrag ettigi mallarin %18.5’1
sermaye yogun mallardan olugmaktadir. 2017 yilina gelindiginde, Brezilya’nin ihrag ettigi mallarin %15.1°1, Rusya’nin
ihrag ettigi mallarin %21.7°si, Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %14.6’s1, Cin’nin ihrag¢ ettigi mallarin %7.9°u,
G.Afrika’nin ihrag ettigi mallarin %32.8’i ve Tiirkiye’nin ihrag¢ ettigi mallarin %26.6’si sermaye yogun mallardan
olusmaktadir. Bir oOnceki tablo ile kiyaslandiginda Tirkiye ekonomisinin emek yogun ve sermaye yogun mal
kategorilerinde toplam ihracat i¢in 6nemli bir yer isgal ettigi gdzlenmistir. BRICS iilke grubunun dominosu olan Cin ise
sermaye yogun mal grubunda toplam ihracat pay1 i¢indeki pay1 gorece diisiik seviyede oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. BRICS ve Tiirkiye’nin Hammadde Yogun Mal Thracinin Toplam fhracat Igindeki Pay1 (%)

Yillar/Ulkeler | Brezilya | Rusya Hindistan | Cin G..Afrika | Tiirkiye
1995 37.8 51.2 24.0 14.5 - 21.7
1996 37.7 51.3 23.6 12.8 - 19.4
1997 43.9 55.1 21.6 11.6 - 19.0
1998 37.0 49.2 20.5 9.9 - 17.4
1999 36.6 51.4 17.2 9.0 - 16.5
2000 40.0 57.5 18.6 9.2 26.6 13.3
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2001 39.5 58.7 21.0 9.0 28.1 14.0
2002 40.9 60.0 20.3 7.9 30.7 12.2
2003 425 61.8 20.2 7.3 25.9 12.5
2004 411 61.9 23.3 6.4 23.3 12.0
2005 415 68.9 25.8 6.1 25.6 14.4
2006 43.4 69.2 28.7 51 25.3 14.4
2007 455 69.1 30.7 4.9 26.4 14.4
2008 49.5 73.1 32.9 5.2 29.6 15.1
2009 54.2 70.4 25.6 4.9 34.3 15.1
2010 58.6 72.1 29.9 5.1 34.1 16.2
2011 61.0 74.1 30.9 5.0 34.0 17.0
2012 59.3 78.3 334 4.6 34.8 16.4
2013 58.8 77.9 34.1 4.5 36.3 17.5
2014 60.7 77.8 32.9 4.6 34.5 16.8
2015 57.9 72.9 24.7 4.5 32.0 15.9
2016 56.2 65.9 23.4 4.7 32.0 14.7
2017 59.3 72.3 25.6 4.8 36.4 15.0

Kaynak: Comtrade veri taban: kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Tablo 4’deki BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin hammadde yogun sektérlerinin toplam ihracat i¢indeki payina
bakildiginda, 1995 yilinda Brezilya’min ihrag ettigi mallarin %37.8’i, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %51.2’si,
Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %241, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %14.5°1, Tiirkiye nin ihrag ettigi mallarin %21.5°1
hammadde yogun mallardan olusmaktadir. 2017 yilina gelindiginde, Brezilya’min ihra¢ ettigi mallarin %59.371,
Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %72.3’1, Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %25.6’s1, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %4.8°1,
G.Afrika’nin ihrag ettigi mallarin %32.8’i ve Tiirkiye’nin ihrag ettigi mallarin %26.6’si hammadde yogun mallardan
olugsmaktadir. Hammadde yogun mal dretimi daha ¢ok iilkelerin iizerinde yasanilan cografyaya kosut olarak dogal
kosullarin saglamis oldugu kosullar sayesinde iiretilen ve dig ticarete konu olan bu mal kategorileri iilkeler i¢in tirerim
acisindan avantajlar1 veya dezavantajli durumlar ortaya ¢ikarmaktadir. S6z konusu lilkeler bakimindan bu dogal avantajla
sahip olan en 6nemli iilkeler, toplam ihracatlarinin iginde hammadde yogun mal ihracinin pay1 %50’nin iizerinde olan
Brezilya ve Rusya oldugu gozlenmistir.

Tablo 5. BRICS ve Tiirkiye’nin Kolay Taklit Edilebilir Ar-Ge Bazli Mal ihracinin Toplam ihracat igindeki Pay1 (%)

Yillar/Ulkeler | Brezilya | Rusya Hindistan | Cin G.Afrika | Tiirkiye
1995 5.8 3.6 7.3 15.5 - 3.2
1996 6.3 3.7 8.1 14.8 - 3.0
1997 7.2 35 8.6 14.8 - 3.8
1998 6.0 3.2 7.8 16.5 - 4.8
1999 6.5 3.0 8.4 17.5 - 5.6
2000 9.4 3.9 8.5 18.8 7.2 5.8
2001 7.5 2.7 9.3 21.3 6.9 5.7
2002 7.5 2.5 8.9 24.1 7.8 6.4
2003 6.7 2.5 9.6 27.4 6.6 6.1
2004 5.9 2.6 9.5 29.0 6.9 6.6
2005 7.1 2.4 9.5 30.2 7.1 6.5
2006 7.3 2.4 9.7 29.5 6.7 6.6
2007 6.1 2.3 9.6 28.4 6.3 5.0
2008 6.1 2.1 9.8 26.8 6.5 4.2
2009 6.1 2.1 11.4 28.4 6.1 4.6
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2010 5.1 2.0 9.9 28.3 5.8 4.8
2011 4.6 2.2 10.1 25.6 5.3 4.7
2012 4.8 2.4 11.4 24.9 6.0 4.8
2013 4.6 2.6 10.7 24.0 5.6 4.8
2014 4.3 3.1 10.1 24.4 6.2 4.9
2015 4.2 3.3 11.8 245 6.1 4.9
2016 4.0 2.7 12.2 24.7 5.8 4.6
2017 3.9 2.8 11.8 25.0 55 4.4

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Tablo 5’deki BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin kolay taklit edilen Ar-Ge bazli mal ihracinin toplam ihracat igindeki
payina bakildiginda, 1995 yilinda Brezilya’nin ihrac ettigi mallarin %5.8’i, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %3.6’si,
Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %7.3’, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %15.5°1, Tiirkiye’nin ihrag ettigi mallarin %3.2’si
kolay taklit edilen Ar-Ge bazli mallardan olugmaktadir. 2017 yilina gelindiginde, Brezilya’nin ihrag ettigi mallarin
%3.9’u, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %2.8°1i, Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %11.8’i, Cin’nin ihrag ettigi mallarin
%25.0’1, G.Afrika’nin ihrag ettigi mallari %5.5°1 ve Tiirkiye nin ihrag ettigi mallarin %4.4’l kolay taklit edilen Ar-Ge
bazli mallardan olusmaktadir. Ar-Ge bazli tiretim, katma degeri yliksek mal iiretimini amaglayanlar igin yagsamsal 6nem
sahiptir. BRICS iilkelerinden Cin’in her gegen yil katma degeri yiiksek Ar-Ge bazli mal ihracinin toplam ihracat i¢indeki
payindaki artig1 son derece dikkat ¢ekicidir. Cin’i, Hindistan takip etmektedir. Hindistan ekonomisi igin de kolay taklit
edilebilir Ar-Ge bazli mal ihracatinda gorece iyilesmeler tespit edilmistir. Bu durum, genellikle emek yogun, niteliksiz
ve katma degeri diigiik mal ihracinda rekabet avantajina sahibi olan iilkelerin, tiretim stratejisini degistirdigine dair nemli
emareler sunmaktadir. Tiirkiye 6zelinde bakildiginda, Tiirkiye ekonomisinin de ayni dlgekte lilkeler olmamasina ragmen
Cin ve Hindistan ekonomilerine benzer bir ekonomi politikasi izlemesi gerektigi gozler oniine serilmektedir.

Tablo 6. BRICS ve Tiirkiye’nin Zor Taklit Edilebilir Ar-Ge Bazli Mal Thracinin Toplam ihracat Igindeki Pay1 (%)

Yillar/Ulkeler |Brezilya |Rusya Hindistan | Cin G..Afrika | Tiirkiye
1995 14.0 5.9 4.1 15.2 - 7.4
1996 14.0 59 51 14.0 - 8.2
1997 16.5 45 55 14.4 - 8.8
1998 14.7 7.6 5.4 15.7 - 9.3
1999 15.1 7.3 5.4 17.4 - 10.9
2000 21.0 6.4 5.9 18.1 10.3 11.9
2001 17.3 6.9 7.1 17.8 115 12.8
2002 15.7 7.2 6.9 17.9 12.1 11.1
2003 14.5 6.5 7.6 18.2 10.8 12.1
2004 16.7 53 8.4 19.0 10.9 12.0
2005 15.3 35 8.7 19.6 115 12.7
2006 14.7 3.1 9.2 20.5 12,5 12.6
2007 15.1 3.1 9.5 21.6 12.8 154
2008 13.9 29 11.2 22.8 12.2 15.0
2009 12.2 3.3 10.6 24.1 11.1 15,5
2010 11.3 2.7 10.5 25.7 10.8 15.2
2011 10.8 2.1 10.3 24.4 10.0 15.6
2012 11.7 3.2 9.5 24.5 10.7 14.2
2013 135 35 10.1 25.0 10.5 15.8
2014 11.6 3.3 11.8 23.9 11.0 15.7
2015 12.8 4.6 12.4 25.2 11.2 15.2
2016 14.5 4.1 12.3 25.2 10.9 15.1
2017 14.2 4.0 14.4 21.5 16.1 17.3

349



Celik, A. / Journal of Yasar University, 2019, 14/55, 339-357
Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Tablo 6°daki BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin zor taklit edilen Ar-Ge bazli mal ihracinin toplam ihracat i¢indeki
payina bakildiginda, 1995 yilinda Brezilya’nin ihrag¢ ettigi mallarin %14.0’1, Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %5.9’u,
Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %4.1°1, Cin’nin ihrag ettigi mallarin %15.2’1, Tiirkiye nin ihrag ettigi mallarin %7.2’si
zor taklit edilen Ar-Ge bazli mallardan olusmaktadir. 2017 yilina gelindiginde, Brezilya’nin ihrag ettigi mallarin %3.9’u,
Rusya’nin ihrag ettigi mallarin %2.8’#i, Hindistan’nin ihrag ettigi mallarin %11.8’i, Cin’nin ihrag ettigi mallarn %25.01,
G.Afrika’nin ihrag ettigi mallarin %5.5’1 ve Tiirkiye’nin ihrag ettigi mallarin %4.4°i zor taklit edilen Ar-Ge bazli
mallardan olugmaktadir. Katma degerli liretim yapmak isteyen kesimler acisindan Ar-Ge bazli iiretim ve ihracatin 6nemi
tizerinde yukarida durduk. S6z konusu tilkeler agisindan zor taklit edilebilen Ar-Ge bazli mal ihracatlarinin, toplam ihracat
icindeki paylarina bakildiginda Kolay taklit edilebilen Ar-Ge bazli mal ihracatlarina gore daha iyimser bir resmin oldugu
sOylenebilir. Ancak bu filkeler arasinda Cin ekonomisi yine katma degeri yiiksek olan zor taklit edilebilen Ar-Ge bazli
iiretim ve ihracatta goreli bir artis seyri izlemektedir. Tiirkiye ekonomisi de s6z konusu mal kategolerinin yani katma
degeri yiiksek mal kategorilerinin {iretim ve ihracatint giderek arttirdigi tespit edilmistir.
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Grafik 1. Brezilya’min Faktér Donatimimna Gore Thracat Pay1 (%) (1995,2017) SITC Mal Gruplari

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Grafik 1°deki Brezilya ekonomisinin iiretim ve ihracatindaki faktér donatimi incelendiginde, hammadde yogun
mallarin toplam ihracat iginde gorece baskin oldugu tespit edilmistir. 1995 yilinda toplam ihracatinin %37.8 civarinda
hammadde yogun iiretim gergeklestiren Brezilya ekonomisi, 2017 yilinda bu rakami %58.8’e kadar yiikselttigi
gbzlenmigtir. Bununla birlikte, hammadde yogun sektorlerdeki gelisme ve uzmanlagma {iretimin ve toplam ihracatin emek
yogun ve sermaye yogun payini diistirdiigii tespit edilmistir.
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Grafik 2. Rusya’nin Faktor Donatimia Gore ihracat Pay1 (%) (1995,2017) SITC Mal Gruplar

Kaynak: Comtrade veri tabant kullanilarak tarafimizca hazirlanmigstir.
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Grafik 2°de Rusya ekonomisinin {iretim ve ihracatindaki faktér donatimi incelendiginde, hammadde yogun mallarin
toplam ihracat iginde agirlik teskil ettigi soylenebilir. 1995 yilinda toplam ihracatinin %51.2 civarinda hammadde yogun
iiretim gergeklestiren Rusya ekonomisi, 2017 yilinda bu rakami %72’lere kadar yiikselttigi gézlenmistir. Ayni zamanda,
Rusya ekonomisinin toplam ihracat1 icinde sermaye yogun mal gruplarinin iiretiminde ve ihracatinda azalma meydana
gelmistir.
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Grafik 3. Hindistan’nin Faktér Donatimma Gére Thracat Payi (%) (1995,2017) SITC Mal Gruplar

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmistir.

Grafik 3°de Hindistan ekonomisinin iiretim ve ihracatindaki faktor donatimi incelendiginde, emek yogun mallarin
toplam ihracat icinde agirlik teskil ettigi sdylenebilir. 1995 yilinda Hindistan’nin toplam ihracatinin %53.6’s1 emek yogun
mallarin {iretiminden olusurken, 2017 yilinda bu rakamin %33 lara kadar geriledigi gozlenmistir. Ayn1 zamanda, diger
teknolojik siniflandirilmasi kategorilerinde goreceli artiglar meydana gelmistir. Ancak emek yogun sektorlerin Hindistan
ekonomisi igerisinde ¢ok dnemli bir pay1 oldugu gozlenmistir.
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Grafik 4. Cin’in Faktér Donatimima Gére Thracat Pay1 (%) (1995,2017) SITC Mal Gruplari

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmigtir.

Grafik 4’de Cin ekonomisinin {iretim ve ihracatindaki faktér donatimi incelendiginde, emek yogun mallarin toplam
ihracat i¢inde agirlik teskil ettii gdzlenmistir. 1995 yilinda Cin’nin toplam ihracatinin %57.2’si emek yogun mallarin
iretiminden olusurken, 2017 yilinda bu rakamin %30.8’lere kadar geriledigi gozlenmistir. Ayn1 zamanda, 6zellikle Ar-
Ge bazli mallarin iiretiminde ve ihracatinda dnemli artiglar ger¢eklesmistir. Ancak emek yogun sektorlerin Cin ekonomisi
i¢in hala vazgecilmesi kolay olmayan sektorler oldugu ileri siiriilmektedir.
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Grafik 5. Giiney Afrika’nin Faktér Donatimina Gére Thracat Payi (%) (2000,2017) SITC Mal Gruplari
Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmistir.

Grafik 5°de Giiney Afrika ekonomisinin iretim ve ihracatindaki faktér donatimi incelendiginde, hammadde ve
sermaye yogun mallarin toplam ihracat i¢indeki payinin goérece yiiksek oldugu tespit edilmistir. 2000 yilinda Giiney
Afrika’nin toplam ihracatinin %26’s1 civart hammadde yogun mallarin iiretiminden olusurken, 2017 yilinda bu rakamin
%36.8’lara kadar yiikseldigi gézlenmistir. Sermaye yogun mallarin toplam ihracat i¢indeki payimna bakildiginda, 2000
yilinda %25.1 diizeyinde seyreden rakamlar, 2017 yilinda 31.8 diizeyine ylikseldigi gozlenmistir.
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Grafik 6. Tiirkiye nin Faktdr Donatimina Gore Thracat Pay1 (%) (1995,2017) SITC Mal Gruplar
Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Grafik 6’da Tiirkiye ekonomisinin iiretim ve ihracatindaki faktér donatimi incelendiginde, emek yogun mallarin
toplam ihracat i¢inde agirlik teskil ettigi gézlenmistir. 1995 yilinda Tiirkiye’nin toplam ihracatinin %49.5’i emek yogun
mallarin iiretiminden olusurken, 2017 yilinda bu rakamin %32.7’e kadar geriledigi gézlenmistir. Tiirkiye ekonomisi i¢in
emek yogun mallarin toplam ihracat ig¢indeki pay1 diismesine ragmen, emek yogun mal {iretiminde uzmanlasan sektorler
hala 6ncii sektdrler olma niteligini korumaktadir. 1995 yilinda Tiirkiye nin toplam ihracatinda en biiyiik ikinci pay1 alan
Hammadde yogun mallarin 2017 yilinda dordiincii sirada yer almasi garpicidir. Bu durum, Tiirkiye’nin faktor
donatimlarinin yillar itibariyle nispi anlamda degistigini ifade etmektedir. Tiirkiye nin faktdr donatimlar1 agisindan bir
diger gelisme, sermaye yogun ve zor taklit edilen Ar-Ge bazli mallarin ihracatinin toplam ihracatindaki paymnin 1995
yilindan 2017 yilina kadar gozlenen yiikselme egilimidir.

BRICS ve Tirkiye’nin faktor donatimlarina goére agiklanmig Kkarsilastirmali stiinliikleri(rekabet giicii)
incelendiginde, s6z konusu iilkelerin ihracatini yaptiklari mal gruplarinin gelisiminin benzer sonuglar dogurdugu
gozlenmistir. Balassa endeksi yardimiyla elde edilen rekabet giicii bulgular1 asagidaki tabloda raporlanmistir. Tablo 7,
1995, 2000, 2005, 2010 ve 2017 yillarina ait SITC teknoloji siniflandirmasina gére BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin
ihracatlarindaki agiklanmis karsilastirmali Gstiinliiklerini gostermektedir.
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Tablo 7. SITC Teknoloji Siniflandirmasina Goére BRICS ve Tiirkiye Ekonomilerinin Thracatlarindaki Agiklanmig
Karsilastirmali Ustiinliikler (1995, 2000, 2005, 2010, 2017)

Tarih Brezilya Rusya Hindistan | Cin Giiney Tiirkiye
Afrika

1995 0.72 0.18 2.40 2.59 1.74 2.22

2000 0.72 0.22 250 2.00 0.77 2.18
6 2005 0.57 0.15 218 176 0.67 2.02
S 2010 0.36 0.10 173 162 0.57 1.73
2 2017 0.37 0.19 1.63 1.48 0.44 158
g ort. 0.54 0.16 2.08 1.89 0.83 1.94

1995 1.35 1.94 0.47 0.59 - 1.06
- 2000 154 1.67 0.51 0.45 1.60 115
S 2005 1.30 1.42 0.71 0.47 2.37 1.48
3 2010 0.93 113 0.87 0.47 2.47 173
g 2017 0.88 1.24 0.82 0.41 1.88 153
3 ort. 1.20 1.48 0.67 0.47 2.08 1.39
i 1995 2.90 4.00 1.88 1.10 - 1.65
S 2000 2.59 3.70 1.62 0.58 1.68 0.84
2 2005 2.32 3.85 1.41 0.34 1.41 0.79
S 2010 2.68 3.33 1.34 0.23 157 0.74
E 2017 3.81 4.65 161 0.26 2.32 0.97
= ort. 2.86 3.90 157 0.50 1.74 0.99
. 1995 0.29 0.17 0.40 0.87 - 0.17
< 2000 0.49 0.22 0.44 0.99 0.38 0.27
xS 2005 0.38 0.10 0.49 1.63 0.38 0.38
e 2010 0.17 0.11 0.52 1.62 0.34 0.29
> & 2017 0.17 0.11 0.69 145 0.34 0.23
NS ort. 0.30 0.14 0.50 1.31 0.36 0.26
o 1995 0.55 0.19 0.15 0.58 - 0.27
<= 2000 0.82 0.23 0.19 0.70 0.39 0.43
K, E 2005 0.67 0.13 0.35 0.85 0.49 0.53
-3 2010 0.49 0.13 0.49 115 0.49 0.66
s 2017 0.55 0.16 0.55 0.86 0.62 0.66
N © Oort. 0.61 0.16 0.34 0.82 0.49 0.51

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Tablo 7°de, 1995-2017 yillar1 arasinda BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin agiklanmig karsilastirmali tistiinliikleri
endeksi (ACU) SITC teknoloji siniflandirmasina gére raporlanmistir. Buna gére, emek yogun mallarda Hindistan, Cin ve
Tiirkiye karsilastirma iistiinliiklerde rekabet avantajma sahipken (AKU>1), yillar itibariyle emek yogun mallarin
karsilagtirmali iistiinliiklerinde azalma meydana gelmistir. S6z konusu ilkelerin sermaye yogun mallarindaki gériiniime
bakildiginda, Brezilya, Rusya, G. Afrika ve Tiirkiye ekonomilerinin sermaye yogun mallarin iiretiminde ve ihracinda
karsilagtirmalr {istiinliige(AKU>1) sahiptir. Ancak Brezilya ekonomisi, sermaye yogun mallardaki karsilastirmali
fistiinliigiinii 2010 yil itibariyle kaybetmistir(AKU<1). Bununla birlikte, Rusya ve Cin sermaye yogun mallardaki rekabet
avantaj1 yillar itibariyle gerilemisken, Hindistan ve Tiirkiye’nin sermaye yogun mallarin iiretimi agisindan nisbi anlamda
kazanimlar elde ettigi tespit edilmistir. Hammadde yogun mallarda rekabet giicii yiiksek olan tilkeler ise Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Giiney Afrika’dir. Ancak, 2017 yili i¢in Brezilya ve Gliney Afrika hammadde yogun mallarda orta dereceli
bir rekabet avantajina (2<AKU<4) sahipken, Rusya’nin gii¢lii bir rekabet avantaji(4<AKU) oldugu gézlenmistir. Kolay
taklit edilen Ar-Ge bazli mallarin rekabet giicii goriiniimii incelendiginde, Cin ekonomisinin 2000 yilindan itibaren bu
alanda zayif iistiinliik diizeyinde de(1<AKU<2) olsa rekabet avantaji saglamaya basladig1 goriilmiistiir. Zor taklit edilen
Ar-Ge bazli mallarda ise 2010 yilinda Cin zayif iistiinliik diizeyinde rekabet avantaji saglarken, diger iilkelerin bu tiir mal
gruplarinda karsilastirmali iistiinliikleri goézlenmemistir.
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Grafik 7. BRICS ve Tiirkiye Ekonomilerinin Emek Yogun Mallarin Thracatindaki A¢iklanmis Karsilastirmali
Ustiinliikleri (Ortalama)

Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmistir.

Grafik 7°de, 1995-2017 yillar1 arasinda ortalamasi alinmig BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin agiklanmis
karsilastirmals iistiinliikleri endeksinin (ACU) SITC teknoloji simiflandirmasina gére gosterilmistir. Analiz edilen iilkeler
arasinda Hindistan, Cin ve Tiirkiye ekonomilerinin emek yogun mallarda karsilagtirmali {istiinliiklere(rekabet avantajma)
sahip oldugu gozlenmistir.
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Grafik 8. BRICS ve Tiirkiye Ekonomilerinin Sermaye Yogun Mallarin Ihracatindaki Aciklanmis Karsilagtirmali
Ustiinliikleri (Ortalama)
Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmgtir.

Grafik 8’de, 1995-2017 yillar1 arasinda ortalamasi alinmig BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin agiklanmig
karsilagtirmali iistiinliikleri endeksinin (ACU) SITC teknoloji siniflandirmasina gore sermaye yogun mallarin rekabet
kosullar1 gosterilmistir. Analiz edilen iilkeler arasinda Brezilya, Rusya ve Tirkiye ekonomilerinin sermaye yogun
mallarda zayif derecede karsilastirmali dstiinliiklere(rekabet avantajina) sahip oldugu, G.Afrika’nin orta dereceli
karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu gézlenmistir.
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Grafik 9:.BRICS ve Tiirkiye Ekonomilerinin Hammadde Yogun Mallarin hracatindaki A¢iklanns Karsilastirmali
Ustiinliikleri (Ortalama)
Kaynak: Comtrade veri tabani kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

Grafik 9’da, 1995-2017 yillar1 arasinda ortalamasi alinmis BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin agiklanmis
karsilagtirmali iistiinliikleri endeksinin (ACU) SITC teknoloji siniflandirmasina gére hammadde yogun mallarin rekabet
kosullar1 gosterilmistir. Analiz edilen {ilkeler arasinda Brezilya ve Rusya’nin hammadde yogun mallarda orta derecede
karsilastirmali iistiinliige (rekabet avantajina) sahip oldugu, Hindistan ve G.Afrika’nin ise hammadde yogun mallarda
diisiik dereceli karsilagtirmali Gistiinliige sahip oldugu gozlenmistir.

Calismada yapilan analizlerde elde edilen bulgulara gére, BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin kolay ve zor taklit edilen
Ar-Ge bazli mallarin ihracatindaki agiklanmis karsilastirmali iistiinlilk katsayilarinin nispi olarak diisikk oldugu
goriilmektedir. Bu da s6z konusu iilkelerin genel olarak Ar-Ge igerikli mallarin ihracatinda rekabet dezavantajina sahip
oldugunun gostergesidir. Ancak, Cin bu lilke gruplari arasinda Ar- Ge igerikli mal ihracati bakimindan karsilastirmal
uistlinliiklerinde gorece yiikselme trendi sergilemistir.

6. Sonucg

Calismada, 1995-2017 yillar1 arasinda BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin agiklanmig karsilagtirmali {istiinliikleri endeksi
(ACU) SITC teknoloji simiflandirmasina gére raporlanmustir. Buna gore, emek yogun mallarda Hindistan, Cin ve Tiirkiye
karsilastirma iistiinliiklerde rekabet avantajma sahipken (AKU>1), yillar itibariyle emek yogun mallarin karsilastirmali
istiinliiklerinde azalma meydana gelmistir. Ancak emek yogun sektorler bu iilkelerin (Hindistan, Cin ve Tiirkiye’ nin)
rekabet giiciiniin en yiiksek ve karsilastirmal: Gistiinliige sahip oldugu alanlar olma konumunu korumaktadir.

S6z konusu iilkelerin sermaye yogun mallarindaki gorliniime bakildiginda, Brezilya, Rusya, G. Afrika ve Tirkiye
ekonomilerinin sermaye yogun mallarin iiretiminde ve ihracinda karsilastirmali {istiinliige (AKU>1) sahiptir. Ancak
Brezilya ekonomisi, sermaye yogun mallardaki karsilastirmali iistiinliigiinii 2010 yil1 itibariyle kaybetmistir (AKU<1).
Bununla birlikte, Rusya ve Cin i¢in sermaye yogun mallardaki rekabet avantaji yillar itibariyle gerilemisken, Hindistan
ve Tiirkiye nin sermaye yogun mallarin iiretimi agisindan nisbi anlamda kazanimlar elde ettigi tespit edilmistir.

Hammadde yogun mallarda rekabet giicii yiiksek olan iilkeler ise Brezilya, Rusya, Hindistan ve Giiney Afrika’dir.
Ancak, 2017 yili i¢in Brezilya ve Giiney Afrika hammadde yogun mallarda orta dereceli bir rekabet avantajina
(2<AKU<4) sahipken, Rusya’nin giiclii bir rekabet avantaji (4<AKU) oldugu gozlenmistir.

Kolay taklit edilen Ar-Ge bazli mallarin rekabet giicii goriiniimii incelendiginde, Cin ekonomisinin 2000 yilindan
itibaren bu alanda zay1f iistiinliik diizeyinde (1<AKU<2) olsa da rekabet avantaji saglamaya basladig1 goriilmiistiir. Zor
taklit edilen Ar-Ge bazli mallarda ise 2010 yilinda Cin zayif iistlinliik diizeyinde rekabet avantaji saglarken, diger tilkelerin
bu tiir mal gruplarinda karsilastirmali Gistiinliikleri gdzlenmemistir.

Calismada yapilan analizlerde elde edilen bulgulara gére, BRICS ve Tiirkiye ekonomilerinin kolay ve zor taklit edilen
Ar-Ge bazli mallarin ihracatindaki agiklanmig karsilagtirmali {stiinliik katsayilarmin nispi olarak diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu da s6z konusu iilkelerin genel olarak Ar-Ge igerikli mallarin ihracatinda rekabet dezavantajina sahip
oldugunun gostergesidir. Cin bu {ilke gruplar1 arasinda Ar-Ge igerikli mal ihracati bakimindan karsilastirmali
ustiinliiklerinde gorece yiikselme trendi sergilemistir. Ancak Tiirkiye, Ar-Ge bazli mal ihracati ve rekabet giicii
bakimindan s6z konusu iilke grubu i¢inde en kotli konumdan olan iilkelerden biridir. Ar-Ge bazli mal iiretimi 6zellikle
katma degeri yiiksek mal iiretmek isteyen taraflar agisindan hayati dnemdedir. BRICS iilkelerinden Cin’in her gecen y1l
katma degeri yiiksek Ar-Ge bazli mal ihracinin toplam ihracati igindeki payindaki artis son derece dikkat ¢ekicidir. Bu
baglamda Cin’i, Hindistan takip etmektedir. Hindistan ekonomisi i¢in de Ar-Ge bazli mal ihracatinda gorece iyilesmeler
tespit edilmistir. Bu durum, genellikle emek yogun, niteliksiz ve katma degeri diisiik mal ihracinda rekabet avantajina
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sahibi olan iilkelerin, liretim stratejisileri ve ekonomi politikalarini degistirdigine dair 6nemli emareler sunmaktadir.
Tiirkiye 6zelinde bakildiginda, Tiirkiye ekonomisinin de ayni 6l¢ekte ekonomiler olmamalarina ragmen Cin ve Hindistan
ekonomilerinin izledigine benzer bir ekonomi politikasi izlemesi gerektigi gozler 6niine serilmektedir.

Ulkelerin rekabetci olma diizeyini belirleyen en 6nemli parametreler; teknolojik gelisme ve yenilik yapabilme
potansiyelidir. Yeni {iriin gelistirme, tiretim tekniklerindeki buluslar ya da maliyet avantaji saglayan yeni tiretim siiregleri
seklinde olsun teknolojik gelismeler, iilkelerin rekabet¢i anlamda ileriye sigratan etmenler haline gelmistir. Teknolojik
yenilik yapma ve gelistirme kapasitesinin ise bir iilkede yapilan aragtirma gelistirme (Ar-Ge ) faaliyetleri, nitelikli egitim
yatirimlari, 6zgiir diislincenin tesis edilmesi, hukuk sisteminin diizgiin islemesi ile dogrudan iliskili oldugu sdylenebilir.
Esasen biiylime potansiyeli yiiksek ekonomilere, rekabet avantajinin siirdiiriilebilirligi toplam ihracat igerisinde ileri
teknolojili iriinlerin paylarmin artirilmasma bagli oldugu goézlenmistir. Dolayisiyla 6zellikle Tirkiye o6zelinde,
uluslararasi diizeyde rekabetgi konuma gelmek i¢in Ar-Ge bazli iirlin ihracatini tegvik edecek yatirimlarin yani sira
yukarida siralanan diger kosullar ¢ergevesinde bir toplumsal yasamin tesis edilmesi gerektigi onerilmektedir.
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