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Ozet: Bahdeddinzide'nin Ibnii’l-Arabi (6. 638/1240) hakkinda miidafaaname yazdigt séylenmekee, fa-
kat bu esere ait yazmalar bilinmemekteydi. Bu ¢alisma, Risdle fi mes’eleti bulildi’l-kiiffdr adli risalenin
Bahieddinzide’ye nispet sorununu ve eserin, bahsi gecen Ibnii’l-Arabi savunusu olup olmadigini tar-
tgmakeadir. Ayrica ¢alisma, Fusiisu'l-hiken’in tartismali bahisleri olan Firavun’un imant ve ilahi rah-
metin kifirleri kapsamasi gibi konularin her birinde Bahdeddinzide'nin, Ibnii’l-Arabi’yi savunan birer
miistakil risale kal eme aldigini tespit etmektedir. Bu risalelerden biri olan Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiif-
firda Bahieddinzade, Ibni’l-Arabi ve Konevi'nin (6. 673/1274) bahsi gecen konudaki gbriisiiniin
Ehl-i Siinnet’e aykiri olmakla birlikte bu gériislerinden dolay1 s6z konusu isimlerin tekfir edilmesinin
de Ehl-i Siinnet icmdina uymadigini iddia etmektedir. Bu bakimdan makalede temel olarak ilah1 rah-
metin kafirleri de kapsadigini kabul eden Ibnii’l-Arabi ve Konevinin neden tekfir edilmeyeceginin de-
taylari incelenmistir. Ayrica Bahdeddinzade'nin hem el-Felasife’yi tekfir ederken hem de Ibniil-Arabi
ve takipgilerini tekfirden dzade kilarken Gazzili’yi esas almasinin detaylarma deginilmektedir. Makale
ekinde ise Risdle fi meseleti buliidi’l-kiiffir'in tahkik ve terclimesine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bahieddinzade, Ibnii’l-Arabi, Sadreddin Konevi, Gazzali, ilahi rahmet, cehen-
nem azabinin ebediligi, tekfir, icma.

A Critical Edition and Analysis of Bahaeddinzade’s Risalab fi Mas’alab Kbulad al-Kuffar

Abstract: Bahaeddinzade (d. 952/1545) is said to have written a defense of Ibn al-‘Arabi (d.
638/1240), however, these works have remained unknown. This study discusses the authentici-
ty of ascribing Risalab fi Mas'alab Khulid al-Kuffar to Bahaeddinzade and its purported defense
of Ibn al-‘Arabi. This study further seeks to establish that Bahaeddinzade wrote a separate treatise
defending Ibn al-‘Arabi for each of the controversial positions expressed in Fugis al-Hikam such as
the issue regarding the faith of Pharaoh and the extension of God’s mercy to the disbelievers. One
of these treatises is that of Risalah fi Mas'alah Khulid al-Kuffar in which Bahaeddinzade claims
that to accuse Ibn al-‘Arabi and Qanawi of disbelief on the basis of their views concerning the
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odds with it. In this regard, this article critically investigates the underlying reasons for why Ibn al-
‘Arabi and Qunawi, despite their respective views on divine mercy and its inclusion of disbelievers,
are not to be accused of disbelief. In addition, the article also closely examines the basis of Bahaed-
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A. Aragtirma ve Degerlendirme

Giris

Ibnii’l-Arabi, dini meseleler hakkinda yaptig1 stfi yorumlardan dolay1 Islam dii-
stince tarihinde lehinde ve aleyhinde ¢okea eser telif edilen —diger bir ifadeyle
hakkinda reddiye ve miidafaanameler yazilan— diistiniirlerden biridir. Tbnii’l-A-
rabi’'ye yonelik ¢ogu miidafaa ve reddiyenin merkez aldigs kitap Fustisu’l-Hikem,
merkez konu ise vahdet-i viiciddur. Firavun’un iman1 tartismasini bir kenara
koyacak olursak, kafirleri de bir noktadan sonra ilahi rahmetin kusatmast gibi
konular, vahdet-i viicid ana distincesiyle irtibatli goriilerek reddedilmis ve bu
reddiyelere karsi ¢esitli miidafaalar yazilmistir.! Vahdet-i viicid konusunu man-

tik ilminin verileriyle medrese ulemasinin idrakine yaklagtiran Osmanli dénemi

alimlerden biri de Bahdeddinzade Muhyiddin Mehmed Efendidir.

Bahdeddinzade, Ebussutd Efendinin babast, Bayramiyye tarikatinin Ten-
nliriyye koluna mintesip Seyh Muhyiddin Yavsinin (6. 920/1514) halifesidir.?
Tagkdprizade’nin (8. 968/1561) Bahieddinzade hakkinda “Ser ilimlerin ustl
ve fiiriunda, tefsir ve hadiste alim ve Arapga ve akli ilimlerde mahirdi” demesi,
onun tasavvufi yoniiniin yani sira ligavi, akli ve nakli ilimlerde engin bilgiye
sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Taskoprizade’'nin “Bahdeddinzade, Serbu
Fikhi’l-ekberde kelam ve tasavvuf yontemini cem etmis ve meseleleri siipheye
yer birakmayacak sekilde ortaya koymus, ta ki meseleleri ilimden ‘tydna [diger
bir ifadeyle kelim1 ustilden tasavvufi metoda] ¢ikarmigtir™ seklindeki ifadesi
de, onun zikri gegen iki yoniiniin ve eserlerinde kullandig1 yontemin bir yan-

stmasindan ibarettir.

1 Vahdet-i viicid tizerine yazilan miidafaa ve reddiyeler ile ilgili literatiir hakkinda genis bilgi i¢in
bkz. Muhammed Bedirhan, Abdiilgani Nablusi'nin Vabdet-i Viiciid Miidafaas: (Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi, 2016), 80-235; ibnﬁ’l-Arabi’yi miidafaa amagli kaleme alinan fetvalar icin
bkz. Abdiirrezzak Tek, Ibnii’l-Arabi’yi Miidafaa Amaciyla Kaleme Alinan Fetvalar, Tasavouf 23
(Ocak-Haziran 2009): 281-301.

2 Semih Ceyhan, “Bayramiye Mesayihinden Bahdeddinzide Muhyiddin Mehmed Efendi ve Vah-
det-i Viicd Risilesi”, Haci Bayram-1 Veli Uluslararas Sempozyumu (Ankara, 2012), 283.

3 Taskoprizade, es-Sakdiku’n-nu‘maniyye (Beyrut: Daru’l-kitabi’'l-Arabi, 1975), 259; Ayrica bu ki-
simla ilgili olarak bkz. Hasan Spiker, “The Possibility of Mistical Kalam A mongs The Ottoman
‘Ulama’: The Case Of Ibn Bahd' Al-Din”, Osmanhda llm-i Kelam, ed. Osman Demir v.dgr.
(Istanbul: ISAR Yayinlar, 2016), 413.
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Bahdeddinzade bizzat kendisi akli ilimlerde olan yetkinligini Serbu Fik-
hi’l-ekber’in girisinde otuz sene akli ilimlerle ugrasmadan kelamla ilgili mevzuba-
his eserini telif ettigini séylemekle dile getirir: “Akli ilimlere yaklasik otuz sene
bakmadim ve fikir ve nazara da bir siire sonra (binen ba’de hinin) aligamadim;
ancak bununla birlikte nazar ilkelerinde Allah’in bana dogruyu ilham etmesini
imit ediyorum.”* Bahdeddinzddenin zahir ilimlerle olan mesaisinin yogunlugu,
Ali b. Bélinin (6. 977/1570) Sakd’ik Zeylinde tasavvufi mertebe agisindan Seyh
Yavsinin halifeleri arasinda geri planda kalmasina sebep olarak zikredilmistir.
Aslinda bu bilgi, Seyh Yavsinin halifelerinden Aldeddin Efendinin oglunun bir

haline/vakiasina dayanmaktadir:

“Onlarin [Seyh Yavsi, Muslihiddin Siroz, Seyh Alieddin ve Seyh Abdurra-
him] uzaginda duran bir adam gordiim. Onun kim oldugunu sordum. ‘Seyh
Muhyiddin’in [Yavsi] halifeleri arasinda yer alan, Bahdeddinzide Efendi olarak
bilinen seyhtir’ diye cevapladi. ‘Neden seyhinden uzakta duruyor ve bu meclise
dahil olmuyor?” sorusunu yonelttim. Dedi ki; ‘Bunun nedeni sudur: Bahaed-
dinzade’nin zahir ilimlerle ugrasmasi, onun bu meclise girmesine ve mecliste-
kilerle denk olmasina engel teskil etmistir. Seyh Muhyiddin [Yavsi] Efendi de

zahir ilimlere tam anlamiyla vakiftir; fakat o, bu bilgileri unutup gitmistir.”

Bahieddinzade'nin Ibni’l-Arabi miidafaasiyla ilgili diger bir risalesi de Risd-
le i mes’eleti buliidi’l-kiiffardir. Bahieddinzide'nin Ibnii’l-Arabi miidafaastyla il-
gili eserleri bu ikisiyle de sinirli degildir.® Risdle fi meseleti huliidi’l-kiiffarda ilahi

4 Bahieddinzide, Serbu Fikhil-ekber [miiellif hatt], Siileymaniye Kiitiiphanesi, Rigip Pasa, nr.
789, 2a. Hasan Spiker’in Bahieddinzide’nin “Akli ilimlere yaklagik otuz sene bakmadim / &
e e CUS il r}L«J\ L} SJJJ@ L &j” ifadesini, “O akli ilimlere otuz senesini harcadr /
spent thirty years studying the rational sciences” seklinde anlamasi yanlstir. Bkz. Spiker, “The
Possibility of Mistical Kalam...”, 413. Bu ibare, Spiker’in kaynagi olan Refik Acem nesrinde de
bu sekildedir (Beyrut: Daru’l-Muntahabi’l-‘Arabi, 1998, 19). Spiker'in hatali ¢evirisinin hemen
devaminda kendisinin de Bahieddinzide’nin hayatinin ilk déneminde, Kestelinin (6. 901/1496)
de i¢inde bulundugu akli ilimlerin tistadlarini takip ettigini ve pesi sira hemen tasavvufa yonel-
digini zikretmesi, ¢evirisindeki bu hatay1 ortaya koymaktadir. Spiker, s6z konusu makalenin isim
ve igerigini, Tagko prizdde’nin Bahdeddinzade hakkinda yazdiklarindan hareketle olusturmustur.

5 Alib. Bali, el-Tkdu’l-manziim fi zikri efazili’r-Riim / Sekaik Zeyli, ngr. ve trc. Suat Donuk (Ts-
tanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2018), 560, 561.

6  Bahieddinzidenin Ibni’l-Arabi miidafaasiyla ilgili diger eserleri hakkinda bu ¢aligmanin
“Bahdeddinzade’nin Eserlerinde Nispet Sorunu” ve “Risdle fi meseleti buliidi’l-kiiffdrin Nispet
Sorunu” isimli 2. ve 3. bolimlerine bakilabilir.
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rahmetin kafirleri de kapsamast konusunda Ibni’l-Arabi ve Konevi miidafaa
edilirken bagvurulan literatiir, Ekbert gelenege mensup miellifler degil, Gazzali
(6. 505/1111), Rézi (6. 606/1210), Sadriisseria (6. 747/1346) gibi miielliflerin
kelam ve ustl-1 fikih kitaplari, takip ettigi yontem Serbu Fikhi’l-ekberdeki yon-
tem, merkez kavramlar ise tekfir ve icmadir.

1. Hultidw’l-kiiffarin Muhtevast: Tasvir ve Tahlil

Bahdeddinzade Huliidu'l-kiiffir'in basginda kafirlerin cehennemde ebedi olarak
kalmasinin sir ve nedenleri ile bu nedenlere yapilacak itirazlarin cevaplarina yer
verdikten sonra 6liim hélinde gergeklesen imanin ni¢in iman olarak kabul edil-
meyecegini tartisir.” Bu giristen sonra agikea zikretmese de risalenin telif sebebi
olan cehennemin ebedi olmadigs hususunda iki gériisii dile getirir. Bu iki g6-
ris kisaca soyledir: Birincisi, cehennem yok olacaktir; ikincisi, cehennem yok
olmayacak ancak cehennemdekiler bir vakit sonra azaba bagisiklik kazanacaklar
ve azap onlar hakkinda bir ¢esit rahmet olacaktir.® Diger bir ifadeyle cehennem
ortadan kalkmamakla birlikte kifirler i¢in islevi degisecektir.

Bahieddinzade, bu iki goriisten ikinci stkki savunan Ibni’l-Arabi ve Ko-
nevinin neden tekfir edilemeyecegini Gazzali, Razi, Sadriisseriadan nakillerle
destekler, ki bu nakillerin merkezinde icma kavraminin oldugunu belirtmek
gerekmektedir.” Bu da Bahdeddinzadenin bu konuda kelami yonteme bagvur-
dugu kadar ustl-1 fikh literatiiriini de kullandigini gostermektedir. Ancak son
kertede bu hususta kendi gériisiiniin —diger bir ifadeyle mensup oldugu kelami
perspektife ait goriisiin— Ibnirl-Arabi ve Koneviden farkli oldugunu ise soyle
dile getirmektedir:

“Kafir ve benzerlerinin cehennemden ¢ikist hususunda naklettigin itikad tize-
re misin? Derim ki; ciiz'i bir meselede Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’e muha-
lif olmaktan Allah’a siginirim. Siiphesiz ben —Allah’a hamdolsun— Restl-i

Ekrem’i Rabbinden getirdigi her seyde icmélen, —onun ve Rabbinin murad:

7  Bahdeddinzide, Risale fi mes'eleti bulidi’l-kiiffar, Zeytinoglu Tlge Halk Kiitiiphanesi, nr. 1020,
42a-44a.
8  Islam diisiincesinde cennet ve cehennemin durumuyla ilgili goriislerin tasnifi igin bkz Hasan

Hiiseyin Tuncbilek, “Islim Diigiincesinde Cehennemin ve Cehennem Azabinin Ebediyeti ve
Fenas1 Problemi”, Cukurova Universitesi Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (Haziran 2006): 16-33.

9 Bahieddinzide, Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffr, 44b.
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tizere— tasdik ederim. Sonra soyle derim: Ben tafsilatta Allah ve Restliiniin
muradini tespitte Ehl-i Stinnet’in kabul ettigi goriis izereyim. Bunun bdyle
olmast da benim itikadimdir. Ancak bununla birlikte ~Ehl-i Siinnet’in mez-
hebinin bu gibileri tekfir etmemek, onlar hakkinda tevakkuf etmek/stiktt
etmek ve agikladigimiz gibi onlarin halini Allah’a havale etmek olduguna bi-
naen— onlart tekfir etmiyorum. Tyice diistin!”*°

Bu yorumlar, Bahdeddinzade’nin diisiincesinin temelinde kelami yaklagi-
min bulundugunu ve onun kelimi tavirdan vazge¢meden stfi yorumlarla irtibat
kurdugunu agik¢a bize gostermektedir. Dolayistyla Bahdeddinzade’nin miitekel-
lim-stfi olarak tanimlanmasinda bir beis gériinmemektedir. Nitekim Bahéed-
dinzdde’nin arkadast olan Tagkoprizide'nin (6. 968/1561), onun bu tutumu ile
ilgili olarak, “Bahaeddinzade, Serbu Fikhi'l-ekberde kelam ve tasavvuf yontemini

»11

cem etmistir” ! seklindeki yorumunu yukarida da zikretmistik.

Bahaeddinzade, cehennemin yok olacagiyla ilgili yukarida zikredilen iki gorii-
sii $oyle agimlamaktadir: Ibnii’l-Arabi’ye gore azap iizere gegen uzun bir zamandan
sonra cechennem kafirlerden bosalacak ve gazaba galip olan ilahi rahmet herkesi
kugatacaktir.” T1dh1, rahmetin yakict azabi ge¢mesi, “Bu derileri yanip dokiildiikge,
azabi tatmalari igin onlarin derilerini yenileyecegiz” (Nis4, 4/56) ve “Orada [cehen-
nemde] ne 6liir ne de yagar” (A4, 87/13) ayetlerinin isaret ettigi seyler gercekles-
tikten sonra gergeklesecektir. Tbnii’l-Arabi ve takipgileri bu goriisii miikagefelerine
dayandirmakta ve azabin daimi olmasiyla ilgili dyetleri de liigat ve 1stilah/6rf olarak
uzun siire cehennemde kalmakla tevil etmekte ve soyle demektedirler: Bu tevili dil
kurallari ve Ehl-i Siinnet 6rfu reddetmemektedir. Liigat ve istilah olarak azabin
daimi olmasi anlamindaki hulid lafzi, uzun zaman anlaminda kullanilmaktadur.
Bahieddinzade bu goriise sahip olanlarin s6zlerine sunlari da ekledigini belirtir:
Ehl-i Stinnet, “Kim bir miimini kasten 6ldiiriirse onun cezasi cehennemde ebedi/

héliden olarak kalmaktir” (Taha, 20/74) ve benzeri bazt ayetlerdeki hultd lafzinin

uzun zaman anlaminda oldugu hususunda ittifak etmislerdir.

S6z konusu durumun kafirler ve isyankar miiminler arasindaki fark: orta-
dan kaldiracagi yoniindeki bir itiraz mevzubahis oldugunda, Ibnii’l-Arabi ve Ko-

10  Bahdeddinzade, Risile fi mes’eleti buliidi’l-kiiffér, 44b.

11 Taskoprizade, es-Sakdikun-nu‘maniyye, 259.

12 “Tlahi rahmetin gazabi gegtigi” ibaresinde su hadis-i serif-i nebeviye isaret vardir: “Rahmetim
gazabimi gecmistir.” (Buhdri, “Tevhid”, 45; Miislim, “Tevbe”, 15).
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nevi'ye gore, kafirler ve isyankar miiminler arasindaki fark, kafirlerin cehennem
azabinda isyankdr miiminlerden daha uzun bir siire kalacak olmalaridir. Kafirler

ile isyankar miiminler arasindaki esitligi ortadan kaldirmada bu husus yeterlidir.

Cehennemin yok olacagiyla ilgili birinci gériise yapilacak muhtemel iti-
razlari ise Bahdeddinzade soyle cevaplar: Cenab-1 Hak cehennemi ebedi kilma
va‘'dini yerine getirmedigi takdirde O’'nun hakkinda yalan gibi bir noksanligin
ortaya ¢tkacak olmas: itirazina gelince, affetmenin gegerliligi ve bunun Kur’an-1

Kerim'de ¢okea gegiyor olmasi, Cenab-1 Hakk’a yalan isnadi hususunu da orta-
dan kaldirmaktadir.”

flahi rahmetin gazabi gegmesi hususundaki ikinci goriisii Bahaeddinzade
soyle detaylandirir:" Cehennemin ebedi olmadigini kabul edenlere gore ka-
firlerin azap gdrmelerinin uzamasindan; “Yillar boyunca orada kalmalarindan”
(Nebe, 78/23) sonra azaba aligmalart seklindedir. Inangsizliktan dolayr gordiik-
leri azap, onlardaki imanla ilgili hususlara olan aykiriligi ortadan kaldiracak ve
bu vesileyle bu kimseler azaba alisacak, alistiklar1 azaptan lezzet duymaya bagla-
yacaklardir. Kafirlerin cehennemden ayrilirken duyacaklari acy, diger bir ifadeyle
aligtiklar1 azabi terk etmeleri, cehennemde kalmalarindan daha siddetli olur.

13 BukonudaBahieddinzide, Abdullah b. Amr b. As'dan (6. 65/684-85) rivayet edilen “Cehennem
tizerine Gyle bir giin gelecek ki o giinde kapilart kapanacakeir” hadisini zikretmektedir. Bahded-
dinzdde bu rivayetin Abdullah b. Mes‘Gd’a (8. 32/652-53) da isnad edildigini belirttikten sonra
Ibn Mes‘ad ve Sa'biden (6. 104/722) su nakillerde bulunur: “Cehennem {izerine 6yle bir zaman
gelecek ki onlar orada devirler boyu kaldiktan sonra igerisinde hicbir kimse kalmamis olarak
kapilari kapanacaktir.” Sabi soyle demistir: “Cehennem iki yurttan en gabuk mamur ve yine
en ¢abuk harap olanidir.” Bu li¢ rivayetin kaynagy icin bkz. Taberi, Cami‘u’l-beydn, nsr. Ahmed
Muhammed $akir (Beyrut: Miiessetii'r-risile, 2000), 12: 572.

14 Bu arada Ibnit’l-Arabi’nin bu meseleyi el-Funihdtii'l-Mekkiyye'sinin bircok yerinde isledigini de
belirtelim. el-Futiibdt'tan bir metni bu baglamda zikredebiliriz: “Bu [ilahi rahmetin kéfirleri de
kapsamast meselesi], miiminlerden ulemd-1 riisim ve ehl-i kesf arasinda biiyiik bir meseledir/
sorundur. Yine ehl-i kesf arasinda da hilaf vardir. Onlarin tizerine sonsuza kadar azap mi1 vardir,
yoksa cehennemde onlar i¢in bir ¢esit nimet mi vardir? Béylece onlar hakkinda bir vakit sonra
azap sona mu erecektir? Ehl-i kesf, onlarin cehennemden ¢ikmayacags hususunda ittifak etmis-
tir. Clinkii her iki darin [cennet ve cehennem] da dolu olmast gereklidir. Onlar {izerine zihiren
acilarin sebepleri gesitlenir [zahiren siirekli cesit cesit azaba ugrarlar]. Batnen ise 6ncekinin
[zahirin] aksine, nefislerinde bu acidan bir cesit lezzet bulurlar. Bu [s6z konusu batini lezzet],
glinahlarina karsilik olan azabi tattikean sonra gergeklesir.” Tbnit'l-Arabi, el-Futii batii'l-Mekkiy-
ye, ngr. Abdiilaziz Manstib (Kahire: el-Meclisi'l-A’la 1is-Sekafe, 2017), 7: 224.

15  Bahédeddinzade, Risile fi mes’eleti buliidi’l-kiiffir, 44a-b.
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Bahieddinzadeye gore zikri gegen bu goriisii Ibnii’l-Arabi ve Konevi ilk defa
ortaya atmis degildirler. Kendi ifadeleri s6yledir:

“Alimlerimizden bazilar1 Seyheyn’i, Muhyiddin-i Arabi ve Sadreddin-i Ko-
neviyi, yukarida gectigi tarzda rahmetin kusaticiligi ve Firavun’un iman tizere
olumiinii kabul etmeleri sebebiyle tekfir ederler. Lakin o ikisi bu goriiste [ilahi
rahmetin bir noktadan sonra kafirleri de kapsayacag: goriistinde] yalniz degil-
dirler ve bu griisii o ikisi ortaya koymus da degildir. Ciinkii sen, Ibn Mes‘d
ve Abdullah b. Amr [b. As]tan nakledilen rivayeti duydun. O ikisi [Ibn
Mes‘td ve Abdullah b. Amr b. As] sahabenin fakihlerindendir. Rivayet sahih
oldugu takdirde, o ikisinin bu rivayeti Allah’in elgisine nispet etmeleri agikur.
Alim ve miifessirler, bu rivayetin sahih olduguna kesin hiikiim vermediler.”'®

Bahieddinzide, Ibnii’l-Arabi ve Koneviden 6nce Gazzalinin de bu goriisii
savundugunu, onun et-Tefrika beyne’l-Islimi ve’z-zendeka isimli eserinden yap-
tg1 alint1 izerine getirdigi yorumlarla dile getirmektedir. Bahdeddinzade ayrica
bu gériisiin Gazzaliden 6nce de var oldugunu bilvesile burada tekrar dile getir-
mektedir. Bahdeddinzadenin kendi ifadeleri s6yledir:

“Imam Gazzli, et-Tefrika beyne’l-Islami ve’z-zendeka isimli eserinde sGyle de-
mistir: ‘Bil ki basiret ehli kimselere, duyduklart eser ve haberlerin diginda
[baska] sebepler ve ildhi kesif ile rahmetin 6ne ge¢misligi ve [bir raddeden
sonra kafirleri de] kusatmast kesf olunmustur. Ancak bunun agciklamast uzar.’"
Imam Gazzili, zaman olarak Seyheyn'den [Muhyiddin-i Arabi ve Sadreddin-i
Konevi] 6nce yasamistir. Onun bu séziinden anlagilan, bu gorist selef-i si-
lihin zamaninda da kabul edenlerin oldugudur. [Diger bir ifadeyle bu goriisiin
Ibnii’l-Arabiden Gazzili’ye, ondan da selef-i silihine ulasan bir &ncesi vardir.]
Yine Gazzilinin bu séziinden bu goriisii onayladigy anlagilmaktadir. Dahasi
bu goriisii kabul edenleri tekfir etmek bir yana, Imam Gazziltnin bu gbriise

»18

meyilli oldugu anlasilmaktadir.

16  Bahédeddinzade, Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar, 44b.

17 Gazali, Faysalu’t-tefrika beyne’l- Islami ve’z-zendeka, ngr. Muhammed Bicti (Beyrut: Daru’l-Bey-
rlitd, 1993), 88.

18  Bahdeddinzide, Risile fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar, 44b.
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Ibn Mes‘ad ve Abdullah b. Amr b. As’in nakilleri ve Gazzal{nin ifadelerinin
yukarida serdedilen iki goriise de hamledilmeye miisait oldugunu burada belir-
telim. Bahieddinzade, kafirlerin cehennemde ebedi olarak kalacagi hususunda
goriis bildirenlerin tekfir edilmesi hususunda icméin olusmadigini, dolayisiyla
bu konuda Ibnii’l-Arabi ve Konevinin tekfir edilmeleri hususunda bir icméin
gerceklesmedigini Gazzill, Raz, Sadriisseria ve Teftazant'den (6. 792/1390) yap-
ugt alintilarla da destekler.

Ayrica el-Felasifenin ti¢ konuda tekfir edilmesiyle Ibni’l-Arabi ve Ko-
nevinin ilahi rahmetin kafirleri de kugaticiligs hususunda tekfir edilmesinin ki-
yas edilmesini de dogru bulmaz. Ciinki ilahi rahmetin kafirleri de kapsayicilig
meselesinin aksine, soz konusu ii¢ mesele tizerine icma gerceklesmistir. Ona
gore Hak Teal@nin ciiz'ileri bilemeyecegini sdylemek, dinin zorunlu olarak bili-
nen hususlarini inkir etmektir. Burada Bahieddinzide'nin temelde Gazzali mer-
kezli bir okuma yaptigs agik¢a goriilmektedir. Nitekim Gazzaltnin kendinden
once yasamis sifilerin sathiyelerini genellikle olumlu yorumlayip Messai filozof-
lar1 (el-Felasife) ise yorumlarindan otiirii tekfir ettigi, aragtirmacilar tarafindan
ittifakla kabul edilen bir husustur. Bu konuda miellif, Gazzaltnin Faysalu’t-tef-
rika isimli eserinden yaptig1 diger bir naklin® yorumunu su ifadeleriyle bitirir:

“Bu ¢ asil, zarGrat-1 diniyyedendir. Bu ti¢ asilda muhalif olan her ne kadar
tevil ve tekelliife girigse de dini temelinden bozmakta ve seriat1 kesin olarak
yalanlamaktadir. Clinkii tevilden murad, dini baki kilmak ve seriat: tasdiktir.
Anlattugimiz konunun aksine bu yok sayma ve yalanlama, isi agik bir sekilde
karigtk hale getirme ve [hakki: batilla] fahis bir degistirmedir. Nitekim insafls
bir kimseye bu gizli degildir.”?

Bahieddinzadenin Ibnii'l-Arabi ve Koneviyi tekfir edenlerin maksatlari-
n1 agiklarken ¢ok genel ciimleler kurdugundan dolayr kimleri karsisina alarak

19 Bahdeddinzidenin Faysalu't-tefrika'dan bulundugu iktibasin metni goyledir: “Imam Gazzali, yu-
karida gegen risalesinde soyle demektedir: “Tavsiyeme gelince, Ld ildbe illallah ve Mubammedun
resitlulldh dedikleri ve bu kelime-i tevhid ile gelismedikleri siirece, mimkiin oldugunca kible
ehlinden dilini tutmandir. Celiski de onlarin Restl-i Ekrem’e 6ziirlii veya ziirsiiz olarak yalan
isnad etmeyi [Restl-i Ekrem’in sdylemedigini ona isnad ederek séylemeyi] ciz gormeleridir.
Clinkii tekfir etmekte tehlike varken siikttta ise tehlike yoktur.” Bahieddinzade, Risdle fi mes'e-
leti buliidi’l-kiiffér, 44b.

20  Bahéeddinzade, Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar, 45a.
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konustugunu tespit etmek bir hayli giiclesmektedir. Bununla beraber miielli-
fin kargisina aldigy kimseler hakkinda kesin olarak sunu ifade edebiliriz: Bu
kimseler, felsefecilerin goriislerini tevil edip temize cikaran ve Tbnii’l-Arabi ve
Koneviyi ise icméa aykuri bulup tekfir eden kimselerdir. Bahdeddinzadenin do-
neminde bdyle bir ziimrenin var olup olmadigini tespit etmek ise bu ¢aligmanin
amacinin digindadir. Yine de onun icma kavramint merkeze almak suretiyle kar-
sisina alarak konustugu kisileri tasvir eden gorislerini, sonraki bir ¢alismanin
zeminini olusturmasi bakimindan burada aktarmakta fayda vardir:

“Miiminleri tekfir, dalalete diisirme ve suglamaya biitiiniiyle ragbet eden,
bunu mesgalelerinin semeresi ve hayat boyu ¢alismasinin neticesi kilan kim-
senin durumu tam anlamiyla ¢ok sasirticidir. Yine Misliimanlarin cumh-
runa su-i zan besleyen, agiriliklarindan ortaya ¢ikan seylerden lezzet duyan,
el-Felasifenin mezhep ve cehaletlerini tervig eden, alim ve sdlih kimseleri
icméya muhalefetleri sebebiyle tekfir eden kimsenin durumu da yine tam an-

lamiyla hayretlik bir igtir.

Evvela bilir ki onun bu yapugy, icméi tamamen ortadan kaldirmakeadir. Ciin-
kit icménin delil olduguna isaret eden hiiccetlerin hepsi, herhangi bir asirdaki
alimlerle sinirlt olmaksizin mutlak olarak immete hiisn-i zan beslemeye daya-
nir. O ise immetin halefini de selefini de dalilete diismekle sugluyor ve [rah-
metin kapsayiciligint kabul edenlerin tekfirinde icmé bulunmadigina gore, o,
icmaa degil] ancak miinferit sahislara itimat ediyor. Bu, onun immete su-i
zan beslemesi ve iimmeti dalalette gérmesidir. Onun bazi kimseleri dalalet
hitkmiinden istisna tutmast, bir isi karisik hale getirmek, bununla o isin ba-
tilini makbul gdstermeye tevessiil etmek ve miistesna kildiklarina itimat ve
itikad ettigini hakikaten degil, gésteris olarak izhar etmektir. Resl-i Ekrem
soyle buyurmustur: ‘Bir adami insanlar heldk oldu derken gordiigiinde [bil ki]
o insanlarin en ¢ok helak olanidir.”? Bu ancak dinde fitne ve Mislimanlari
kéfir olarak gostermektir (zedlis ‘ale’l-miislimin).”*

Bahieddinzade, Hakdikii'l-esydda Ibnii'l-Arabi ve takipgilerinin kifirlere
béyle yaklagsmasinin sebebini sGfilerin istidad anlayisiyla ilgili bulur ve bunu
soyle ifade eder:

21 Miislim, “Birr”, 41.
22 Bahieddinzade, Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar, 45a.
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“Sufilerden bir grup, su gorisi dile getirdiler: Kafirin azap gormesi, onun
hakkinda bir lituftur. $oyle ki; kafir kendisine layitk olan kemal sebebiyle
ancak azap gérmeye vasil olur. Diger bir ifadeyle Hak Tedld, her sahis hakkin-
da ancak o sahsin liituftan istidadinin kabul ettigi seyi yapar. Ancak kafirin
istidads, sirf rahmetten, miiminin istidadinin kabul ettigi seyi kabul etmez.

Bu onlarin [Ekberi stfilerin] soziidiir.”?

flahi rahmetin kafirleri kapsamast meselesinin yukarida ifade edildigi sekliyle
Ibnir'l-Arabiyle irtibatlt bir tartigma oldugu, arastirmacilar arasinda kabul edilen
bir husustur.”* Ancak Bahdeddinzide'nin burada Ibni’l-Arabi’yle birlikte Konevi'yi
de zikretmesinin, Konevinin eserlerine miiracaatla mi, yoksa Konevinin katisik-
siz bir Ibnii’l-Arabi takipgisi olmasindan hareketle mi oldugunu tespit etmek de
giigtiir. Nitekim Konevinin iki temel eseri olan Mifidhu’l-gayb ile I‘cdzii’l-beyin
isimli Fatiha tefsiri ve dahi Fusis izerine yazdig: serbest bir serh olan Fukiik ince-
lendiginde, konu ile ilgili olarak Konevinin agik bir ifadesini bulmak miimkiin de-
gildir. Buradan hareketle Bahieddinzade'nin Konevi'yi katisiksiz bir Ibni’'l-Arabi
takipgisi olarak gorme ihtimali agir basmaktadir. Bununla birlikte Ibni’l-Arabi ve
Konevi'ye dgrencilik yapmis olan Afifiiddin Tilimsininin (6. 690/1291) Ibnir'l-A-
rabinin goriistinii asagidaki ifadelerle aktardig goriiliir ki bu da bu meselenin Ib-
nii’l-Arabi takipgilerinde yine Ibni’l-Arabinin ortaya koydugu sekilde anlasildigini
gostermektedir. Tilimsantnin bu konudaki ifadeleri ise soyledir:

“Kudst hadiste gectigine gore Hak Tedla soyle buyurmustur: ‘Rahmetim ga-
zabima galip gelmistir.” Belki de soyle denmistir: ‘Cehennemin dibinde ¢ir-
¢ir otu bitecek.” Bu, dyet-i kerimede gegen derilerin yenilenmesi hususunu
olumsuzlamaz. Ciinkii cehennemin dibinde ¢ir¢ir otu bitecektir. Cehennem
ehli cehennem ehlidir, orada kalacaklardir. Clinkii cehennem ehli cehennem
ehlidir; orada ne oliirler, ne de yasarlar. Nitekim bu husus, hadis-i serifte
varid olmugtur. [Bununla birlikte bir ¢esit] rahmetin onlar1 cehennemde id-
rak etmesi imkansiz [da] degildir. Cehennem bekgilerinin nimetlendigi gibi,
cehennem ehli de bu nimetle nimetleneceklerdir. Rahmet galiptir.”?

23 Bahieddinzide, Hakdikii'l-esyd, Zeytinoglu Ilge Halk Kiitiiphanesi, nr. 1020, 29b; Beyazit Dev-
let Kiittiphanesi, Beyazid, nr. 105669, 30a.

24 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Muhammed Bedirhan, Abdiilgani Nablusi'nin Vabdet-i Viiciid
Miidafaasi, 379, 672.

25  Afifiiddin Tilimsini, Serbu’l-Fétiba ve ba‘zi Siireti’l-Bakara, nsr. Orkhan Musakhanov (Istan-
bul: ISAM Yayinlari, 2018), 99.
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Bahdeddinzade, risalenin sonunda ilahi rahmetin kafirleri de kapsadigini
kabul eden Ibnii’l-Arabi ve takipgilerinin tekfir edilmemesi gerektigini, akli/
nazari delillerin diginda degerlendirilebilecek su gerekgelerle savunarak bitirir:
Imanin hakikati, Restil-1 Ekrem’i Allah katindan getirdigi biitiin seylerde tasdik
etmektir. Insaf sahibi bir kimseye Ibni’l-Arabi ve takipgilerinin seriata bagls
iman ehli olduklari gizli degildir. Nitekim buna Ibnii’l-Arabi ve takipgilerinden
nakledilen miicahedeler ve yine onlardan miisahede edilen ahlaki giizellikler
sehadet etmektedir. Bu husus, Bahideddinzidenin stfilerin sozleri kadar amel-
lerini de dikkate aldigini gstermektedir.?

2. Bahieddinzade'nin Eserlerinde Nispet Sorunu

Miiellifin bir vahdet-i viicid savunusu olan Risdletii’l-viiciid isimli eseri ile Ser-
hu’l-esmdi’l-hiisnd’si, Serbu Fikhi’l-ekber’iyle birlikte onun en ¢ok bilinen eserle-
ridir. Tagkoprizade’nin Bahaeddinzade hakkinda, “Onun tasavvuf ve bagka ilim-
lerde saymaya gii¢ yetirilemeyecek kadar risalesi vardir!”? ifadesini kaydetmesi,
Bahieddinzadenin eserlerinin ¢oklugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte —birkag¢ niisha ve eser disinda— risalelerin niishalarinda genel itibariyla
miiellifin isminin yazili olmamasi, onun eserleriyle ilgili bir nispet problemini
de beraberinde getirmistir. Burada igeriklerden hareketle onun bazi eserlerini
tespit etmeye ¢alisacagiz.

Siilleymaniye Kiittiphanesi Ragip Pasa koleksiyonu 1460 numarada kayitls
olan mecmua, Bahieddinzadenin seyhi Yavsi Efendi'nin torunu tarafindan yazil-
migtir ve bu mecmuada Bahdeddinzade’ye ait bir¢ok risale, bizzat miiellife nispet
edilmis vaziyettedir. Bununla birlikte mecmuanin igerisinde yer alan risalele-
rin kiminin muellif isminin mecmuanin fihristinde zikredildigji, kimininse eser
ad1 ve muellifinin herhangi bir sekilde zikredilmedigi goze ¢arpar. Mecmuanin
60b-63b varaklari arasinda yer almakta olup miiellifi ve ismi belirli olmayan
bir risalenin bagka bir niishasina Beyazit Devlet Kiitiiphanesi Beyazid bolimii
105669 numarali miicelledin 17a yiiziindeki “Risaletirl-kaza ve’l-kader 1i’s-seyh
Muhammed b. Bahieddin” basligi altinda rastlandigy dikkate alindiginda, bu

mecmuada miiellifleri zikredilmeyen bagka risalelerin de Bahdeddinzade’ye ait

26  Bahédeddinzide, Risile fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar, 45b.
27  Taskoprizade, es-Sakdikun-nu‘maniyye, 259.
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olma ihtimalinin gliglenecegi soylenebilir. Bu risalelerden birisi de Risdle fi
mes’eleti imdni Firavun'dur ki risalenin baginda yer alan, “Ge¢mis zamanlarda
bana bu konuda zihir olan meseleleri kimseyi taklit etmeksizin yazmistim; son-
ra bana baz bilgilere ulagsmak nasip oldu ... Arap¢a daha ziyade kelam etmeyi
istedim”” ifadeleri, miellifin bu konuda, diger bir ifadeyle Firavun'un imani
meselesinde birkag kez telifte bulunduguna isaret etmektedir. Bahaeddinzade’ye
nispet edilen Miidafaandme fi hakki Seyb-i Ekber” isimli Tiirkge bir eserin s6z
konusu oldugu hatirlanacak olursa, yukarida gecen, “Arapga daha ziyade kelam

etmeyi istedim” ifadeleri daha anlamli bir hile gelmektedir.

S6z konusu mecmuanin 120a-121a varaklar: arasinda Firavun’un imaniy-
la ilgili olup ismi ve miellifi belirsiz risalenin icerigi, Bahdeddinzade’nin diger
eserleriyle 6rtismediginden bu risaleyi Bahideddinzade’ye nispet etmedik. Ni-
tekim Bahieddinzide’nin Ibnii’l-Arabi ile ilgili yazdiklarinda salt bir miidafaa-
dan ziyade onun tekfir edilmemesi gerektigi vurgusu yer almakta ve bu durum
da ayirict bir vasif olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Yine s6z konusu mecmuanin
20a-21a varaklarinda yer alan konuyla ilgili bir diger risalenin Ekmeliiddin Ib-
ni’s-Seyhi'l-Fakir isimli bir zita ait oldugu goriilir ki s6z konusu miiellifin

kimligini tespit edemedik.

Tespitlerimize gore Bahdeddinzade, Fusiisu’l-hikem’in tartismaya konu olan
ibarelerini kelam1i yontemle olumlayan Risdle fi ma verade fi’l-Fusiis isimli baska
bir risale daha yazmistir. Risalenin son kisminda yer verilen Fusiisu’l-hiken’in
“Had Fasst”nin bagindan nakledilen bir pasaj ise ilahi rahmetin kafirleri kapsa-
yip kapsamadigr meselesi ile ilgilidir.*® Bahdeddinzade s6z konusu pasaji mista-
kil bir bagka risalede genis bir sekilde islemistir ki bu, yukarida muhtevasi tasvir
ve tahlil edilen Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffirdir.>' Diger bir ifadeyle Risdle fi
meseleti buliidi’l-kiiffar, Risile fi md verade fi'l-Fusiisun bir devami niteliginde

28  Bahdeddinzide, Risile fi meseleti imdni Firavun, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Ragip Pasa, nr.
1460, 18a.

29 Miidafaandme fi bakki Seyb-i Ekber'in Bahdeddinzade’ye nispeti igin bkz. Semih Ceyhan, “Bay-
ramiye Mesdyihinden Bahdeddinzide Muhyiddin Mehmed Efendi ve Vahdet-i Viicid Risilesi”,
290.

30  Bahdeddinzide, Risdle fi ma verade fi’l-Fusiis, Zeytinoglu Ilce Halk Kiitiiphanesi, nr. 1020, 42b.

31  Bahdeddinzide, Risdle fi mes'eleti bulidi’l-kiiffar, Zeytinoglu lge Halk Kiitiiphanesi, nr. 1020,
43a-45Db.
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kaleme alinmistir.”? Bahieddinzade, Ibnii’l- Arabi'nin kifirlerin azapta ebedi ola-
rak kalmayacag ve bir siire sonra azaba alisacaklari seklindeki goriistinii Risdle fi
md verade fi'l-Fusils risalesinde ele almaktadir. Risdle fi ma verade fi’'l-Fusiis bir
Ibnii’l-Arabi, daha dogru ifadeyle bir Fusiisu’l-bikem miidafaasindan ibarettir.

Risdle fi ma verade fi'l-Fusiisun Hulfidw’l-kiiffirdan farkli oldugu temel nokta ise
miellifin, konuyu Fusistan yapug: birebir alintilarla islemis olmasidir.

Biitiin bu yeni tespitler, Bahieddinzide’nin Osmanli donemindeki Ibnii’l-A-
rabi miidafileri arasinda ayricalikli bir yerinin oldugunu bize gdstermektedir.
Bahieddinzadenin genel olarak Ibnifl-Arabi miidafaastyla ilgili olarak yazdig:
eserleri zikrettikten sonra yukarida muhtevasinin tasvir ve tahlil edildigi Risdle
fi mes’eleti buliidi’l-kiiffdr'in miiellife nispeti probleminin detaylarina gecebiliriz.

3. Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffdr'in Nispet Sorunu

Zeytinoglu Ilge Halk Kiitiiphanesi 1020 numarada kayitli yazma mecmuanin®
42a-45b varaklari arasinda Risdle fi meseleti huliidi’l-kiiffar isimli, miiellifi belli
olmayan bir risale bulunmaktadir. Ayrica mecmuanin 27a-35a varaklart arasin-
da mielliin Hakdikii’l-esyd isimli eseri ile 35a-40b arasinda ise meshur Risdle-
tii’ [-viiciid isimli risalesi, Huliidi'l-kiiffdrda oldugu gibi Bahaeddinzade’ye nispet
edilmeksizin bulunmaktadir. Bu da bize Bahaeddinzade’nin eserlerinde miellif
isminin nadiren yazildigini gostermektedir. Nitekim Bahdeddinzadeye nispet
ettigimiz Firavun’un imanit meselesi ile ilgili risalede de buna benzer bir duru-
mun s6z konusu oldugunu gérmiistiik.

Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar'in Bahdeddinzade'ye nispeti konusunda eli-
mizdeki en giiglii delil ise risaledeki bir pasajin bagka bir yazma mecmuada yer
alan ve Bahdeddinzade'ye aidiyeti agike¢a zikredilen Hakdiku’l-esyd isimli eserin-
deki pasajla neredeyse birebir ayni olmasidir ki bu iki pasaji, tespitimizi destekler
mahiyette, terciimeleriyle birlikte burada aktarip pesi sira degerlendirecegiz:

32 Aslinda Beyazit Devlet Kiitiiphanesindeki bir mecmuada agik bir sekilde Bahdeddinzade’ye nis-
pet edilen iki farkli kader risalesi, Bahdeddinzadenin bir konuda farkli zamanlarda bir¢ok risale
kaleme alan bir miiellif oldugunu bize gdstermektedir. S6z konusu iki risale i¢in bkz. Bahéed-
dinzade, Risdletii’l-kazd ve'l-kader, Beyaut Devlet Kiitiiphanesi, Beyazid, nr. 105669, 17a-23a;
Bahieddinzade, Risile miite‘allika bi-Hakdiki’l-esyd, Beyazit Devlet Kiitliphanesi, Beyazid, nr.
105669, 24b-40a. Eserin ismi Risdle miite‘allika bi-Hakdiki’l-esyd olsa da tigte ikilik bir kismin-
dan fazlasi “Bahsii’l-kaza ve kader” bagligs altndadir.

33 Mecmuanin icerisindeki on besten fazla eser, miistakil olarak arastirilmaya ihtiyag duymakeadir.
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Tirkgesi:

[Allah’in] ilminin ciz’iler iizerinde gerceklesmedigini kabul etmek, Allah’a
bilgisizlik atfetmektir. Ciinkii onlar, biitlin seyleri bilmeyi killi bir tarzda
ispat etseler de bilinmektedir ki ciiz’t olmasi bakimindan ciiz’ide, kiilli izerine
ilave bir sey vardir. Eger boyle olmasaydi kiilli ve ciiz't arasinda fark olmamis
olurdu. IImin [HakK'in ilminin] s6z konusu ilave seyi kapsamamasi, O’na
nispetle bir cehalettir. O, cehaletten yiicedir. S6z konusu ek bir sey, taayytin-
diir (belirlenmedir) ve bu da Allah Tedl@’ya malumdur, ancak kiilli bir tarzda
malumdur derseler de deriz ki; ciiz’1 yoniin, kapsayici ilimden, ciiz1 igin ¢ika-
rilmast bu [ciiz’i] yon bakimindan cehalettir. Bu hakikati bil!*

355 JS 055 e ad) IS g ey IS all bl o | g Lo Al
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S i sedl Wl il s g oafldiel 5 cae el 21 G Ol Ol
TR T C PO PRy PRV PESN BN gt IS CURA LY PSR PP B
IS e 3,301 s T IS Y 5] ¢ S0 a0 3 Lo e 13615 1 50T g 1 25 50
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Tiirkgesi:

el-Felasife, Allah’in her seyi kusatmasindan, her seyin onun katinda hazir bu-
lunusundan, her nerede olursa olsun her viiciid ve siibitun O’'nun i¢in huziri
bir ilimle bulunusundan perdelendiklerinde, Hak Teala'nin ciiz’iyat: bilmesini
imkansiz kildilar. [Halbuki] Allah Tedla, kendisinden bazi seylerin perdelen-

mesi noksanindan yiicedir. el-Felasife'nin bu fahis ve vahsete disiiriicii soz

34  Bahdeddinzide, Risdle fi meseleti buliidi’l-kiiffir, 45a.

94



Musakhanov, Bahieddinzide Muhyiddin Mehmed Efendi'nin Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffar
Adl1 Eseri: Inceleme ve Tahkik

hakkindaki mazeretleri ise hicbir sey ifade etmeyen goriislerine gore Hak
Teald’nin her czlyi kiilli bir tarzda bildigini ispat etmeleridir. Hig stiphe yok-
tur ki ciiz’ileri bilmede kiilli tarzda bilmenin tizerine ek bir sey vardir. Clinki
eger boyle olmasayd: kiillf ile ctiz'l arasindaki fark ortaya ¢ikmazdi. O zaman
bu ilave seyin, kiilli tarzda bilmede gerceklesmemesi gereklidir ki bu durumda
[bunun boyle olmasi] zorunludur.”

Bahdeddinzade’ye aidiyeti kesin olan Hakdikii'l-esyd’daki bu ifadeler, nispet
sorunu olan Risdle fi mes’eleti huliidi’l-kiiffirdaki ifadelerle anlam olarak nere-
deyse birebir 6rtiismektedir. Yukaridaki iki pasaj arasindaki konu, dil ve tslap
ortismesinden hareketle eserin Bahdeddinzade’ye ait oldugunu séyleyebiliriz.

4. Sonug

Bahdeddinzade, ildhi rahmetin kifirleri de kapsamasi konusunda agik¢a belirt-
mese de Ibnii’l-Arabi’yi savunmak i¢in kaleme aldig; risalede meseleyi kelam ve
us@l-i fikih agisindan degerlendirmistir. Aynt zamanda degerlendirmesini Ehl-i
Stinnet'in gorisleri Uizerine bina etmistir. Taskoprizade, ¢agdast Bahaeddinza-
de’'nin Serbu Fikhi’l-ekber'inde kelam ve tasavvuf yontemini cem ettigini dile ge-
tirmistir. Serbu Fikhi’l-ekber ve Risdle fi mes'eleti buliidi’l-kiifféar't bu agidan mu-
kayese edildiginde ikinci eserde kelaim yontemi hususundaki hassasiyetin tasavvuf
yonteminden daha agir bastigs soylenebilir. Nitekim Bahdeddinzide, Ibnii’l-A-
rabi ve Konevinin ilahi rahmetin kafirleri de kapsadig: yoniindeki gériislerine
katilmadigint agikea belirtmekte ve bu goriisii cumhirun fikrine aykir: bulmak-
tadir. Ancak ona gore bu aykirilik, Messai filozoflarda oldugu gibi onlari tekfir
edecek derecede bir aykirilik degildir. Clinki ona gore ilahi rahmetin kéfirleri
kapsamast meselesi; el-Felasife’ye nispet edilen alemin kadim oldugu gériistinii,
Cenab-1 HakK'in ctiz’ileri kiilli tarzda bildigini ve hasrin sadece ruhani oldugunu
kabul etmek gibi dinin zorunlu olarak bilinen meselelerinden biri degildir.

Diger taraftan Bahaeddinzade, ilahi rahmetin kafirleri kapsamasini reddet-
mekle birlikte, kabul edenlerin tekfirini Gazzal'yi delil gostererek ortadan kal-
dirmaktadir. Ayni sekilde el-Felasife'yi tekfir hususunda da Gazzali'yi takip et-
mektedir. Aslinda bu, ayn: zamanda Bahaeddinzade’nin mensup oldugu kelami
gelenekte Gazzalinin mutlak otoritesine de isaret etmekeedir.

35 Bahéeddinzide, Hakdikii’l-esyd, 28a-b.
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Sonug olarak ilahi rahmetin kafirleri de kapsamasi konusunu isledigi risa-
lesinden hareketle bir Bayram1 seyhi olan Bahideddinzade’nin meseleye bakisini
degerlendirdigimizde, onun, Osmanli déneminde keldm y6nteminin, diger bir
ifadeyle nazar yonteminin verilerini esas alarak tasavvuf yonteminin verilerini
degerlendiren; mutasavvif/stfi-kelimct yerine kelamci-stfi profilinde bir isim
olarak karsimiza ¢iktigini goriiriiz. Bagka bir ifadeyle, bir Bayram1 seyhi olma-
sina ragmen Bahdeddinzidenin birinci 6nceliginin tasavvufi bakis agist degil,
kelam1 bakis agst oldugunu ifade edebiliriz.

5. Tahkikli Metin Nesrinde Izlenen Yontem

ISAM Tabkikli Nesir Kilavuzu'nu (haz. Okan Kadir Yilmaz, Istanbul: ISAM
Yayinlari, 2018) temel aldigimz Risdle fi mes'eleti buliidi’l-kiiffdr in tahkikli neg-
rinde, Zeytinoglu Ilce Halk Kiitiiphanesi 1020 numarali miicelledin 43a-45b
varaklari arasinda bulunan ve tespit edebildigimiz yegane niisha esas alinmistir.
Risdle fi mes’eleti buliidi’l-kiiffir'in Bahdeddinzide'nin telifi oldugu, onun Hakdi-
ku’l-esyd (Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Beyazid, nr. 105669, 24b-40a) isimli ese-
riyle mukayese edilerek tespit edilmistir.*

Tahkikte 4yet ve hadisler tahric edilmis, Bahdeddinzide’nin kendisinden
onceki alimlerden yaptig: iktibaslarin kaynaklar: da asillarindan gosterilmistir.
Almntilar ¢ cimleden fazla oldugunda igerlek i¢ine alinmis, varagin 6n yiizii
5 (vech), arka yiizii ise B (zahr) harfi ile gosterilmistir. Elimizde bulunan tek
niishadaki anlagilmayan baz1 kelimeler tashih edilmis ve dipnotta niishadaki hali
gosterilmigtir.

36 Bahdeddinzidenin eserlerinin tespiti baglaminda séz konusu iki mecmuaya, bu ¢alismanin
“Bahieddinzide’nin Eserlerinde Nispet Sorunu” ve “Risdle fi meseleti buliidi’l-kiiffdrin Nispet
Sorunu” isimli 2. ve 3. bolumlerinde temas edilmistir.
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B. Tahkikli Metin Negri
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C. Tercume

RISALE FI MES’ELETI HULUDI’L-KUFFAR
Bismillahirrahmanirrahim

Nimetlerini kendisinden bagkasinin saymasindan ve yine hikmetlerinin ince-
liklerini kendisinden bagkasinin kusatmasindan yiice olan Allah’a hamd olsun.
O’nun sirlarindan bir seye muttali olmanin, kullarindan bazilarina mahsus ol-
mast, O'nun nimetleri cimlesindendir. Zahir ve batin nimetleri arasindan her
firkaya rahmetinden bir ¢esidi tahsis etmesi, O'nun hikmetleri nebzesindendir.

Irfini faziletler dairesini itmima erdiren ve insan cinsinden kutuplarin
tizerine kemal feleklerini dondiiren Muhammed’e —ki o, ilahi mazharlarin en
kamili, subhani nurlarin en kapsamlisidir— onun aline, keméllerinin varis ve
nakledicileri olan ashabinin {izerine salat olsun.

Imdi; immii’l-kitib olan muhkem ayetleri [esas] almak ve siiphelerden sa-
kinarak miitesabih ayetler hususunda tevakkuf etmek/gériis bildirmemek, edib
salihlerin adeti ve rasih alimlerin tabiatindandir. Ancak her taifenin bu hususta-
ki durusu ayni degildir. Rabbinin nimetini zikrederek ilminin ulastig1 sonugtan
haber veren kimse inkarct da sayilmaz. Buna binaen Rahim isminden tecelli
eden rahmet, yakinlik erbabina tahsis edilmis olsa da Rahman isminden tecelli
eden rahmetin genisligi ve gazab1 gegmesiyle beraber, kifirlerin azapta ebedi ol-
mast ve uzun zaman da azapta kalmasi meselesinde bana vérid olan seyler yazild:.

Bil ki Kitap ve Stinnetteki nasslar, kiifrii kesin olan kéfirin ebedi olarak
azapta ve sonsuz olarak nimetten mahrum olduguna zahiren delil teskil etmistir.
Ancak saf akillar (elbab) bunun hikmetinde hayrete diismiis ve marifet ve sirrina
ulasma hususunda eksik kalmigtir. Ctinkii Allah Tedla'nin lituf ve kerem sahip-
lerinin en keremlisi ve merhamet edenlerin en merhametlisi oldugunda siiphe
yoktur. O her fazl i kemalin en zirvesinde ve her liitf u keremin en son nokta-
sindadir. Glinah bityiik olsa bile affetmenin cezalandirmaktan evla oldugu ve cii-
rim mertebelerinin her bir mertebesinde bagislayict olmanin Kerim ve Tevvab
olana daha layik oldugu —6zellikle de uzun bir miiddet ac1 bir azaba ugradiktan
ve her zelil ve dcizden Mevla ve Vehhib olan Allah’a kargt sidir olan daimi bir
feryad u figandan sonra— agiktir. Hikmert, itaatkdrin isyankara tstiin tutulmasi-
na, miimin ve muvahhidin nimete gark ve kasvetli kafirin azaba ugramasina kafi
gelmez mi? [Diger bir ifadeyle hikmet,] miikafatlarin istinligiine ve mertebe-
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lerin farkliligina hitkmedebilir; ancak, farklilik ve Gstiinligiin tertibinde, ikinci-
ler [kafirler] i¢in degil birinciler i¢in hichir goziin gormedigi ve kulagin isitmedigi
seyler ile saadet, lezzet ve siirtr ile nimetin kemali vardir. Buna karsilik digerleri
[kafirler] i¢in derece derece artan siddetli bir imitsizlikte uzayan devamli ve ardi
arkasi kesilmeyen bir azap vardir. Hikmet i¢in bu yeterli degil midir?

Diger bir problem de sudur: Sayet iman, miimin i¢in atesten bir kurtulus
ise ni¢in olim aninda kurtaria olmadi? [Halbuki] ayne’l-yakin imanin gayba
imandan daha kuvvetli oldugu bilinmektedir. Oliim aninda iman eden kimse
gayba degil, yakine ererek gordiigiine iman etmistir/mudyindir.

“Kitap ve Siinnet’teki kesin nasslar, sonra immetin icmai [kafirin cehen-
nemde ebedi kalacagina] kesinkes delilet etmektedir!” dersen biz de deriz ki;
evet Gyle, ancak bu dediginizin bir sirr1 ve hikmeti vardir. Ciinkii Allah Teala
Hakim'dir, ancak hikmetin gerektirdigi ve maslahatin talep ettigi seylerle hii-
kiim verir. Diinya ve dhiret yurdunun sahibi Allah olmakla birlikte séz konusu
hikmet ve maslahat nedir? Oliim anindaki ayne’l-yakin iman neden fayda etmez.
Buradaki sir nedir? Derim ki; stiphesiz bu gibi gizli sirlarda en dogru olan yol,
nasstn zahirine yapigsmak, sirri talep etme hususunda derine dalmamak, kapali/
gizemli meselelerde tefekkiirii terk etmek ve Allah Teala'nin, “Ilimde derinle-
senler ‘Biz O’na iman ettik; hepsi Rabbimizin katindandir’ derler” (Al-i Imrén,
3/7) dyeti uyarinca amel etmektir. Bununla beraber gayblardan baz kalplere rab-
bani feyzlerin tagmast ve ilahi nurlarin parlamasiyla gelen seylerden biitiiniiyle
yiz ¢evirmek, o gelen seyleri bir tiir yitirmekten ibarettir. Stiphesiz kalbe gelen
seyleri kesft ve izhar etmek, Allah’in nimetini dile getirmek ve verdigi nimete
stikretmektir. Biz bu konuyu yazarken bu ruhsatla amel ettik. Her tiirlii hata ve
sirgmeden O’na tevbe ve istigfar eder, diinya hayatinda ve 6liimden sonra O'nun
sabit ve kesin hitkmiiyle beni sabitkadem eylemesini O’'ndan niyaz ederim. O,
hatalart bagislayandir. Allah’in tevfikiyle soyle derim:

Kiifiir tizere len kimse [kabir ve cehennemde kargilagsacagi] korkutucu du-
rumlart apagtk gorse de bu gérmenin zorunlu neticesi; kemal {izere biitiin stibGti
ve selbi (tenzihi) sifatlarla Allah’t birlemekten ibaret olan inancin gerektirdigi
apagik bir gorme degildir. Aksine kiifiir tizere 6len kimse, dhirette de bazt sapkin
inanglarint devam ettirir ve bu sebeple s6z konusu sapkin inanglarinin streti olan
cehennem atesinde azaba ugrar. Calisip ¢aba gostererek elde etme diinyasindan
kargiliklarin alindigi ahiret yurduna goctiigiinde artik ilim ve 6grenme kapist
tizerine kapanir. Miistahak oldugu cehalet ve azapla ebedi olarak bas basa kalir.
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Yine Allah Tedld, insani, ihsanit sebebiyle yaratmistir. Diger bir ifadeyle
Celal ve Cemal’e ait sifatlarinin biitiintine insan1 mazhar kilmistir. Bunun i¢in
de nur ve zulmet kayd: insanda birlesik kalmis ve Allah onu somut beden ile
latif ve soyut bir ruhtan yaratmistir; bedenler ile ruhlar arasinda sagilacak bir
birlesme (ittisil) ve muazzam bir iligki var etmistir. $6yle ki; ruhtan bedene
ve bedenden ruha yonelik hitkiim ve etkiler ortaya ¢ikar. Kudsiyet dleminden;
natk (diistinen) nefse (ruh) gelen her sey, ruhun bedenle iliskisinden dolayidir.
Bu iligki vesilesiyle Kuddas olan Allah’in feyzi ve Subhan olan Allah’in nurlar,
bedende eser birakir. Bu eserler, insanda giizel aliskanliklar ve oviilmis iyilik-
ler seklinde ortaya ¢ikar. Ayni sekilde natik nefiste de unsurlardan miitesekkil
olan bedenin eserleri, yani karanlik perdeler ve algak durumlar belirir. Ruh ile
beden birlikteligi (ittisil), bir olmakliga (ittihdd) meyleder, ta ki her agidan ruh
bedenin gayridir, yani ayn:t degildir demenin giizel olmayacags mertebede ruh
ile beden bir olur. Mutlulugu gerektiren insanin kemali, ancak ruh ile beden
birlikteligi ve iliskisi vasitastyladir. Insana ait kemallerin insanda yerlesmesi hem
beden hem de ruhta kimil olmasiyla tamliga erer.

Insan nefsi, bedenini Rabbine iman ve dini akidelere inanmaksizin terk
ettiginde, nefiste kiiftir karanligs biitliniiyle ortadan kalkmayacak sekilde yerle-
sik bir hale gelir; ¢linkii nefsin kemali, onun safligs ve bedenini de kaplayacak
sekilde iman nuruyla aydinlanmasiyla gergeklesir. Beden ciiriise ve toprak olsa
da ahirette yeniden diriltilen beden, diinyadaki bedenden biittiniiyle de farkl: ol-
maz. Ahiretteki beden, azap ve nimetle karsilanmada diinyadaki bedenin benzeri
ve halefidir, ¢alisip ¢abalamada degil. Ciinkii ¢alisip ¢abalama yeri diinyadir ve
calisip ¢abalamada alet, diinyadaki bedendir. Diinyevi bedenin 6lmesiyle diinya-
da tasarrufta bulunmak sona ermekle birlikte ruhun belli bir zaman siirecinde
bedenle iliskisinden ortaya ¢ikan iman-kifir, iyilik-kotiliik, itaat-isyan gibi
seyler baki kalir. Bunun icin miikellef olma, diinya hayatina tahsis edilmis ve
diinya hayat: da iman ve salih amellerin elde edilme yeri kilinmistir. Allah’in
goklere ve yere arz ettigi ve onlarin da tasimaktan ¢ekindigi emaneti' insan,
ruh ve bedenden miitesekkil olusundan dolay: tagidi. Mahltikat arasinda insanin
sorumlulugu kabul istidads, ancak yaratilisinin soyutlanma ve miinasebet kurma

1 Burada su ayet-i kerimeye isaret vardir: “Biz emaneti goklere, yere ve daglara arz ettik; onu

tasimaktan ¢ekindiler ve korktular ve onu insan yiiklendi. Gergekten insan ¢ok zalim ve ¢ok
cahildir.” (Ahzib, 33/72)
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hiikiimlerini toplamas: hasebiyledir. Bu diinyadan sirf ruhani aleme 6limle inti-
kal ettikten ve bedensel iligkisi kesildikten sonra artik bu istidadin hitkmii sona
erer, sorumluluk biter, ilim ve amel agisindan emir ve nehiyleri yerine getirmesi,
Allah’in emrine —ki ger¢ek imandir— iradesiyle boyun egmesi ortadan kalkar.
Gergek iman ise kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve beden ile amelde bulunmaktir.
Imanin iman sayilmast, ancak seriat tarafindan emredilmis olmast sebebiyledir.
Iman, ancak diinya yurdunda ve bedenle iliskisiyle beraber s6z konusudur. Oliim
sonrast zorunlu olarak bilmeye iman denmez. Boyun egme ve itaatin olmadig:
bir iman, seriat agisindan gegersizdir.

Velhasil, Allah katinda makbul, seriat koyucu katinda muteber ve stirekli
azaptan kurtarict olan iman, sorumluluk diinyasinda tasdik ve yakine ulagtiktan
sonra goniilli olarak [Allah’a] boyun egmektir. Goniilli olarak boyun egmeksi-
zin yapilan tasdik ise gecerli bir tasdik degildir. Isteyerek boyun egmek, ancak bu

diinyada mimkiindiir. Meselenin kanitlanmas: hususunda bu kadar: yeterlidir.

Zikri gecen genis agtklamalar, ye's halindeki kimsenin imanimin kabul edil-
memesinin Allah katndan gerceklesen bir tahakkiim olmadigini, dahasi bunun
hikmete ve maslahata uygun bir hiikiim oldugunu agiklamak icindir. Clinki
Alim ve Hakim olan Allah, hitkmiinde [hikmet ve maslahata uygunsuzluk-
la] itham edilemez. O'nun takdir ve kazasina itiraz edilemez. Bu, kelimcilarin
(millet-i Islimiyye) cumhdrunun goriigtiir. Ayrica bu goriis {izerine immet-i
Muhammedin icméai da vardir. Biz buna itimat eder, bunu tasdikleyip buna

itikad ederiz.

Ancak ilahi rahmetin, siddetli azap ile ge¢en uzun zamandan ve cehenne-
min kéfir ve miilhidlerden bosaldiktan sonra (ba‘de miiriri’l-abkdb) herkese sa-
mil oldugu ve s6z konusu ildhi rahmetin gazab: gectigi® bir taifeden [sGfilerden]
rivayet edilmistir. Bu, “Derileri yanip dokiildiikge, azab: tatmalari i¢in onlarin
derilerini yenileyecegiz” (Nisd, 4/56) ve “Orada [cehennemde] ne 6liir ne de ya-
sarlar” (A4, 87/13) ayetlerinin isaret ettigi seyler gerceklestikten sonra olur. Bu
goriisii benimseyenlerin bazilari, sozlerini ilahi kesiflerine dayandirirlar. Azabin
daimi olmasiyla ilgili ayetleri ise ligat ve orf/istilah olarak uzun siire cehen-
nemde kalmakla tevil ederek soyle derler: Bu tevili/yorumu, ligat, 6rf ve istilah

2 “Tlahi rahmetin gazabi gectigi” ibaresinde su hadis-i serif-i nebeviye isaret vardir: “Rahmetim
gazabimi gegmistir.” Buhari, “Tevhid”, 45; Miislim, “Tevbe”, 15.

115



Tahkik Islami flimler Aragtirma ve Nesir Dergisi

inkir etmez. Ayrica huliid ve ebed (azabin daimi olmasi) lafz1, uzun zaman an-
laminda liigat ve orf olarak kullanilir. Yine soyle derler: Ehl-i Siinnet, “Kim bir
miimini kasten 6ldiirtirse onun cezasi cehennemde ebediyen/haliden kalmaktir”
(Taha, 20/74) ve benzeri bazt dyetlerdeki hultd lafzinin bu anlamda [uzun za-
man anlaminda] oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Bunu [hultidu] bizim
gibi tevil etmeyi inkir etmenin ne manasi var?! Isyankir miiminler ve kafirler
arasindaki farklilik, birincilere [isyankdr miiminler] nispetle ikincilerin [kafir-
ler] cehennem azabinda kalmadaki uzunlugudur. Béyle olmasi da ikisi [kafirler
ile isyankdr miiminler] arasindaki esitlik itirazini ortadan kaldirmaktadir. Bu
sozlerini “Kerem, mutlak olarak hultdun olmamasini ve rahmetin kapsayiciligi-
ni gerektirir” seklinde takdim ettigimiz goriisle aklen teyid ederler. Insanlarin
comertligi kargisinda Allah’in ikraminin nasil oldugunu bir diistin! Bedevilerden
biri [noksan] aklinca kerem sahibi oldugunu séyle iddia etmistir:

Va‘d [ibsan vaadinde] ve va‘idde [ceza tebdidinde] bulundugumda

Va'‘idimden vazgegebilirim [ancak] va‘dimi [mutlaka] yerine getiririm’

Cezalandirma tehdidinden vazge¢me, yani bagislama, insanlarda varsa ve
biiylik bir cdmertlik sayilirsa bunun [Hak Teildda] olmamasmni distinmenin
ne manast var?! Dahast alemlerin Rabbi, yerlerin ve goklerin Halik’t hakkinda
bu nasil imkansiz olur?! Halbuki her tiirli kemal O’nun i¢in vacip, her tiirla
eksiklik ve zeval alimeti ise O'nun hakkinda imkansizdir. Va‘idini [cehennem-
de ebedi kimay1] yerine getirmedigi takdirde yalan eksikliginin gerekliligine
gelince, affetmenin gegerliligi ve bunun Kur’an-1 Kerim'de ¢okga yer almasi ise
bunu [s6z konusu yalan isnad: hususunu] ortadan kaldirir. Abdullah b. Amr b.
Asdan rivayet edilen “Cehennem tizerine Gyle bir giin gelecek ki o giinde kapi-
lart kapanacaktir” rivayeti gibi haberlerden bazilart, bu babda nakil olarak rivayet
edilmistir. Yine bu rivayet, Abdullah b. Mes“Gd’a da dayandirilmsstir. Nitekim
Ardis'te soyle gegmektedir: “Ibn Mes‘ad soyle demistir: ‘Cehennem iizerine Gyle
bir zaman gelecek ki onlar orada devirler boyu kaldiktan sonra igerisinde higbir
kimse kalmamis olarak kapilart kapanacakur.”” Yine Ardis'te soyle ge¢mektedir:

«

abi s6yle demistir: ‘Cehennem iki yurttan en ¢abuk mamur ve yine en ¢abuk

"4

harap olanidir.

3 Amir b. Tufeyl, Divdn, ngr. Kerem el-Bustini (Beyrut: Déru sadr, 1979), 58.

Arais kitabina ulagamadik. Bu ¢ rivayetin kaynag: icin bkz. Taberi, Cdmi‘u’l-beyin, thk. Ahmed
Muhammed $éakir (Beyrut: Miiessetii'r-risile, 2000), 12: 572.
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Cehennemin ebedi olmadigini kabul edenlere gore rahmetin herkese samil
oldugu hususundaki diger bir goriisleri, kafirlerin azap gérmelerinin uzamasin-
dan; “yillar boyunca orada kalmalarindan” (Nebe, 78/23) sonra azaba aligmalar:
seklindedir. [Islam’a] zt olma ve muhalefet etmekten kaynaklanan azap, azabi
hissetmemelerine sebep olan aliskanlik/{ilfet sebebiyle [dolaylt olarak] ortadan
kalkmis olur. Ayrica bu durum, s6z konusu aligkanlik sebebiyle nimetlenme ve
lezzet duymaya sebep olur. Kafirlerin cehennemden ayrildiklarinda duyduklar:
act, cehennemde kalmalarindan daha siddetli olur. Nitekim bu durum, atege
nispetle semenderde [ateste yanmadigina inanilan ve agzindan alevler sagan, bii-
yiik bir kertenkele seklinde tasavvur edilen masal hayvanv/ejderha] gézlemlenir.
Cehennemin zembherire doniismesinden sonra ehlinin bosalmasiyla ilgili Ab-
dullah b. Amr b. As’in rivayetini, Kegsdftan aktaran Nisibtri, tefsirinde soyle
demektedir: “Derim ki; azaba aligmanin, azabin hissedilmemesine sebeb olmas,
dahast azaba alismanin, azapla lezzet duymaya sebep olmas: ve boylece cebennemin
bosalmas: muhtemeldir.> Bu [nakil, yukarida zikri gegen] anlama isarettir.” Ardis
miellifi ise bu konuda g6yle demektedir:

“Stiphesiz ki Hak Teala miiminlerin iman ve itaatlerinden mistagni oldugu gibi,
kafirlere azap vermekten de miistagnidir. Kafirleri cennete sokmakla hangi sey
O'na zarar verebilir! O’nun ululugu, O'nda kusurun ortaya ¢ikmasindan uzak-
tr. Kugatict keremini yaydiginda 6ncekiler, sonrakiler ve miiminler —kafirlere
va'd edilen seylerde O sadik iken— rahmet yaygisinin késelerinden bir kdseye
girerler. Ilim, Allah katindadir. Bizim zikrettigimizin teyidi, EbG Mihber'in s6-
ziidiir: ‘Azap onlarin cezasidir. Rabbinin onlari affetmesi ve atese sokmamasini
dilemesi bundan miistesnadir.’ Tbn Mes‘ad g6yle demistir: ‘Cehennem {izerine
mutlaka dyle bir giin gelecek ki...”* Bu rivayeti yukarida zikretmistik.”

Alimlerimizden bazilari Seyheyn’i, Muhyiddin-i Arabi ve Sadreddin-i Ko-
neviyi, yukarida gegtigi tarzda rahmetin kusaticiligs ve Firavun’un iman tizere
olimiini kabul etmeleri sebebiyle tekfir ederler; lakin o ikisi, bu goriste [ilaht
rahmetin bir noktadan sonra kifirleri de kapsayacag: goriisiinde] yalniz degil-
lerdir ve bu goriisii o ikisi ortaya koymus da degildir. Ciinkii sen, Ibn Mes‘ad
ve Abdullah b. Amr [b. As’]tan nakledilen rivayet isittin. O ikisi [Tbn Mes‘td

5  Nisabari, 7efsir, thk. Zekeriyya ‘Umeyrat (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, h. 1416), 4: 53.
6  Ardis kitabina ulasamadik.
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ve Abdullah b. Amr b. As] sahabenin fakihlerindendir. Rivayet sahih oldugu
takdirde, o ikisinin bu rivayeti Allah’in el¢isine nispet etmeleri agiktir. Alim ve
miifessirler, bu rivayetin sahih olduguna kesin hiikiim vermedikleri gibi mevzi/
uydurma olduguna da kesin hitkiim vermediler. [Bu durumda Restil-i Ekrem’in
bunu sdyleyip sdylememe] ihtimali ortadan kalkmamistir. Kessdf miiellifinin bu
rivayeti yalana hamletmesine” gelince, bu da diger bir ihtimali [dogru olma ih-
timalini] ortadan kaldirmayan bir bagka ihtimaldir.

Imam Gazzili, et-Tefrika beynel-Islami ve’z-zendeka isimli eserinde $oyle
demigtir: “Bil ki basiret ehli kimselere, duyduklari eser ve haberlerin digin-
da [bagka] sebepler ve ilahi kesif ile rahmetin 6ne ge¢misligi ve [bir raddeden
sonra kifirleri de] kusatmasi kesf olunmustur. Ancak bunun agiklamast uzar.”
Imam Gazzili, zaman olarak Seyheyn'den [Muhyiddin-i Arabi ve Sadreddin-i
Konevi] 6nce yasamistir. Onun bu soziinden anlagilan, bu goriisii selef-i si-
lihin zamaninda da kabul edenlerin oldugudur. [Diger bir ifadeyle bu gériisiin
Ibnii’l-Arabi'den Gazzili'ye, ondan da selef-i silihine ulagan bir 6ncesi vardir.]
Yine Gazzalinin bu soziinden bu gériisii onayladig: anlasilmaktadir. Dahasi bu
goriisii kabul edenleri tekfir etmek bir yana, Imam Gazzaltnin bu goriise meyilli

oldugu anlasilmaktadir.

Icmaya gelince, bu meselede icmamn olustugu sabit degildir. Bunu sana az
once naklettigimiz seyler bildirmektedir. Olustugu takdirde de [s6z konusu ic-
maya] muhalefetin varlig1 kiifrii kesinlestirmez. Sarih Teftizini, Imam Raziden
su sozii nakletmistir:

7 Zemahseri, kifirlerin cehennemde ebedi kalmayacaklart inancini inkar etmekte, bu inang sahi-
binden kendisini beri kilmaktadir. “... Abdullah b. Amr b. Asdan rivayet edilmistir: ‘Cehennem
tizerine Gyle bir zaman gelecek ki, onlar orada devirler boyu kaldiktan sonra igerisinde higbir
kimse kalmamis olarak kapilart kapanacaktir.” Bu sézle aldanan ve kafirlerin ebedi olarak ce-
hennemde kalmayacaklarina inanan kimsenin daldette oldugu bana ulasmistir. Bu ve benzeri
gorisler apagik hiisrandir. Bundan Allah’a siginiriz. Allah, Hakka olan hidayetimizi, kitabina
olan marifetimizi ve onu akletmedeki dikkatimizi artirsin. Eger bu rivayet, Ibn Abbas'tan sahih
olarak rivayet edilmigse anlami sudur: Onlar cehennemin sicagindan zemheririn siddetli sogugu-
na ¢tkacaklardir. Bu da cehennemin bogalmast ve kapilarinin kapanmasidir.” Zemahseri, Kegdf
(Daru’l-kitabi’l-Arabi, h. 1407), 2: 431.

8  Gazzli, Faysalu't-tefrika beyne’l- Iilami ve’z-zendeka, ngr. Muhammed Bict (Beyrut: Daru’l-Bey-
rti, 1993), 88.
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“[Imam RAzi] sonra firkalarin bazisinin diger bazisini tekfir etmesine $6y-
le cevap verdi: Firkalardan bazisina gére icméi delmek kiifur degildir. Zira
icma; Miisebbihe, Miicessime, Rafiziler ve benzerlerinin ittifaki olmaksizin
olusmaz. Bazisina gore [icmii delen] bir kimseye kiifiir gerekse de o, [icmat
delmenin kiifiir olmadigini] kabul ediyorsa kifir degildir. Bazisina gore tevil

sahibi, tevilinin baulligr acik bile olsa kéfir degildir.”
Teftdzani [sozlerine soyle] devam etti:

“Miintekada Ebl Hanifeden —Allah ona rahmet etsin— [s6yle rivayet edil-
mektedir:] Kible ehlinden bir kimse tekfir edilmez. Fukahanin ¢ogunlugu bu
gortstedir. $afii —Allah ona rahmet etsin— soyle der: Yalan konusmay: helal
saymalarindan dolay:, Hattabiyye harig, biitiin heva ehli kimselerin sehadetini
reddetmiyorum.”® Diger bir ifadeyle tekfir etmiyorum.”

Imam Gazzili soyle der:

“Ieméya dayandirilan hitkme gelince, bunu anlamak en kapali islerdendir.
Cunki icméin sartt, ulemanin [ehl-i hil ve'l-akd] ortak bir zeminde toplan-
mast ve tek bir konuda agik bir lafizla ittifak etmesi ve bu hiikiim {izerine
devamli olmalaridir [sonradan bozmamalaridir]. Bazen de bir topluluk indinde
toplanmalaridir ya da yeryiiziindeki imamin [halifenin] onlarla [ehl-i hal ve’l-
akd] yazigmast ve onlarin agik bir ittifakla miittefik olduklart fetvalarini tek bir
zamanda almasidir ki bundan [icmamn hilkkmiinden] dénmek ve sonradan da
muhalefet etmek imkinsiz olsun. Sonra, icmiya muhalefet eden kimse tekfir
edilir mi meselesi hakkinda nazar/tartigma vardir. Ciinki insanlardan soyle
diyen de vardir; bir vakitte ihtilat etmeleri cdiz oldugunda mutabakatlarinin
ittifak iizere olmast da muhtemeldir ve bundan [ittifaktan] sonra onlardan her
birinin gériisiinden donmesi imkansiz da degildir. Bu da yine kapalidir.”"

Usiil-1 fikih kitaplarinda Islami firkalardan bir tiifenin, icmain delil olugu-
nu biitiintiyle reddettigi aktarilm1s ve yine bu kitaplarda icmain hiiccet olusunun
delilleri hususunda ¢eliskiler zikredilmistir. Icmain delil olusunu kabul edenler
ise icmdr kisimlara ayirarak bazi kisimlarina muhalefet edenlerin kiifriine hii-
kiim vermislerdir. Tavzih miiellifi bu konuda sunlari séylemektedir:

9 Teftazani, Serbu’l-Makdsid (Pakistan: Daru’l-ma‘arifin-niraniyye, h. 1401), 2: 270.
10 Teftazani, Serbu’l-Makdsid, 2: 270.
11 Gazali, Faysalu't-tefrika beyne’l-Islimi ve’z-zendeka, 71.
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“Bil ki icma iki tiirlidir. Birincisi, kesin hitkkiim ifade eden icmadir. Diger bir
ifadeyle icméin senedi kesin olmayi gerektirmemekte, aksine icmi[in senedi
degil, bizzat kendisi] kesin olmay1 ifade etmektedir. Tkincisi, icmiin senedsi,
kesinligi gerektirmekle birlikte [icmdin bizzat kendisi], kesin hiikiim ifade
etmeyen icmadir. Sonra icma, ziyade te'kit ifade etmektedir. Kur'an-1 Kerim
ve seriatin ana ilkelerinin nakli bu kabildendir. Ilk icm4, muhalif bir kisi [bile]
kaldiginda olugmaz. S6z konusu bir muhalif veya bagka bir muhalif, bagka bir
zamanda olsa, s6z konusu muhalefet sebebiyle tekfir edilmez.”"

Yine Tavzib'te gecen bilgilerden ortaya ¢ikan goriise gore tizerine icmé edi-
len sey, ge¢mis-hissi bir sey veya ahiret isleri ve kiyamet alametleri gibi gelecekle
ilgili ise bunun tizerine gerceklesen icma, haber verme ile olur ve bu, immet-i
Muhammed’e (s.a.v.) mahsus icméin kisimlarindan degildir. Naklettigimiz seyi
tam manastyla anladiysan s6yle deriz: Firavun’un imanini ikrar eden Seyh’in
[Seyh-i Ekber Ibni’l-Arabi'nin] sézii ve benzeri sézleri sGyleyenleri tekfir etmek
gerekmez. Clinkii imanin hakikati, Restl-i Ekrem’i Allah katindan getirdigi
biitiin seylerde tasdik etmektir. Insaf sahibi bir kimseye, onlarin [Ibnii’l-Arabi
ve Ekberi gelenege bagli muhakkik stfilerin] kemal-i tasdik ehli olduklart ve
ona [Restl-i Ekrem’e] tam bir baglilikla bagli olduklart apagiktir. Nitekim on-
lardan nakledilen giizel marifetler, razi olunmug ahlak, halis ibadetler ve mesak-
katli miicahedeler ve onlarda miisahede edilen eserler, buna sehadet etmektedir.
Sonra onlar, bazi sézlerde cumhitira muhalefet etseler de stiphesiz Sari‘in mu-
radinin ancak kendilerinin dedikleri oldugu iddiastyla muhalefet ederler. An-
cak onlardan kesinlikle [Restl-i Ekrem’in getirdiklerini] tekzip ve tahfif etmek
kokusu hissedilmez. Ciinkii onlar soyle derler: Biz bunlarin hepsini Restl-i
Ekrem’e viris olma yoluyla bildik. Onlarin tevcih ve tevillerii liigavi ve 1stildhi
kanunun diginda da degildir. Onlara [tenkit olarak] gerekli olan en nihai gey,
onlarin cumhir ve icmiya muhalefet ettiklerini séylemektir [tekfir etmek de-
gildir]. Sen s6z konusu muhalefetinin sebebini béylece bilmis oldun. Ummetin
fertleri ve alimlerinden béyle [ytice kimseleri] tekfir etmek, biiyiik bir ciirettir.

Imam Gazzili yukarida gegen risalesinde soyle demektedir: “Tavsiyeme ge-
lince, La ildbe illallih ve Mubammedun resiilullah dedikleri ve bu kelime-i tevhid
ile celismedikleri siirece miimkiin oldugunca kible ehlinden dilini tutmandir.
Celiski de onlarin Restl-i Ekrem’e 6ziirlii veya 6ziirsiiz olarak yalan isnad etme-

12 Sadriigseria, er-Tavzih fi halli gavdmizi’t-Tenkih (Teftazantnin er-Telvib ‘ale’t-Tavzih isimli ser-
hiyle birlikte), (Misir: Mektebetii Sabih, t.y.), 2: 92.
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yi [Resiil-i Ekrem’in sdylemedigini ona isnad ederek sdylemeyi] ciiz gormeleri-
dir. Clinkii tekfir etmekte tehlike varken siikatta ise tehlike yoktur.”"

Eger soyledigine gore, [bu durumda] dlemin kidemini, cismani hagrin yok
saytlmasint ve ildhi ilmin kapsamint [daraltanlari] da tekfir etmemek gerekir.
Halbuki bunlart kabul edenleri [el-Felasife’yi, Gazzali ve takipgileri] tekfir et-
mekte mutabiktirlar dersen, ben de derim ki; bu ti¢ asil, zartrat-1 diniyyedendir
[dinin apagik bilinen hususlaridir].

[Allah’in] ilminin ciiz’iler {izerinde ger¢eklesmedigini kabul etmek, Allah’a
bilgisizlik atfetmektir. Ciinkii onlar, biitiin seyleri bilmeyi kiilli bir tarzda ispat
etseler de bilinmektedir ki ciizi olmas1 bakimindan ciiz’ide, kiilli tizerine ilave
bir sey vardir. Eger boyle olmasayd: kiilli ve ctizi arasinda fark olmamis olurdu.
Ilmin [Hakk'in ilminin] s6z konusu ilave seyi kapsamamast, O’'na nispetle bir
cehalettir. O, cehaletten yiicedir. Séz konusu ek bir sey, ta‘ayytindiir/belirlen-
medir ve bu da Allah Tedl@’ya malumdur; ancak, kiilli bir tarzda malumdur der-
seler de deriz ki; ciiz’ yoniin kapsayici ilimden ctiz’f igin ¢ikarilmasi, bu [ctiz’i]

yon bakimindan cehalettir. Bu hakikati bil!

Hagre gelince, bu, ser tekliflere ¢agiran sebeptir. Ayni zamanda hasir, saki
ile said ve sevap ile ceza ehlinin ayirt edilmesi igin restllerin génderilmesinin
ve kitaplarin indirilmesinin asli maksadidir. Sonra cismani hagr, dlemin hadis
olusuna binaen gergeklesir.

Bu ti¢ asil, zarGrit-1 diniyyedendir. Bu ¢ asilda muhalif olan her ne kadar
tevil ve tekellife girigse de dini temelinden bozmakta ve seriatt kesin olarak
yalanlamaktadir. Ciinkii tevilden murad, dini baki kilmak ve seriat: tasdiktir.
Anlatugimiz konunun aksine, bu yok sayma ve yalanlama, isi agik bir sekilde
karigik hale getirme ve [hakk: batilla] fahis bir degistirmedir. Nitekim insafli bir
kimseye bu gizli degildir.

Sen eger soyle dersen; kafir ve benzerlerinin cehennemden ¢ikigt hususun-
da naklettigin itikad tizere misin? Derim ki; ciiz’i bir meselede Ehl-i Siinnet
ve'l-Cemaat’e muhalif olmaktan Allah’a siginirim. $iphesiz ki ben —Allah’a
hamdolsun— Restl-i Ekrem’i, Rabbinden getirdigi her seyde icmélen —onun ve
Rabbinin muradi tizere— tasdik ederim. Sonra soyle derim: Ben tafsilatta Allah
ve resliiniin muradin: tespitte Ehl-i Stinnetin kabul ettigi goris tizereyim.

13 Gazzli, Faysalu't-tefrika beyne’l-Islimi ve’z-zendeka, 61.

121



Tahkik Islami flimler Aragtirma ve Nesir Dergisi

Bunun boyle olmasi da benim itikadimdir. Ancak bununla birlikte —Ehl-i Stin-
net'in mezhebinin bu gibileri tekfir etmemek, onlar hakkinda tevakkuf etmek/
stikit etmek ve agikladigimiz gibi onlarin halini Allah’a havale etmek olduguna
binaen— onlari tekfir etmiyorum. Iyice diisiin!

Allah ve restliiniin, melekler ve Miislimanlarin muradinin miiminlerin
kiifri degil, kafirlerin iman1 oldugu malumdur. Ben Allah’a, restliine, melekle-
re ve Miisliimanlara bu hususta uyuyorum ve miimkiin oldugu kadariyla miimi-
nin s6z ve amelini iyiye hamlediyorum.

Miiminleri tekfir, dalalete diisiirme ve suglamaya biitiiniiyle ragbet eden,
bunu mesggalelerinin semeresi ve hayat boyu ¢aligmasinin neticesi kilan kimsenin
durumu tam anlamiyla ¢ok sasirucidir. Yine Misliimanlarin cumhruna su-i
zan besleyen, asiriliklarindan ortaya ¢ikan seylerden lezzet duyan, el-Felasife'nin
mezhep ve cehaletlerini tervig eden, dlim ve salih kimseleri icmaya muhalefetleri
sebebiyle tekfir eden kimsenin durumu da yine tam anlamiyla hayretlik bir istir.

Evvela bilir ki onun bu yaptigs, icmar tamamen ortadan kaldirmaktadir.
Ciinkii icmanin delil olduguna isaret eden hiiccetlerin hepsi, herhangi bir asir-
daki alimlerle sinirli olmaksizin mutlak olarak immete hiisn-i zan beslemeye
dayanir. O ise immetin halefini de selefini de dalalete diigmekle sugluyor ve
[rahmetin kapsayiciligint kabul edenlerin tekfirinde icma bulunmadigina gore,
0, icmia degil] ancak miinferit sahislara itimat ediyor. Bu, onun immete su-i
zan beslemesi ve immeti dalalette gérmesidir. Onun bazt kimseleri dalalet hiik-
miinden istisna tutmast, bir isi karigtk hale getirmek, bununla o isin batilini
makbul géstermeye tevessiil etmek ve miistesna kildiklarina itimat ve itikad etti-
gini hakikaten degil, gosteris olarak izhar etmektir. Restil-i Ekrem séyle buyur-
mustur: “Bir adami insanlar helik oldu derken gordiigiinde [bil ki] o insanlarin
en ¢ok heldk olanidir.”* Bu ancak dinde fitne ve Miislimanlar1 kifir olarak
gostermektir (tedlis ‘ale’l-miislimin).

Allab’im, bizi dalalete diismiis ve diistirmiis kimselerden degil, velilerine dost,
diismanlarmma diisman, hidayete eren ve erdirenlerden eyle! Seni seven kimseyi
sana olan muhabbeti sebebiyle seviyor, yarattiklarindan sana muhalefet edene de
sana olan diismanligindan 6tiirii dismanlik besliyoruz. Allah’im bu duadir, icabet
etmek sanadir; bu gayrettir, itimat sanadir. Senden geldik, yine sana déneceg;z.

Gii¢ ve kuvvet, ancak Allah’a mahsustur.

14 Miislim, “Birr”, 41.
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Extended Abstract

A Critical Edition and Interpretation of Bahaeddinzade’s
Risalab fi Mas’alab Kbulid al-Kuffar

by Dr. Orkhan MUSAKHANOV

In the tradition of Islamic thought, the basic subject of the refutations that
were written against Ibn al-‘Arabi was on wabdab al-wujid. Likewise, concom-
itant with the doctrine of wabdah al-wujiid were matters such as divine mercy
and its inclusion of the disbelievers. In response, the Sufi tradition gave rise
to various written defenses against these refutations. Bahaeddinzade Muhyi al-
Din Mehmed Efendi was one such scholar who during the Ottoman peri-
od brought the doctrine of wahdab al-wujid closer to the ulema’s conceptu-
al framework through his usage of the findings of logic. Abu Su‘ad Efendi’s
father, Bahaeddinzade, was the khalifa to Shaykh Muhyi al-Din Yawsi (d.
920/1514), who was a member of the Tannuriyyah branch of the Bayrami-
yyah tarigah. Tashkoprizade (d. 968/1561) states that Bahaeddinzade alongside
his Sufi background possessed in-depth knowledge of linguistics and that he
was well-grounded in both the rational and traditional sciences, adding that he
was proficient in the principles and ancillaries of the legal sciences, in Quranic
commentary and hadith traditions, and in Arabic and rational sciences. Bahaed-
dinzade is said to have written a defense of Ibn al-‘Arabi (d. 638/1240), and yet
these works have remained unknown. We have attributed the works based
primarily on its contents to Bahaeddinzade, one of the scholars of the Otto-
man period who wrote a separate treatise defending Ibn al-‘Arabi for each of
the controversial subjects covered in Fusis al-Hikam including the issue of the
faith of Pharaoh and the extension of God’s mercy to the disbelievers.

Tashkoprizade mentions Bahaeddinzade in his Sharb Figh al-Akbar and
how he wedded the methods of kalam and tasawwuf, presented these subjects
in away that left no room for doubt, and conveyed matters of scholastic knowl-
edge to an understanding in line with sensing or witnessing (‘yana or mushaba-
dab); in essence, he adapted the methods of kalam to that of msawwuf. In Sharh
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Figh al-Akbar, expressions that depend on this method signal that he was both
a scholar of kalam and a Sufit who possessed a grounding in tsawwuf.

In the introduction to Sharh Figh al-Akbar, Bahaeddinzade states that he
authored the aforementioned work on the topic of kalam without attending
to rational sciences for thirty years: “I did not study the rational sciences for
thirty years, I did not get used to thought and reflection after a period of time
(hinan ba’da hinin), yet at the same time, I hope that in the principles of re-
flection, God inspired me with the truth.” On the other hand, it is mentioned
in Ali b. Balt’s (d. 977/1570) Shakaik Dhayli that the intensity of his endeavors
with the outward sciences caused him to lag behind in his progression in the
Sufi stations.

With Bahaeddinzade’s defense of Ibn al-‘Arabi, the other treatise that we
address in this article is his Risalab fi Mas'alab Khulid al-Kuffar. The liter-
ature used in this treatise which was written in defense of Ibn al-‘Arabi and
Qunawi (d. 673/1274) on the subject of divine mercy and its inclusion of the
disbelievers is comprised not of authors from the Akbari tradition but from
kalam and usitl al-figh books including those of al-Ghazali (d. 505/1111), al-
Razi (d. 606/1210), and Sadr al-Shari‘a (d. 747/1346). In terms of methodology,
the work follows that of Sharh Figh al-Akbar and, meanwhile, the core concepts
of the general debate are takfir (accusation of disbelief) and ifma“ (consensus).
While defending Ibn al-‘Arabi, Bahaeddinzade evaluates in his treatise the mat-
ter of divine mercy and its inclusion of the disbelievers from a kalam and usil al-
figh perspective which he, however, does not openly disclose. Bahaeddinzade also
bases his evaluation on the views of the Ahl al-Sunnah. The Risalab fi Mas’alab
Khulud al-Kuffar exhibits a greater amount of sensitivity to the method of kalam
in comparison to Sharh Figh al-Akbar. Indeed, Bahaeddinzade clearly expresses
his disagreement with the views held by Ibn al-‘Arabi and Qunawi on the point
that disbelievers are subject to divine mercy arguing that this contradicts the
view of the majority. Yet, according to him, this difference of opinion is not suf-
ficient to warrant takfir, a case in point with the peripatetic philosophers. This
is because, in his view, the matter in question cannot be compared to the one
ascribed to the philosophers, namely, that God knows particulars only as univer-
sals, since the issue of God’s mercy is a particular (juz7) matter. In contrast, the
positions accepted by the falasifab, such as the eternity of the world, are general
(kull?), and, in this respect, concern essential matters of religion.
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On the other hand, alongside Bahaeddinzade’s rejection of Ibn al-‘Arabi
and Qunawis view on divine mercy, he points to al-Ghazali as proof that takfir
against them is to be ruled out. He, therefore, aligns his views with al-Ghazali
regarding the falasifab. In fact, this also points to the absolute authority of al-
Ghazali in the theological tradition to which Bahaeddinzade belongs.

As a result, when we evaluate the view of Bahaeddinzade, who was a
Bayrami shaykh, through the treatise concerning divine mercy, we notice that
he takes as his basis the methodological specifications of the Ottoman period
which includes the rational method of kaldm and the methods of tasawwuf. He,
moreover, does this not as a theologian-Sufi but rather as a Sufi-theologian,
which is to say that despite being a Bayrami shaykh, Bahaeddinzade’s primary
viewpoint is not Sufistic but theological.

I have adopted for this critical edition of Risalab fi Masalab Kbulid al-
Kuffir the referencing standards of ISAM Tabkikli Nesir Kilavuzu [ISAM Guide
to Critical Editions] (ed. Okan Kadir Yilmaz, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2018).
The study is based on a single manuscript which can be found at the Kiitahya
Zeytinoglu Province Public Library, no. 1020 between fol. 43a-45b. Through
a comparative analysis with his work Haqaiq al-Ashya (Beyazid State Library,
Beyazud Section, no. 105669, fol. 24b-40a), we were able to identify the au-
thorship of Risalab fi Mas'alab Kbulid al-Kuffar as being that of Bahaed-
dinzade. Passages from the Quran and prophetic hadith are indicated as was cit-
ed by Bahaeddinzade. Quotations longer than three sentences were also indent-
ed. The font of each cited folio is denoted by a 5 and the back with a L. Words
from the single manuscript that were illegible have been rewritten, while the
original script is shown in the footnotes.

Keywords: Bahaeddinzade, Ibn al-‘Arabi-Qunawi, Ghazali, God’s Mercy,
Eternity of Hellfire, Accusation of Disbelief/ Takfir, Consensus/Ijma"“.
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